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"2024, Año de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito 
del Proletariado, Revolucionario y Defensor del 
Mayab". 

 
 

SENTENCIA DEFINITIVA 

 

San Pedro Garza García, Nuevo León, a veintiséis de marzo de dos mil 

veinticuatro.- Vistos los autos del juicio contencioso administrativo al rubro citado, y 

encontrándose integrado el presente expediente en la VÍA SUMARIA, el Magistrado 

Instructor Dr. JAVIER ARMANDO ABREU CRUZ, ante la presencia del Secretario de 

Acuerdos Licenciado David Alejandro Echávarri Villarreal, quien actúa y da fe; con 

fundamento en los artículos 3, fracción II, 30, 31, tercer párrafo, 34 y 36, fracción VIII de 

la Ley Orgánica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa; en relación con los 

artículos 48, fracción VI y 49, fracción VI del Reglamento Interior del propio Tribunal; y 

58-1, 58-2, primer párrafo, fracción I y 58-13 de la Ley Federal de Procedimiento 

Contencioso Administrativo; procede a emitir sentencia definitiva en los siguientes 

términos: 

 

R E S U L T A N D O: 
 

1°. Mediante escrito presentado en la Oficialía de Partes común a las 

Salas Regionales del Noreste de este Tribunal, el 30 de enero de 2024, el C. ***** 

******** ******* *****, en representación legal de ********** ***** ** ** **** ** ****, ocurrió 

a demandar la nulidad del Mandamiento de Ejecución 19P01A04*********** de 15 de 

diciembre de 2023, Acta de Requerimiento de Pago y Acta de Embargo, emitidos por 

el Gerente de Recaudación Fiscal en la Delegación Regional Nuevo León del Instituto 

Nacional de la Vivienda para los Trabajadores. 

 

2°. En proveído 14 de febrero de 2024, se admitió a trámite la demanda 

en la vía sumaria y se ordenó emplazar a la autoridad enjuiciada para que formulara 
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su contestación de demanda en el término de ley. 

 

3°. A través del oficio sin número, presentado en la Oficialía de Partes 

Común de las Salas Regionales del Noreste de este Tribunal el 11 de marzo de 2024, 

el Gerente de  Recaudación Fiscal en la Delegación Regional Nuevo León del Instituto 

del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, en representación jurídica 

de la autoridad demandada, contestó la demanda; oficio al cual le recayó el auto de 

12 de marzo de 2024, mediante el cual se tuvo por contestada la demanda, y se otorgó 

a plazo a las partes para formular alegatos; derecho que fue ejercido por ambas partes 

 

4°. Mediante acuerdo de 26 de marzo de 2024, con fundamento en el 

artículo 58-12 de la Ley Adjetiva a la Materia, se declaró cerrada la instrucción en el 

presente juicio de nulidad. 

 

                  C O N S I D E R A N D O 

 

PRIMERO.- El suscrito magistrado instructor adscrito a la segunda 

ponencia de la Primera Sala Regional del Noreste de este tribunal, es competente 

para resolver el presente asunto tramitado en la vía sumaria, de conformidad con los 

artículos 58-2, fracción II, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso 

Administrativo, 3, fracción V, 34 y 36, fracción VIII de la Ley Orgánica del Tribunal 

Federal de Justicia Administrativa, así como de los diversos 48, fracción VI y 49, 

fracción VI, del reglamento interior del propio tribunal, publicado en el Diario Oficial de 

la Federación el 17 de julio de 2020, en relación con el acuerdo SS/16/2020 dictado 

por el Pleno de la Sala Superior de este Tribunal. 

 

SEGUNDO.- La existencia jurídica de la resolución administrativa, 

materia de esta controversia, ha quedado debidamente acreditada en autos, en los 

términos de lo dispuesto por los artículos 93, fracciones I y II, 95, 129, 130, 200 y 202 

del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria en materia 

fiscal, por disposición expresa del artículo 1º, primer párrafo, de la Ley Federal del 
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Procedimiento Contencioso Administrativo, con la exhibición de las mismas que la 

parte actora, así como  la autoridad demandada al momento de contestar la demanda. 

 

TERCERO.- Causal de improcedencia y sobreseimiento.  Al ser una 

cuestión que debe examinarse inclusive de oficio en términos del último párrafo del 

artículo 8 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, esta 

Instrucción analiza las causales de improcedencia y sobreseimiento hechas valer por 

la autoridad demandada en su oficio de contestación de demanda. 

 

Lo anterior, según lo establece la jurisprudencia 1a./J. 25/2005, 

sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, visible 

en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, tomo XX, abril de dos mil cinco, 

página 576, con número de registro 178665, que literalmente dispone lo siguiente: 

 

“PROCEDENCIA DE LA VÍA. ES UN PRESUPUESTO PROCESAL QUE DEBE 
ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTIÓN 
PLANTEADA. El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el artículo 17 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino que está 
restringido por diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la seguridad 
jurídica. Así, las leyes procesales determinan cuál es la vía en que debe intentarse 
cada acción, por lo cual, la prosecución de un juicio en la forma establecida por aquéllas 
tiene el carácter de presupuesto procesal que debe atenderse previamente a la 
decisión de fondo, porque el análisis de las acciones sólo puede llevarse a efecto si el 
juicio, en la vía escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo, el Juez estaría 
impedido para resolver sobre las acciones planteadas. Por ello, el estudio de la 
procedencia del juicio, al ser una cuestión de orden público, debe analizarse de 
oficio porque la ley expresamente ordena el procedimiento en que deben 
tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a los particulares adoptar 
diversas formas de juicio salvo las excepciones expresamente señaladas en la 
ley. En consecuencia, aunque exista un auto que admita la demanda y la vía propuesta 
por la parte solicitante, sin que la parte demandada la hubiere impugnado mediante el 
recurso correspondiente o a través de una excepción, ello no implica que, por el 
supuesto consentimiento de los gobernados, la vía establecida por el legislador no deba 
tomarse en cuenta. Por tanto, el juzgador estudiará de oficio dicho presupuesto, porque 
de otra manera se vulnerarían las garantías de legalidad y seguridad jurídica 
establecidas en el artículo 14 constitucional, de acuerdo con las cuales nadie puede 
ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino 
mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se 
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgador, 
en aras de garantizar la seguridad jurídica de las partes en el proceso, debe asegurarse 
siempre de que la vía elegida por el solicitante de justicia sea la procedente, en 
cualquier momento de la contienda, incluso en el momento de dictar la sentencia 
definitiva, por lo que debe realizar de manera oficiosa el estudio de la procedencia de 
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la vía, aun cuando las partes no la hubieran impugnado previamente.” 
 
Contradicción de tesis 135/2004-PS. Entre las sustentadas por los Tribunales 
Colegiados Tercero y Sexto, ambos en Materia Civil del Primer Circuito y la anterior 
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 9 de febrero de 2005. Cinco 
votos. Ponente: José Ramón Cossío Díaz. Secretario: Fernando A. Casasola Mendoza. 

 
Tesis de jurisprudencia 25/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, 
en sesión de fecha dos de marzo de dos mil cinco. 
 
 

A. En la primera causal de improcedencia y sobreseimiento hecha 

valer por el Gerente de Recaudación Fiscal en la Delegación Regional Nuevo 

León  del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, en 

su oficio de contestación y de ampliación de demanda, aduce que debe sobreseerse 

el juicio ya que a su consideración, procede el desechamiento de la demanda, toda 

vez que la parte actora no señaló o indicó en su escrito inicial de demanda, el dato 

relativo a la figura del tercero interesado de conformidad con lo dispuesto por los 

artículos 3, fracción III y 14, fracción VII de la Ley Federal de Procedimiento 

Contencioso Administrativo y 36, fracción I de la Ley Organica del Tribunal Federal de 

Justicia Administrativa, motivo por el cual se actualizan la causal de improcedencia y 

sobreseimiento previstas en los artículos 8, fracción XVII, y 9, fracción II, ambos de la 

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.  

 

Sobre el particular, esta Juzgadora considera infundada la causal de 

improcedencia y sobreseimiento esgrimida por la autoridad traída a juicio, en su oficio 

de contestación de demanda, tal y como se pasa a demostrar. 

 

Como primer punto, es indispensable traer a escena, el contenido del 

artículo 3, fracción III, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, 

precepto que establece lo siguiente: 

 
 

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo 
 
“Artículo 3o.- Son partes en el juicio contencioso administrativo: 
 
… 
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III. El tercero que tenga un derecho incompatible con la pretensión del demandante.” 

 

 

De conformidad con el artículo antes invocado, son partes en el juicio 

contencioso administrativo, ―entre otros―, el tercero, entendiéndose por éste, a la 

persona física o moral que cuente con un derecho incompatible con la pretensión del 

demandante. 

 

En efecto, la figura jurídica del tercero interesado, dentro del juicio 

contencioso administrativo, debe entenderse como aquella persona (física o moral) 

que tiene intereses diversos a los del actor, esto es, su intervención en el juicio se 

justifica, en la medida en que tiene una pretensión incompatible con el accionante, 

dado que el acto impugnado le favorece. Así, únicamente puede acudir en defensa de 

los actos que le beneficiaron en sede administrativa, mas no de los que le sean 

adversos, pues para ello debe instar una acción independiente, en la vía que proceda. 

Lo anterior, toda vez que, si bien es cierto que la litis en el juicio de nulidad se integra 

con los argumentos de las partes, también lo es que únicamente son atendibles los 

vinculados con la acción en lo principal, esto es, los encaminados a demostrar la 

ilegalidad de la resolución administrativa impugnada, o bien, su apego a derecho, 

cuando los haga valer la autoridad demandada. 

 

Consecuentemente, el tercero interesado en el juicio contencioso 

administrativo federal no puede beneficiarse con la acción intentada por el actor, ya 

que su papel se limita a cuestionar la procedencia del medio de impugnación, o bien, 

a fortalecer la resolución administrativa impugnada, en la parte que le beneficia. Lo 

anterior es así, porque para reconocerle a una persona la calidad de tercero se 

requiere, indispensablemente, que sea titular de un derecho protegido por la ley, del 

cual resulta privada o que se viera afectado o menoscabado por virtud de la 

insubsistencia del acto impugnado que traiga consigo la declaratoria de nulidad, lo 

cual no ocurre en la especie, pues aún y cuando se declare la nulidad de la resolución 

impugnada, ello no significará que los trabajadores “supuestamente” citados en la 
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resolución que hoy es objeto de examen, dejarán de gozar de los beneficios de 

seguridad social que proporciona ese Instituto. 

 

Máxime que en el caso en concreto lo que la parte actora controvierte 

son los actos de cobro contenidos en el mandamiento de ejecución 

19P01A04D5521983100 de 15 de diciembre de 2023, Acta de Requerimiento de Pago 

y Acta de Embargo, emitidos por el Gerente de Recaudación Fiscal en la Delegación 

Regional Nuevo León del Instituto Nacional de la Vivienda para los Trabajadores; por 

ende, lo jurídicamente procedente es determinar que la causal de improcedencia y 

sobreseimiento esgrimida por la autoridad traída a juicio, al tenor de los artículos 3, 

fracción III y 8, fracción XVII, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso 

Administrativo, resulta a todas luces infundada. 

 

B. En la segunda causal de improcedencia y sobreseimiento 

sostiene la autoridad que debe sobreseerse el juicio respecto de los créditos 

19001185**********, 19001186**********, 19001191**********, 19001192**********, 

19001193**********, 19001194**********, 19001201**********, 19001203**********, 

19001204**********, 19001205**********, 19001206**********, 19001211**********, 

19001216**********, 19001221**********, 19001222**********, 19001223**********, 

19001224**********, 1900125********** Y 19001233**********, correspondientes a los 

bimestres 05 y 06 de 2018, 01, 02, 03 y 04 del 2019, 01, 03, 04, 05 y 06 del 2020, 01 

y 06 de 2021, 01, 02, 03, 04  y 05 del 2022 y 03 de 2023, al tratarse de actos 

consentidos de conformidad con lo dispuesto por el artículo 8, fracción IV, y 9, 

fracción II, ambos de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo. Lo 

anterior ya que transcurrió en exceso el plazo para impugnar el mismo a que refiere 

el artículo 58-2 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo. 

 

 

En efecto, el citado precepto legal a la letra señala lo siguiente: 

 

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 
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Artículo 8o.- Es improcedente el juicio ante el Tribunal en los casos, por las causales 
y contra los actos siguientes: 

… 

 
IV. Cuando hubiere consentimiento, entendiéndose que hay consentimiento si no se 
promovió algún medio de defensa en los términos de las leyes respectivas o juicio ante 
el Tribunal, en los plazos que señala esta Ley. 
 
Se entiende que no hubo consentimiento cuando(sic) [de] una resolución administrativa 
o parte de ella no impugnada, cuando derive o sea consecuencia de aquella otra que 
haya sido expresamente impugnada. 

 

Del precepto anteriormente trascrito se aprecia con meridiana claridad 

que el juicio resulta improcedente respecto de las resoluciones que la actora haya 

consentido, es decir, respecto de las cuales no haya promovido medio de defensa en 

los términos de las leyes respectivas o juicio ante este órgano jurisdiccional, dentro de 

los plazos que señala la ley. 

 

Mientras que el artículo 58-2 de la Ley Federal de Procedimiento 

Contencioso Administrativo, establece: 

 

Artículo 58-2. Cuando se impugnen resoluciones definitivas cuyo importe no exceda 
de quince veces el salario mínimo general vigente en el Distrito Federal elevado al año 
al momento de su emisión, procederá el Juicio en la vía Sumaria siempre que se trate 
de alguna de las resoluciones definitivas siguientes: 
… 
 
I. Las dictadas por autoridades fiscales federales y organismos fiscales autónomos, por 
las que se fije en cantidad líquida un crédito fiscal; 
… 
 
Para determinar la cuantía en los casos en los incisos I), III), y V), sólo se considerará 
el crédito principal sin accesorios ni actualizaciones. Cuando en un mismo acto se 
contenga más de una resolución de las mencionadas anteriormente no se acumulará 
el monto de cada una de ellas para efectos de determinar la procedencia de esta vía. 
 
La demanda deberá presentarse dentro de los treinta días siguientes a aquél en 
que surta efectos la notificación de la resolución impugnada, de conformidad con 
las disposiciones de esta Ley ante la Sala Regional competente. 
… 
 
(Énfasis agregado) 

Del numeral 58-2 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso 

Administrativo, previamente transcrito se advierte que procede el juicio en la vía 
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sumaria, entre otras, respecto de la impugnación de las resoluciones dictadas por 

autoridades fiscales federales y organismos fiscales autónomos, por las que se fije en 

cantidad líquida un crédito fiscal; cuyo importe no exceda de quince veces el salario 

mínimo general vigente en el entonces Distrito Federal elevado al año al momento de 

su emisión y debe presentarse la demanda dentro de los treinta días siguientes 

a aquél en que surta efectos la notificación de la resolución impugnada. 

 

Sin embargo, a juicio de esta Juzgadora, resulta infundada la causal de 

sobreseimiento que pretende hacer valer el Gerente Fiscal de la Delegación Regional 

Nuevo León del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, 

respecto las resoluciones determinantes de los créditos fiscales precisados con 

antelación, al no haberse admitido la demanda en contra de los mismos. 

 

Lo infundada de las causales radica en el hecho de que, mediante auto 

de 14 de febrero de 2024, se admitió la demanda únicamente, respecto del 

Mandamiento de Ejecución 19P01A04D5521983100 de 15 de diciembre de 2023, 

Acta de Requerimiento de Pago y Acta de Embargo, emitidos por el Gerente de 

Recaudación Fiscal en la Delegación Regional Nuevo León del Instituto Nacional de 

la Vivienda para los Trabajadores, procediendo a desechar la demanda por lo que 

respecta a los créditos fiscales que se pretenden hacer exigibles a través del 

mismo. 

 

En consecuencia, resulta infundada la causal de improcedencia y 

sobreseimiento hecha valer por la autoridad demanda por lo que no es de 

sobreseerse y no sobresee el presente juicio. 

 

CUARTO.- En este considerando serán analizados los agravios que de 

ser fundados, provocarían el dictado de una nulidad lisa y llana de los actos de cobro 

impugnados, en términos del artculo 51, fracción IV, en relación con el 52, fracción 

II, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo; es decir, aquellos 

agravios cuya prioridad en su estudio, más pueden beneficiar al demandante. 
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Lo anterior, con sustento en la jurisprudencia VII-J-2aS-14, emitida por 

la Segunda Sección de Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, 

misma que dispone literalmente lo siguiente:  

CONCEPTOS DE IMPUGNACIÓN EN EL JUICIO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO FEDERAL. SU ESTUDIO DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE 
MAYOR BENEFICIO, PARA LOGRAR LA NULIDAD LISA Y LLANA, PUDIÉNDOSE 
OMITIR EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN 
LO YA ALCANZADO POR EL ACTOR.- En los términos del artículo 237 del Código 
Fiscal de la Federación vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, y su correlativo 50, 
segundo párrafo, de la vigente Ley Federal de Procedimiento Contencioso 
Administrativo, corresponderá al Órgano Jurisdiccional examinar primero aquellos 
conceptos de impugnación que puedan llevar a declarar la nulidad lisa y llana de la 
resolución o acto impugnado. De lo cual se desprende que queda al prudente arbitrio 
del Órgano Jurisdiccional de Control de Legalidad determinar la preminencia en el 
estudio de los conceptos de impugnación atendiendo a la consecuencia que para el 
actor tuviera el que se declararan fundados, a fin de determinar si con dicha declaratoria 
procede o no la nulidad lisa y llana que mayor beneficio jurídico origine para el actor. 
Por lo anterior, al someterse el asunto ante este Órgano Jurisdiccional, le 
corresponderá dilucidar de manera preferente aquellas cuestiones que originen dicho 
mayor beneficio para el actor afectado con el acto administrativo, conforme al artículo 
237 mencionado, que permite hacer posible la tutela judicial efectiva, esto es, el acceso 
real, completo y efectivo a la administración de justicia a que se refiere el artículo 17, 
segundo párrafo, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. (Tesis 
de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S2/13/2012).1 

 

Esta instrucción procede al estudio de los agravios denominados como 

XI, del apartado de AGRAVIOS, del escrito inicial de demanda, en los cuales aduce 

la parte actora que el acto impugnado es ilegal en virtud de lo siguiente: 

 

 

 

 

 

 

[…] 

 
1 Jurisprudencia No. VII-J-2aS-14. Fuente: R.T.F.J.F.A. Séptima Época. Año II. No. 14. Septiembre 2012. p. 10  
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CONTESTACIÓN DE DEMANDA. 
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La autoridad al contestar la demanda sostuvo la legalidad de la 

resolución impugnada. 

 

A juicio de este Juzgador, es FUNDADO la manifestación en estudio, 

toda vez que resulta ilegal el cobro del crédito fiscal, ya que éste no tiene fundamento 

ni motivo alguno, dada la ilegalidad de los créditos fiscales 19001185**********, 

19001186**********, 19001191**********, 19001192**********, 19001193**********, 

19001194**********, 19001201**********, 19001203**********, 19001204**********, 

19001205**********, 19001206**********, 19001211**********, 19001216**********, 

19001221**********, 19001222**********, 19001223**********, 19001224**********, 

1900125********** y 19001233**********, que se pretenden exigir, mediante el 

Mandamiento de Ejecución contenido en el folio 19P01A04*********** de 15 de 

diciembre de 2023, Acta de Requerimiento de Pago y Acta de Embargo, emitidos por 

el Gerente de Recaudación Fiscal en la Delegación Regional Nuevo León del Instituto 

Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, haciendo que el mismo se encuentre 

viciado de origen. 

 

Se dice lo anterior, toda vez que Magistrado Instructor de la Ponencia II 

de la Segunda Sala Regional del Noreste de este Tribunal, en el juicio 5489/23-06-02-

5-JS, declaró la nulidad de los créditos fiscales 19001185**********, 

19001186**********, 19001191**********, 19001192**********, 19001193**********, 

19001194**********, 19001201**********, 19001203**********, 19001204**********, 

19001205*********** 19001206**********, 19001211**********, 19001216**********, 

19001221**********, 19001222**********, 19001223**********, 19001224**********, 

1900125********** y 19001233**********, a través de la sentencia definitiva dictada el 

21 de febrero de 2024, sentencia allegada por la parte actora al momento de formular 

sus alegatos, y que esta Instrucción tiene a la vista al ser obtenida del Sistema 

Integral de Control de Juicios con el que cuenta este Tribunal (SICJ). 
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En esa línea argumentativa, se digitalizan los términos en que fue 

emitida la sentencia definitiva de 21 de febrero de 2024, dictada en el juicio de nulidad 

5489/23-06-02-5, misma se inserta a continuación: 

 

[…] 

 

 

… 
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… 
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… 

 

 

[…] 

 

De la anterior digitalización de la sentencia definitiva de 21 de febrero 

de 2024, dictada en el juicio de nulidad 5489/23-06-02-5 (sentencia obtenida del 

Sistema Integral de Control de Juicios con el que cuenta este Tribunal SICJ), se 

desprende claramente que la resolución administrativa 1900120230917*********** de 

2 de octubre de 2023, emitida por el Gerente de Recaudación Fiscal en la Delegación 

Regional de Nuevo León, del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los 

Trabajadores, a través de la cual se determinaron los créditos fiscales con folios 

19001185**********, 19001186**********, 19001191**********, 19001192**********, 

19001193**********, 19001194**********, 19001201**********, 19001203**********, 

19001204**********, 19001205**********, 19001206**********, 19001211**********, 

19001216**********, 19001221**********, 19001222**********, 19001223**********, 

19001224**********, 1900125********** y 19001233**********, mismos que pretenden 

hacer efectivos mediante los actos del procedimiento administrativo de ejecución 

controvertido en el juicio en que se actúa, FUE DECLARADA NULA. 
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Por lo tanto, al ser los actos del procedimiento administrativo de 

ejecución, consecuencia de diversos créditos fiscales que se pretenden hacer 

efectivos y al anularse éstos, mismos que le sirven de fundamento, resultan ser 

violatorios del artículo 16 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 

por indebida fundamentación y motivación; en consecuencia, son ilegales los actos 

del procedimiento administrativo de ejecución controvertidos, al ser fruto de actos 

viciados de ilegalidad, como lo es la mencionada resolución determinante, de 

ahí su ilegalidad. 

 

Soporta lo anterior, el criterio jurisprudencial sostenido por el Primer 

Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, visible en el 

Semanario Judicial de la Federación, Volumen 121-126, Sexta Parte, página 280 con 

Registro digital: 252103, que, si bien no es de observancia obligatoria, al no atañer al 

Circuito al que pertenece la Tercera Sala Regional del Noreste, lo cierto es que se 

comparte dicho criterio y es del tenor siguiente: 

 

ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad está viciado y 
resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o que se apoyen en él, o que 
en alguna forma estén condicionados por él, resultan también inconstitucionales por su 
origen, y los tribunales no deben darles valor legal, ya que de hacerlo, por una parte 
alentarían prácticas viciosas, cuyos frutos serían aprovechables por quienes las 
realizan y, por otra parte, los tribunales se harían en alguna forma partícipes de tal 
conducta irregular, al otorgar a tales actos valor legal. 
 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER 
CIRCUITO. 

 

En virtud de que no se realizaron los hechos que motivaron el 

procedimiento administrativo de ejecución, de conformidad con lo dispuesto por el 

artículo 51, fracción IV, en relación con el artículo 52, fracción II, ambos de la Ley 

Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, procede declarar la nulidad 

lisa y llana de los actos del procedimiento administrativo de ejecución tendentes a 

hacer efectivo los créditos fiscales declarados nulos. 
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Cobra exacta aplicación la tesis VI-TASR-XIII-128, visible en la revista 

número 10 que para tal efecto publica este Tribunal, Año II, del mes de mayo de 2012, 

cuyo rubro y texto señalan: 

 

VI-TASR-XIII-128 
 
NULIDAD DE LOS ACTOS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE 
EJECUCIÓN. DEBE DECLARARSE AUN Y CUANDO SÓLO SEA ANULADO UN 
CRÉDITO FISCAL REQUERIDO DE PAGO.- Cuando se impugnan actos del 
procedimiento administrativo de ejecución, éste encuadre en alguna de las 
excepciones del artículo 127 del Código Fiscal de la Federación y en dicho 
procedimiento se requiere el pago de varios créditos fiscales, basta que se 
declare la nulidad lisa y llana de uno de los créditos fiscales requeridos de pago 
para que proceda la declaratoria de la nulidad lisa y llana de todos los actos del 
procedimiento administrativo de ejecución controvertidos, aun en el caso de que 
por los otros créditos se haya sobreseído el juicio contencioso administrativo 
por tratarse de actos consentidos, puesto que todos los créditos impugnados 
dieron lugar a que la autoridad ejecutora iniciara el procedimiento aludido, sin 
embargo las facultades de cobro de la autoridad quedan a salvo para que si está en 
tiempo y forma las ejerza respecto de los créditos fiscales que no fueron anulados, 
siendo que dichas facultades se encuentran dentro del ámbito de las conocidas como 
discrecionales, sin que este Tribunal pueda obligar a las autoridades a que inicien un 
nuevo procedimiento ante la discrecionalidad que la ley les otorga para decidir si deben 
obrar o abstenerse, pues no es dable sustituir a las demandadas en la apreciación de 
las circunstancias y en la oportunidad para actuar que les otorgan las leyes, sin 
embargo tampoco se puede impedir que la autoridad administrativa ejerza sus 
facultades de cobro para requerir los créditos fiscales que aún subsisten a favor del 
Fisco.2 
 
 

Asimismo, tiene aplicación al caso, la jurisprudencia VI.1o.A. J/24, 

sustentada por el Poder Judicial de la Federación, de rubro y texto siguiente: 

 
CRÉDITO FISCAL, DOCUMENTO DETERMINANTE DEL. SU ANULACIÓN PARA 
EFECTOS LLEVA A LA NULIDAD LISA Y LLANA DE LOS RESTANTES ACTOS 
IMPUGNADOS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCIÓN. Si en 
juicio fiscal se demanda la nulidad tanto del documento determinante del crédito 
respectivo como del requerimiento de pago y acta de embargo, por carecer de sustento 
legal al no haber sido notificada la existencia del crédito fiscal en ellos referido y 
prospera la pretensión del actor respecto de la mencionada falta de notificación, ello 
lleva a decretar la nulidad para efectos del documento determinante del crédito en 
cuestión para que la autoridad proceda a notificarlo legalmente al contribuyente actor 
con fundamento en los artículos 238, fracción III y 239, fracción III, del Código Fiscal 
de la Federación; sin embargo, por lo que hace a los restantes actos impugnados 
integrantes del procedimiento administrativo de ejecución, la nulidad debe decretarse 
en forma lisa y llana, de conformidad con los artículos 238, fracción IV y 239, fracción 
II, del código en cita, con independencia de los vicios de ilegalidad hechos valer de 
manera autónoma en la demanda, en virtud de que los mismos carecen de soporte 

 
2 Tesis: VI-TASR-XIII-128, Instancia: Primera Sala Regional de Oriente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, 
Fuente: R.T.F.J.F.A., Séptima Época, Año II, No. 10, Mayo 2012, P. 447 
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legal al haber quedado insubsistente la resolución que les dio origen por no haber sido 
notificada al actor la existencia del crédito fiscal, acto previo que sería el único que les 
conferiría sustento a los mencionados actos subsecuentes dentro del procedimiento 
administrativo de ejecución, sin que ello impida a la autoridad demandada, una vez 
subsanado el vicio formal antes destacado, emitir el requerimiento o requerimientos 
correspondientes con apoyo entonces sí en un crédito legalmente exigible.3 

 

 Por lo expuesto y fundado, con apoyo además en los artículos 8, 

fracciones IV y XVII, 9, fracción II, a contrario sensu, 49, 50, 51, fracción IV y 52, 

fracción II y 58-13 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, el 

presente asunto concluye con lo siguientes: 

 

P U N T O S   R E S O L U T I V O S 

 

I.- Resultaron infundadas las causales de improcedencia y 

sobreseimiento invocadas por la autoridad demandada, en consecuencia; 

 

II.- No se sobresee el presente juicio, de acuerdo con lo expuesto en 

el Considerandos CUARTO, de este fallo. 

 

III.- La parte actora probó su acción, en consecuencia: 

 

IV.- Se declara la nulidad lisa y llana de los actos del procedimiento 

administrativo de ejecución, descritos en el primer resultando del presente fallo, de 

conformidad con lo dispuesto en el considerando CUARTO, de la presente sentencia. 

 

V.- NOTIFÍQUESE POR BOLETÍN JURISDICCIONAL A LAS PARTES. 

 

Así lo resolvió y firma el Magistrado Instructor Dr. JAVIER ARMANDO 

ABREU CRUZ, ante la presencia del Secretario de Acuerdos Lic. David Alejandro 

Echávarri Villarreal, quien actúa y da fe. 

 
3 Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, tomo XVII, marzo de dos mil tres, página 1480, con número de registro 
184672 
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________________________________________ 

DR. JAVIER ARMANDO ABREU CRUZ  
MAGISTRADO INSTRUCTOR  

 
 
 

_____________________________________ 
Lic. David Alejandro Echávarri Villarreal 

SECRETARIO DE ACUERDOS 
 

 

 

  

“El doce de agosto de dos mil veinticuatro, el Licenciado David Alejandro Echávarri 
Villarreal, Secretario de acuerdos con adscripción en la Ponencia II de la Primera Sala 
Regional del Noreste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, hago constar y 
certifico que en términos de lo previsto en los artículos 108, y 113, fracción I, de la Ley 
Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, esta versión pública 
suprime toda aquella información considerada legalmente como confidencial, por 
tratarse de nombre del representante legal, nombre de la persona moral actora, y el 
número de Registro Patronal, Conste.” 
 


