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SENTENCIA DEFINITIVA

San Pedro Garza Garcia, Nuevo Ledn, a veintitrés de octubre de
dos mil veinticuatro. Estando debidamente integrada la Tercera Sala Regional
del Noreste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa por los Magistrados
que la componen: Maricela Lecuona Gonzalez, adscrita a la Primera Ponencia,
por acuerdo G/JGA/7/2024, emitido por la Junta de Gobierno y Administracion
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el 9 de febrero de 2024, como Presidenta de esta Sala; Jorge
Mario Otero Velderrain, adscrito a la Segunda Ponencia, por acuerdo
G/IJGA/111/2015, emitido por la Junta de Gobierno y Administracion de este
Tribunal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de diciembre de
2015, como Instructor del presente juicio; y Rubén Rocha Rivera, adscrito a la
Tercera Ponencia, por acuerdo G/JGA/15/2022, emitido por la Junta de
Gobierno y Administracion de este Tribunal el 7 de abril de 2022, actuando
como secretaria de acuerdos Denice Escalante Apodaca, quien da fe, se
procede a dictar sentencia definitiva en el juicio en que se actla, de
conformidad con lo previsto en los articulos 49, 50 y demas aplicables de la Ley

Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo;



RESULTANDO

1. Por escrito depositado en el Servicio Postal Mexicano el 16 de
febrero de 2023 e ingresado en la Oficialia de Partes Comun para estas Salas
Regionales del Noreste el 24 de febrero de 2023, el C. **¥*** Hdkak kakx
*hxkxEE en representacion legal de la persona moral denominada ******
FEFFFFF KA AKKK Kk Sk kkkk kk kxF% ocurrid a demandar la nulidad de la
resolucion contenida en el oficio 500-42-00-01-03-2022-DC372200004532 de
3 de enero de 2023, emitido por el Administrador Desconcentrado de Auditoria
Fiscal en Nuevo Leon “2”, de la Administracion General de Auditoria Fiscal
Federal, del Servicio de Administracion Tributaria, a través del cual emite
resolucion en cumplimiento a la sentencia de 8 de junio de 2022, dictada en
cumplimiento a una ejecutoria de amparo, por la Segunda Sala Regional del
Noreste dentro del expediente 365/20-06-02-9, negando la solicitud de
devolucion del saldo a favor del Impuesto al Valor Agregado correspondiente al
mes de marzo de 2015, en cantidad de $* **xxsarkx

2. Mediante auto de 22 de marzo de 2023, se admiti6é a tramite la
demanda en la via ordinaria, teniéndose por ofrecidas y admitidas las pruebas de
la promovente, sin embargo, se requirié a la actora para que exhibiera los
cuestionarios para el desahogo de la prueba testimonial ofrecida, bajo
apercibimiento correspondiente. Asimismo, se reservO correr traslado a la
autoridad demandada del escrito de demanda y anexos hasta en tanto se

cumplimentara el requerimiento formulado a la promovente.

3. Con escrito depositado en la Oficina de Correos del Servicio
Postal Mexicano el 17 de abril de 2023 y recibido en la Oficialia de Partes
Comun para estas Salas Regionales del Noreste el 8 de mayo de 2023, la actora
cumpli6 el requerimiento contenido en el auto admisorio de demanda, de lo que
se dio cuenta en acuerdo de 5 de junio de 2023, requiriéndose a la promovente
del juicio para que sefialara el nombre y direccion de los testigos sefialados para
el desahogo de la prueba testimonial ofrecida, bajo el apercibimiento de que en

caso de incumplimiento se tendria por no ofrecida dicha prueba
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4. A través del escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun
para estas Salas Regionales del Noreste el 6 de julio de 2023, la parte actora
pretendio dar cumplimiento al requerimiento que le fue formulado en el auto de
5 de junio de 2023, de lo que se dio cuenta en acuerdo de 01 de agosto de 2023,
teniéndose por no cumplimentado el requerimiento formulado, haciéndose
efectivo el apercibimiento decretado en el sentido de tener por no ofrecida la

prueba testimonial ofrecida por la actora.

5. En auto de 6 de noviembre de 2023, se dio cuenta del estado
procesal del juicio, ordendndose correr traslado a la autoridad demandada del
escrito inicial de demanda y sus anexos a fin de que produjera su contestacion,

concediendo el término de 30 dias para tal efecto, bajo apercibimiento de Ley.

6. Por oficio 600-60-00-05-2024-0111 de 25 de enero de 2024,
depositado en el Servicio Postal Mexicano 25 de enero de 2024 ingresado en la
Oficialia de Partes Comun para estas Salas Regionales del Noreste el 8 de
febrero de 2024, el Administrador Desconcentrado Juridico de Tamaulipas “3”
del Servicio de Administracion Tributaria, formulé su contestacion a la
demanda, misma que se tuvo por realizada en auto de 21 de mayo de 2023,

otorgandose término a la actora para que formulara su ampliacion a la demanda.

7. A través del escrito depositado en el Servicio Postal Mexicano
el 19 de junio de 2024 y recibido en la Oficialia de Partes Comun para estas
Salas Regionales del Noreste el 1 de julio de 2024, la parte actora formulé su
ampliacién a la demanda de nulidad, la cual se tuvo por realizada en el proveido
de 2 de julio de 2024, en el que se concedié a la autoridad demandada el plazo

de Ley para que formulara su contestacion respectiva.

8. Mediante oficio 600-60-00-05-2024-01040 de 5 de agosto de
2024, presentado en el Servicio Postal Mexicano el 15 de agosto de 2024 e

ingresado en la Oficialia de Partes Comun para estas Salas Regionales del



Noreste el 20 de septiembre de 2024, la autoridad demandada dio contestacion
a la ampliacion de la demanda, que se tuvo por contestada en el auto de 23 de
septiembre de 2024, en el que se otorgd término en comun a las partes para que

formularan sus alegatos por escrito.

9. A través del auto de 21 de octubre de 2024, se inform¢ a las
partes, que mediante acuerdo G/JGA/15/2022 emitido por la Junta de Gobierno
y Administracion de este Tribunal, se adscribié al Magistrado Rubén Rocha
Rivera, a la Tercera Ponencia de esta Sala a partir del 11 de abril de 2022; asi
como que mediante diverso acuerdo G/JGA/7/2024, emitido por la Junta de
Gobierno y Administracion de este Tribunal, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion el 9 de febrero de 2024, se adscribio a la Magistrada Maricela
Lecuona Gonzélez, a la Primera Ponencia de esta Sala a partir del 12 de febrero
de 2024.

10. El 22 de octubre 2024, se dictd el acuerdo por el que se
considero cerrada la instruccion, con fundamento en el articulo 47 de la Ley
Federal del Procedimiento Contencioso Administrativo, por lo que, estando
dentro del plazo de ley, se procede a dictar la resolucion que en derecho

corresponda; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Sala es competente en términos de los numerales
3, fraccion 111, 34 y 36, fraccion VIII de la Ley Organica del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa vigente al momento de interponer el presente juicio;
asi como de los diversos 48, fraccion VI y 49, fraccion VI, del reglamento
interior del propio tribunal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17
de julio de 2020, en relacion con el acuerdo SS/16/2020 dictado por el Pleno de

la Sala Superior de este Tribunal.

La existencia juridica del acto administrativo, materia de esta
controversia, ha quedado debidamente acreditada en autos, en los términos de lo
dispuesto por los articulos 93, fracciones | y I, 95, 129, 130, 200 y 202 del
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Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en materia
fiscal, por disposicion expresa del articulo 1°, primer parrafo, de la Ley Federal
del Procedimiento Contencioso Administrativo, con la exhibicion que de él
realizo la parte actora y el reconocimiento expreso de su emision por parte de la

autoridad enjuiciada.

Ahora bien, por ser cuestion de orden publico y estudio preferente,
los suscritos Magistrados proceden al estudio y resolucion de la Unica causal de
improcedencia y sobreseimiento invocada por la representacion legal de la
autoridad enjuiciada del Servicio de Administracion Tributaria, al momento de

formular su contestacion a la demanda.

En la Unica causal de improcedencia planteada por la autoridad,
sostiene que en el caso se actualiza la causal establecida en los articulos 8,
fraccion IV y 9, fraccion 1l de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacion con el articulo 13, fraccion I, inciso a), de la misma
legislacion, toda vez que la demanda fue presentada en contra de un acto
consentido puesto que la resolucién controvertida le fue notificada a la
contribuyente el dia 3 de enero de 2023, por lo que la demanda de nulidad fue
presentada fuera del plazo de 30 dias habiles que preve el articulo 13, fraccion

l, inciso a) de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

Ahora bien, esta Sala estima que la anterior causal de
improcedencia y sobreseimiento resulta infundada, toda vez que la autoridad
demandada deja de observar que la demanda de nulidad fue presentada a través
del Servicio Postal Mexicano dentro del plazo legal con que contaba la actora

para su interposicion.

Al efecto, resulta pertinente el partir del contenido de los articulos
8, fraccion IV y 9, fraccion 11 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, mismo que establecen a la letra lo siguiente:



Avrticulo 8.- Es improcedente el juicio ante el Tribunal en los casos, por las
causales y contra los actos siguientes:

IVV. Cuando hubiere consentimiento, entendiéndose que hay consentimiento si
no se promovi6 algtin medio de defensa en los términos de las leyes respectivas
0 juicio ante el Tribunal, en los plazos que sefiala esta Ley.

Articulo 9.- Procede el sobreseimiento:

I1. Cuando durante el juicio aparezca o sobrevenga alguna de las causas de
improcedencia a que se refiere el articulo anterior.

Como se advierte de los preceptos transcritos, resulta
improcedente el juicio contencioso administrativo respecto de aquellas
resoluciones que hayan sido consentidas, esto es, que no se impugnen a través
de los medios de defensa o juicio ante este Tribunal Federal de Justicia
Administrativa en los plazos que establece la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, lo cual genera en consecuencia su sobreseimiento.

Mientras que el plazo para la interposicion del juicio es de 30 dias
siguientes a aquél en que surta efectos la notificacion del acto impugnado, segun
lo dispone el articulo 13, fraccion I, inciso a) de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, tal y como se advierte a continuacion:

Avrticulo 13.- El demandante podra presentar su demanda, mediante Juicio en
la via tradicional, por escrito ante la sala regional competente o, en linea, a
traveés del Sistema de Justicia en Linea, para este Gltimo caso, el demandante
debera manifestar su opcion al momento de presentar la demanda. Una vez que
el demandante haya elegido su opcion no podré variarla. Cuando la autoridad
tenga este caracter la demanda se presentard en todos los casos en linea a través
del Sistema de Justicia en Linea.

Para el caso de que el demandante no manifieste su opcion al momento de
presentar su demanda se entendera que eligié tramitar el Juicio en la via
tradicional.

La demanda debera presentarse dentro de los plazos que a continuacién se
indican: se entenderd que eligio tramitar el Juicio en la via tradicional.

I. De treinta dias siguientes a aquél en el que se dé alguno de los supuestos
siguientes:

a) Que haya surtido efectos la notificacion de la resolucion impugnada, lo que
se determinard conforme a la ley aplicable a ésta, inclusive cuando se



TERCERA SALA REGIONAL DEL  TEJA
NORESTE

EXPEDIENTE: 929/23-06-03-8-OT

TFJA

['RIBUNAL FEDERAI ACTORAZ *hkhkhkhkkhk khhkhkhkhkhkihkhkihiikt *%
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

*kh kkkk kk kkkk

controvierta simultineamente como primer acto de aplicacion una regla
administrativa de caracter general.

En el caso a estudio, si bien es cierto la demanda de nulidad fue
recibida en la Oficialia de Partes Comun para estas Salas Regionales del Noreste
el dia 24 de febrero de 2023, como se observa de la pagina 1 de autos del juicio
en donde obra visible estampado el sello del reloj fechador de recepcion, no
menos cierto es que, la demanda de nulidad que dio origen al presente juicio, fue
depositada por el representante legal de la actora en el Servicio Postal Mexicano
en fecha 16 de febrero de 2023, como se advierte de la estampa de registro
colocada en el sobre que contenia la demanda de nulidad, y que se identifica con
el nimero MP491772555MX, sobre que fue agregado a los autos del juicio para
conocimiento de la propia fecha de presentacion y que obra visible en el folio

377 de autos del juicio.

Asi, resulta de relevancia sefialar que desde el escrito inicial de
demanda la parte actora exhibi0 la resolucién impugnada junto con su constancia
de notificacion, visibles a fojas 65 a 128 de autos del expediente, de donde se
puede constatar que la resolucion impugnada fue notificada a la actora el 3 de
enero de 2023, como se desprende del ACUSE DE RECIBO Notificacién
Electrénica, consultable a foja 128 de autos, mismo que menciona que dicha
notifiacion surtiria sus efectos el dia inmediato posterior, esto es, el 04 de de

enero de 2023 siguiente.

Bajo el supuesto sefialado en el parrafo inmediato anterior, si la
notificacion de la resolucion impugnada surtio efectos el 4 de enero de 2023, el
plazo de 30 dias con que contaba la actora para interponer su demanda de nulidad
transcurrid del 5 de enero de 2023 al 16 de febrero de 2023, dia ultimo en el cual
la actora depositd su demanda de nulidad en Correos de México, por lo que
resulta valido tener como fecha de interposicion de la demanda la de esa

presentacion, en términos del antepenultimo parrafo del previamente referido



articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, que

dispone:

Articulo 13. ...

Cuando el demandante tenga su domicilio fuera de la poblacion donde esté la
sede de la Sala, la demanda podra enviarse a traves de Correos de México,
correo certificado con acuse de recibo, siempre que el envio se efectle en el
lugar en que resida el demandante, pudiendo en este caso sefialar como
domicilio para recibir notificaciones, el ubicado en cualquier parte del
territorio nacional, salvo cuando tenga su domicilio dentro de la jurisdiccion
de la Sala competente, en cuyo caso, el sefialado para tal efecto, debera estar
ubicado dentro de la circunscripcion territorial de la Sala.

De ahi que, contrario a lo sefialado por la autoridad demandada,
esta Sala puede advertir que la demanda de nulidad que dio origen al presente
juicio que promovida dentro del plazo legal que contaba la actora para tal efecto,
lo cual tiene como consecuencia que la causal de improcedencia y

sobreseimiento hecha valer por la autoridad demandada resulte infundada.

SEGUNDO. En este considerando seran analizados los agravios
vertidos por la parte actora que, de ser fundados, provocarian el dictado de una
nulidad de la resolucion sujeta a debate, y el consecuente andlisis del derecho
subjetivo asi solicitado, en términos del articulo 51, fraccion IV, en relacion con
el diverso 52, fraccién V, inciso a), de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo; cuya prioridad en su estudio, mas puede beneficiar

al demandante.

Lo anterior, con sustento en la jurisprudencia VII-J-2aS-14,
emitida por la Segunda Seccion de Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa, misma que dispone literalmente lo siguiente:

CONCEPTOS DE IMPUGNACION EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL. SU ESTUDIO DEBE ATENDER AL
PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO, PARA LOGRAR LA NULIDAD
LISA Y LLANA, PUDIENDOSE OMITIR EL DE AQUELLOS QUE
AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN LO YA
ALCANZADO POR EL ACTOR.- En los términos del articulo 237 del
Cadigo Fiscal de la Federacion vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, y su
correlativo 50, segundo parrafo, de la vigente Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, correspondera al Organo Jurisdiccional examinar
primero aquellos conceptos de impugnacion que puedan llevar a declarar la
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nulidad lisa y llana de la resolucién o acto impugnado. De lo cual se desprende
que queda al prudente arbitrio del Organo Jurisdiccional de Control de
Legalidad determinar la preminencia en el estudio de los conceptos de
impugnacion atendiendo a la consecuencia que para el actor tuviera el que se
declararan fundados, a fin de determinar si con dicha declaratoria procede o no
la nulidad lisa y llana que mayor beneficio juridico origine para el actor. Por
lo anterior, al someterse el asunto ante este Organo Jurisdiccional, le
corresponderé dilucidar de manera preferente aquellas cuestiones que originen
dicho mayor beneficio para el actor afectado con el acto administrativo,
conforme al articulo 237 mencionado, que permite hacer posible la tutela
judicial efectiva, esto es, el acceso real, completo y efectivo a laadministracion
de justicia a que se refiere el articulo 17, segundo pérrafo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. (Tesis de jurisprudencia aprobada
por acuerdo G/S2/13/2012).

Asimismo, guarda relacién la jurisprudencia VI1I-J-1aS-58,
emitida por la Primera Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de

Justicia Fiscal y Administrativa, misma que dispone literalmente lo siguiente:

CONCEPTOS DE IMPUGNACION. PREEMINENCIA DEL ESTUDIO
DE LOS QUE REPRESENTEN UN MAYOR BENEFICIO PARA LA
PARTE ACTORA.- De conformidad con el articulo 50 segundo parrafo, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, el estudio de los
conceptos de violacion debe atender al principio de mayor beneficio; esto es
que, a fin de garantizar a los ciudadanos el acceso real, completo y efectivo a
la administracion de justicia, cuando se hagan valer diversas causales de
ilegalidad, la sentencia debera examinar preferentemente aquellos conceptos
gue puedan llevar a declarar la nulidad lisa y llana de la resolucién o acto
impugnado, pudiéndose omitir el de aquellos que, aunque resulten fundados,
no mejoren lo ya alcanzado por el actor, de manera que quedara al prudente
arbitrio del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa determinar la
preeminencia en el estudio de los conceptos de impugnacion, al clasificar en
orden de importancia los topicos tratados en cada uno de los conceptos de
impugnacion atendiendo a la consecuencia que para el actor tuviera el que se
declararen fundados; sin importar, la secuencia en que se hubieren expuesto en
la demanda inicial, o en la ampliacion de demanda, en su caso.”?

En el segundo concepto de impugnacion del escrito inicial de
demanda, aduce la actora que resulta ilegal la resolucion impugnada, al violentar
lo dispuesto en los articulos 17-A, 21, 22, 22-A y 38, fraccién IV del Codigo
Fiscal de la Federacion, en relacion con el diverso 2, fraccion 11 de la Ley Federal

de Contribuyentes, toda vez que la autoridad demandada motivo indebidamente

1 Jurisprudencia No. VII-J-2aS-14. Fuente: R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Il. No. 14. septiembre
2012.p. 10 )
2R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio I1l. No. 20. Marzo 2013. p. 36



la resolucién impugnada en la cual negé la solicitud de devolucion del Impuesto
al Valor Agregado correspondiente al mes de marzo de 2015, al sefialar que la
actora no acredité la materialidad de las operaciones celebradas con 3 de sus

proveedores en el periodo mencionado.

En el apartado identificado con el inciso A, ***x#xkik sdkkk
FkkF A ok kkdek dekdkekdekok dekoek ek ek aduce medularmente la promovente
del juicio que a efecto de desestimar el motivo de negativa de la autoridad en el
sentido de que, no se preciso el origen y destino del viaje correspondiente a las
facturas presentadas por la contribuyente actora identificadas con los nimeros
164, 167, 156, 165, 166, 190, 192, 201, 193, 197, 200, 170, 171, 172, 173, 202,
201, 203, 204, 208, 208, 215 y 168, emitidas por la proveedora de servicios en
favor de la actora, lo cual resultaba trascendente a fin de conocer la tasa del
Impuesto al Valor Agregado correspondiente, ofrece como prueba de su parte
copia simple de las cartas porte entregadas por el proveedor a la promovente del

juicio.

En el apartado 2 kkkhkkkhhkhkhkhkhkhkkik kk khkkhkkhhkkhkkik khkkhkhkkikkikkx

Fxkax Sk Ak sefala la demandante que resulta ilegal el pronunciamiento de la
autoridad al emitir la resolucién impugnada en el sentido de que, respecto de
dicho proveedor, no se acredito la materialidad de las operaciones celebradas
con éste, por lo que, a efecto de acreditar su dicho la parte actora niega lisa y
Ilanamente que su proveedor no cuente con los activos, personal, infraestructura
0 capacidad material para comercializar y entregar los bienes adquiridos por la
actora, como prueba de su dicho ofrecio el contrato de prestacion de servicios
con dicho proveedor, el contrato de compra-venta y suministro de PEMEX
DIESEL numero DICO001/14 de 24 de febrero de 2014, sefialando ademaés que
dicho proveedor cuenta con el permiso otorgado por la Comision Reguladora de
Energia visible en el portal de internet de dicha Comision y que se identifica con

el nimero PL/18808/DI1S/OM/2016, que de la misma forma ofrece como prueba.

Por lo que hace al apartado sefialado como 2. *********

*hhkhkhkkkhkkhkhhkhkkhkh khhkhkhhihhkhxhkhihihdx dxkk dk **x*k*k (y que a deCIr de esta Sala

deberia corresponder al apartado nimero 3.) sefiala la actora con relacién a dicho

proveedor que, no existe fundamento legal alguno que dé competencia a la

10
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autoridad demandada para presumir la inexistencia de las operaciones
celebradas con éste, en su caso, la autoridad debia desplegar las facultades
previstas en el articulo 69-B, parrafo segundo del Cdédigo Fiscal de la
Federacion, para tener la certeza de que las operaciones celebradas no fueron
Ilevadas a cabo, afiadiendo ademas que niega lisa y llanamente que en el periodo
de los hechos (2015), su proveedor no hubiere contado con los activos, personal,
infraestructura o capacidad material para comercializar y entregar los bienes
adquiridos por la promovente del juicio, amparados en los comprobantes fiscales
observados por la autoridad traida a juicio, identificados con las facturas
nameros 57, 58, 59, 60, 61, 62, 69, 63, 64, 67, 74, 66, 72, 75, 76, 77, 78, 79, 80,
81, 82, 83, 84, 85, 86, 87 y 56, correspondientes a los servicios de ejecucion de
logistica operativa y administrativa en las instalaciones de la actora durante el

mes de marzo de 2015.

Por su parte la autoridad demandada al momento de contestar la
demanda de nulidad realizé diversas manifestaciones tendentes a sostener la

legalidad de la resolucion impugnada en el juicio.

Al respecto, a juicio de este Organo Colegiado los conceptos de
impugnacion hechos valer por la actora resultan infundados, en virtud de que,
si bien los mismos estan encaminados en controvertir los motivos y fundamentos
de la resolucion impugnada en cuanto a los sefialamientos de la autoridad
demandada para rechazar las solicitudes de devolucion del actor, lo cierto es que
la promovente del juicio es omisa en exhibir prueba alguna con la cual pueda

sustentar lo fundado de sus argumentos.

A efecto de estar en aptitud de resolver la cuestién efectivamente
planteada en el juicio, debemos conocer los antecedentes que dieron origen al
mismo, asi como los motivos y fundamentos expuestos por la autoridad
demandada en la resolucién impugnada para negar la solicitud de devolucion

presentada por la actora, en cuanto a la materialidad de las operaciones
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K*hkkhk kk KEhkkhk FAAkEIAAAEIAAkEIEk Ak AArAhkrhkhkhhkik hxkkhkihhkihkkihiikhk kkhkk k% k)% y
'

*hhkk kkhkhkhhkhkk kk khkkkhk kkhhkkkhkikh kkkk *kk kkk%k

De la propia resolucion impugnada, oficio 500-42-00-01-03-2022-
DC372200004532 de 03 de enero de 2023, visible a fojas 65 a 126 de autos del
juicio, pueden desprenderse los antecedentes que dieron origen a ésta, y que

fueron los siguientes:

Asunto: Se emite resolucion en cumplimiento.

ANTECEDENTES

1.- En fecha 06 de julio de 2015, la contribuyente *#**¥#* Jxdakskakkiokskkkik
ok Ak Sk sk kx| present( ante la entonces denominada Administracion
Local de Auditoria Fiscal de Guadalupe, con sede en Nuevo Ledn, de la
Administracién General de Auditoria Fiscal Federal, del Servicio de
Administracion  Tributaria, ahora Administracion Desconcentrada de
Auditoria Fiscal de Nuevo Le6n "2" con sede en Nuevo Ledn, tramite de
solicitud de devolucion de saldo a favor del Impuesto al Valor Agregado, en
cantidad de $*"********** correspondiente al periodo de marzo de 2015, a la
cual le correspondi6 el nUmero de control *********ix 3 [ cual se le asignod

el fOIIO *khkkhkhkkkkhkikik

2.- A fin de que esta autoridad contara con mayores elementos para resolver la
solicitud de devolucion citada en el punto anterior, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 22 sexto parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacion
vigente en 2015, se emiti6 el requerimiento de informaciéon y/o
documentacién omitida y/o adicional en la solicitud de devolucién que se
indica contenido en el nimero de requerimiento 271415AG621870 de fecha
17 de Julio de 2015, expedido con firma autografa por el L.C. Diego Armando
Barron Penagos en su cardcter de entonces Subadministrador Local de
Auditoria Fiscal "1" en suplencia por ausencia del entonces Administrador
Local de Guadalupe, con fundamento en los articulos 8 sexto parrafo y 19
altimo pérrafo del Reglamento Interior del Servicio de Administracion
Tributaria, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 22 de octubre de
2007, y reformado mediante decretos publicados en el mismo érgano oficial el
29 de abril de 2010 13 de julio de 2012 y 30 de diciembre del 2013, a través
del cual se le solicit6 diversa informacion y documentacion.

3.- En fecha 25 de enero de 2016, comparecieron el Lic. Juan Carlos Moreno
Pérez en su caracter en ese entonces de encargado del Departamento de
devoluciones, la C.P. Elia Margarita Serna Cisneros en su caracter de entonces
Dictaminador de Devoluciones y Compensaciones y el C. **¥s# ks sk
Fhkk ok kil dokkekkkkx representante legal de la contribuyente *FrRxx
Fkddkdkkdkddkkok ek ok ek xk ek con el objeto de sesionar la aceptacion
de una parte de la devolucién con numero de control DC2015444699, por saldo
a favor de Impuesto al Valor Agregado del periodo de marzo de 2015,
excluyendo el impuesto al Valor Agregado acreditable que fue trasladado por
los proveedores:
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RFC PROVEEDOR IVA TRASLADADO

Fhkkkhhhhhhk Fhkhhhhkhhhhhk *% $*’ Fhkkkkhkhk

*kkk

K,k hhhk

Fhkkkkhhhrhkk $

Fhkhkhhhhhhkhhk hhkkk kk dkkk

Fhkkkkhhhrhkk *hkk *%* $

F*hkk hk hhkhk

$*'**********

Autorizando para tal efecto el importe en cantidad de $*" ********** mjsmo
que fue depOSItadO a Ia Contrlbuyente KAAAkAhk AhkAAAAXAkhhkkhdhkhhkdk dk dok *kk*dkkx %%
**** @an fecha 03 de febrero de 2016, en la cuenta bancaria a su nombre abierta
en la instituciébn bancaria **** con nUmero de cuenta clabe

kkkhkkkhkkkikkikkhikihhkihkihkkihkikik

4.- Mediante oficio nimero 500-42-00-01-03-2020-3115060211 de fecha 18
de marzo de 2020, expedido con firma electronica por el C. Leonides Cruz
Cortes, en su caracter de entonces Administrador Desconcentrado de Auditoria
Fiscal de Nuevo Ledn "2", se informa a la contribuyente lo resuelto respecto
del saldo a favor del Impuesto al Valor Agregado, en cantidad de
FrrxFRRARAARE - correspondiente al periodo de marzo de 2015, en el cual se
resolvié autorizar parcialmente la cantidad de ********x***x negando la
cantidad de $* ********** en virtud de los siguientes consideraciones:

5.- Inconforme con lo anterior, por escrito presentado en la Oficialia de Partes
Coman de las Salas Regionales de Noreste del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa el 15 de enero de 2020, el C. ¥ *kdatask sokdskor dxddkdx® gn
representacion legal de la persona moral denominada @ FFF***
khkkhkhkhkhkhkkhkkkikkikkikikh kKhk kkh Kkkhkkk k% ****, Promo\”é jUiCIO COﬂtenCIOSO
administrativo en contra de la NEGATIVA FICTA recaida en la resolucion de
devolucién por el periodo del mes de marzo del ejercicio 2015, por concepto
de Impuesto al Valor Agregado registrada bajo el numero de control
DC2015444699, mismo que por razon de turnd le tocé conocer a la Segunda
Sala Regional del Noreste del H. Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
bajo el expediente nimero 365/20-06-02-9 y concluido mediante sentencia de
fecha 14 de junio de 2021, a través del cual se resolvi6 lo siguiente:

"Por lo expuesto y fundado, y con apoyo en los articulos 49, 50 y 52,
fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, es de resolverse y se resuelve:

I.- La parte actora no probd su accidn, en consecuencia:

Il.- Se reconoce la VALIDEZ de la resolucién negativa ficta
mencionada en el Resultando 1, por las razones y motivos expuestos en
el presente fallo.”

6.- Inconforme con la resolucion anterior, la persona moral denominada

kil folalalel xR interpuso demanda de amparo
directo en contra de la Segunda Sala Regional del Noreste del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa de quien reclamd la sentencia definitiva del 14 de
junio de 2021, del cual conocio6 el H. Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Cuarto Circuito, que formo el juicio de amparo directo
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389/2021, el cual fue resuelto mediante ejecutoria del 07 de abril de 2022, en
el sentido de otorgar el amparo y proteccion de la Justicia Federal a la quejosa,
misma que se hizo de conocimiento de la Segunda Sala Regional del Noreste
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa mediante oficio nimero
3504/2022, dejando sin efectos la sentencia definitiva precisada en el punto
anterior, como a continuacién se observa:;

"Por lo expuesto y fundado, es de resolverse:

UNICO. La Justicia de la Unién amparay protege a la quejosa, ******

xxxxx *khkkhkkhkkkkikk ** *hkhkkkkhkhkhkhkhkhikiik *khkkhkkkkkhkk **
Fkkkdkdek kekdekxsekk - por un vinculo de forma, en contra de la sentencia
de catorce de junio de dos mil veintiuno, emitida por la Segunda Sala
Regional del Noreste del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, dentro del juicio contencioso 635/20-06-02-9, por los
motivos y para los efectos precisados en la parte final del Gltimo
considerando de esta ejecutoria.”

7.- En cumplimiento a la ejecutoria de 07 de abril de abril de 2022, pronunciada
por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto
Circuito, dentro del juicio de amparo directo 389/2021, por medio de la cual
se declar6 la nulidad de la negativa ficta recaida a la solicitud de devolucién
de Impuesto al Valor Agregado, correspondiente al periodo de marzo del 2015,
registrada bajo el ndmero de control DC2015444699, la Segunda Sala
Regional del Noreste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa dictd
sentencia definitiva en fecha 08 de junio de 2022, a través del cual se resolvié
lo siguiente:

"Por lo expuesto y fundado, con apoya ademas de los articulos 49, 50,
51, fraccion Ill, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, es de resolverse y se resuelve:

I.- La parte actora prob6 su pretension, en consecuencia:

11.- Se declara la NULIDAD de la resolucion negativa ficta impugnada,
para los efectos precisados en el ultima Considerando de la Sentencia.”

Por lo anterior, esta Administracién Desconcentrada de Auditoria Fiscal de
Nuevo Ledn "2", con sede en Nuevo Leon, en cumplimiento a la sentencia
definitiva de fecha 08 de junio de 2022, dictada por la Segunda Sala Regional
del Noreste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, dentro del juicio
de nulidad 365/20-06-02-9, promovido por la contribuyente ******
sk ok ek sk ek ek procede a emitir resolucion con base en
las siguientes:

Por lo que se refiere a los motivos y fundamentos que tuvo la
autoridad para negar la solicitud de devolucidn presentada por la actora, fueron

los que enseguida se mencionan:

CONSIDERACIONES

PRIMERA. - Mediante oficio 600-42-2022-5160 de fecha 12 de agosto de
2022, la Administracion Desconcentrada Juridica de Nuevo Ledn 2", hizo del
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conocimiento a esta Administracién Desconcentrada de Auditoria Fiscal de
Nuevo Leon "2", con sede en Nuevo Ledn, que en fecha 11 de agosto de 2022,
Segunda Sala Regional del Noreste del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, le notificd la sentencia definitiva de fecha 08 de junio de 2022
acordando no interponer recurso de revision fiscal por lo que la sentencia de
mérito se considera firme para todos los efectos legales, sentencia a través de
la cual se resolvié medularmente lo siguiente:

(SE TRANSCRIBE)

SEGUNDA. - A efecto de que esta autoridad se encontrara en posibilidad de
dar cumplimiento a lo ordenado en la sentencia definitiva de fecha 08 de junio
de 2022, dictada por la Segunda Sala Regional del Noreste del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa, dentro del juicio de nulidad 365/20-06-02-9, se
procedié a considerar la informacion y documentacion que obra en los
archivos, expedientes y bases de datos institucionales con que cuenta el
Servicio de Administracién Tributario y a los cuales tiene acceso esta
autoridad administrativa, en términos de lo previsto en el articulo 63 primer y
Gltimo parrafos del Codigo Fiscal de la Federacion vigente, con la finalidad de
valorar de manera integral la informacion y documentacién para determinar la
situacion juridica de la contribuyente *## s sk dok ok ek dok
**** donde se conocid que respecto a la solicitud de devolucion de saldo a
favor del Impuesto al Valor Agregado correspondiente al periodo marzo de
2015 identificada con nimero de control DC2015444699, no proporciono la
documentacion comprobatoria que acredite el derecho subjetivo a la
devolucion del saldo a favor que manifestd tener, asi como dentro del juicio de
nulidad 365/20-06-02-9, no allega la documentacion necesaria para poder
determinar su derecho a la devolucion, como se enuncia en la parte final del
Considerando Quinto de la citada sentencia:

“En efecto, lo anterior es asi, pues si bien en lo autos del expediente
en gue se actla, obra la solicitud de devolucidn, con su respectivo
acuse de recepcion, los acuses respectivos de la declaracion
provisional definitiva de impuestos federales; lo cierto es que dichas
documentales no resultan ser suficientes e idoneas para acreditar el
origen del saldo a favor solicitado, pues para tal efecto la accionante
debi6 aportar la documentacién comprobatoria de las operaciones
efectuadas, asi como los comprobantes fiscales del mes
correspondiente, que derivan de la obtencién del saldo que manifiesta
tener a su favor, o en su caso debi6 haber ofrecido la prueba pericial
contable para que, a través de su desahogo, se acreditara la
procedencia de dicho saldo a favor.

En este sentido, se estima que en el caso concreto, la parte actora no
logro acreditar que le asista el derecho subjetivo a obtener -ya sea en
forma total o parcial - la devolucién de saldo a favor de impuesto al
valor agregado, del mes de marzo de 2015, presupuesto que establece
como condicionante el quinto parrafo del articulo 50, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, para condenar
a la autoridad efectuar dicha devolucion, al no haber cumplido la
accionante la carga procesal que al respecto le correspondia en el
presente juicio contencioso administrativo.”
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TERCERA.- Por lo que con fundamento en el articulo 22, parrafo séptimo del
Codigo Fiscal de la Federacion vigente, se emitio el requerimiento de
informacion y/o documentacién contenido en el oficio 500-42-00-01-03-
2022-4596 de fecha 17 de noviembre del 2022, expedido con firma electrénica
por el C. Juan Carlos Moreno Pérez en su caracter de Subadministrador
Desconcentrado de Auditoria Fiscal "2", en suplencia por ausencia del
Administrador Desconcentrado de Auditoria Fiscal de Nuevo Le6n "2" con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 4, quinto parrafo, 6, apartado A,
fraccién XVIII inciso b), 22, Gltimo parrafo, numeral 8, inciso a) y 24, ultimo
parrafo del Reglamento Interior del Servicio de Administracion Tributaria
vigente, mismo que fue notificado el dia 17 de noviembre del 2022 via Buzon
tributario segun consta en el Acuse de Recibo de Notificacidén Electrénica con
nimero de referencia 500-42-00-01-03-2022-4596, folio de acto
administrativo F59544AW0030585 a traves del cual se requiri6 a la
contribuyente para que dentro del plazo de 03 dias habiles contados a partir
del dia habil siguiente en que surtiera efectos la notificacion de la solicitud
respectiva, proporcionara ante esta autoridad diversa informacion y
documentacion, misma que se sefiala como sigue:

1.- Manifestar en el escrito libre con firma autografa del Representante
Legal, en el cual mencione lo siguiente:

a) Manifestar en forma clara y detallada en qué consiste su actividad
econdmica:- lugar en el que se encuentran sus instalaciones para realizar
su actividad, informar si el domicilio fiscal es en el cual la desarrolla,
sefialando cuales son las sucursales con las que cuenta, aportando avisos
correspondientes y que actividad desarrolla en las mismas, el tipo de
producto o servicio que produce u ofrece, describir detalladamente su
actividad y el proceso de operacion, es decir, debera sefialar como
desarrolla su actividad y en qué parte del proceso intervienen los

proveedores kkhkhhkhkhkkhkhhkhkhkhkk )k khkhkkhhhikA X K*hkKk Kk Kk K*Kk

C0n R F C *hkhkkhkkhhkkhkkik *hkkhkkhkhkhk kkhkkhkihhkihihhkr kkhkkhhkihkhiiixk
J.0. y

** k% k% con RFC *khkhkhkkkhhhkA y """""" )k kkkhkk *khkkkk

Fk Kk kx con R.F.C. *FFxsrxkrdrss safjalando el nimero y funciones
de los empleados que participan en cada etapa del proceso. - describir
detalladamente su proceso de operacidn, es decir, debera sefialar c6mo
desarrolla su actividad iniciando con el pedido del producto y/o servicio
y concluyendo con la venta y/o prestacion del mismo. - listado en el que
detalle los productos, materiales y servicios que ofrece

b) Manifestar como y en qué lugar se realizaron las operaciones, los
lugares en que se prestaron los servicios de sus proveedores
""""" *khkkhk *hk khhkhkhkkhkhkkhikhk khhkkhkhhkik *k *k k% con RFC

khkhkkkhkhkhhkhkhkkh KEhhhhkhkkkhkh dhhxhkkhhhhhhkhihidk dkhkhkhihikhhiidx k% *%x %%
1

*hkhkkkhkhkhhhkikx khkk khkhkhhkhkhk kkhk khkkkhk dhkhhkik vk *%k *%
con R.F.C. y

con R.F.C. *#***kkkikik . asi como actas constitutivas y poderes que
acrediten la personalidad de los representantes legales, los contratos

CGlEbI’&dOS con IOS proveedores Khkhkhkkkhkhkhhkhkkhki *khk khhhkhkhkkihiiikk
kkkhkkkkkikik kk Kk kX con R FC *khkkkkkhkihkhikkx *kkkkkkkik

kkhkhkkhkkhkkhkhhkhkhkkhki kkhhkhhkkhhkikiihkhk k% %% k%% con R F C *khkkkkkhkhkikkkkk y

kkhkhk khhkhkhkhk khk kkhkhkhk kkhkhkkk kk %% x% con R F C *khkhkkkhkhhhkkkk en

el periodo de Marzo del ejercicio 2015, asi como de los presupuestos
y/o cotizaciones, asi mismo deberd adjuntarlos -en caso de bienes
adquiridos manifieste en que consistio, asi como el uso o destino que le
dio, sefialando el fundamento legal para considerarlo deducible, aportar
la siguiente documentacion: -en caso de servicios debera detallar en
gué consiste cada uno de los conceptos que integran los servicios
recibidos, describiéndolos ampliamente, sefialando el fundamento
legal para considerarlo deducible, asi mismo debera proporcionar
la documentacion que compruebe el servicio recibido, que a manera
ejemplificativa mas no limitativa se sefiala: especificar en qué consistio
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el servicio, como y cuando se proporciond, reporte o integracion de
gastos incurridos o servicios prestados que le haya proporcionado el
prestador de servicios, asi como el ndmero de individuos
comprometidos por cada servicio facturado, en cuanto tiempo se realizo,
en donde se realiz0, con respecto a los individuos que hubieran acudido
a prestar servicios en su caso, adjuntar acta constitutiva.

c) Respecto del servicio recibido debera describir detalladamente en que
consisti6 dicho servicio, sefialando el fundamento legal para
considerarlo  deducible, asi mismo deberd proporcionar la
documentacion que compruebe el servicio recibido, que a manera
ejemplificativa mas no limitativa se sefiala: especificar en qué consistio
el servicio, es decir con independencia del concepto que aparece en el
comprobante fiscal, asi como el redactado en el contrato respectivo.

d) Precise de manera detallada, los procesos y procedimientos que sigue
para la contratacion para cada proveedor de servicio, para lo cual debera
describir cual es el proceso paso a paso que sigue, desde el inicio y hasta
la realizacion del pago correspondiente, asi como un mapa conceptual
de dicho proceso e indicar en que parte de su proceso intervienen los
servicios prestados.

e) Cémo fue la negociacion del contrato de presentacion de servicios.
Al respecto debera indicar si hubo intercambio de correspondencia,
correos electronicos, reuniones de trabajo, entre otros, anexando en su
caso, la documentacion que directa e indirectamente demuestre esta
situacion, asi mismo, deberd proporcionar el o los nombres de las
personas con quien tuvo el contacto directo para la celebracion del
contrato, precisando sus nombres, puesto que ocupa en la empresa de su
proveedor y en su caso numeros telefonicos y direcciones de correo
electronico.

f) Asi como la necesidad de adquirir dicha mercancia, producto y/o
servicio su uso y/o destino y su fundamento legal para su deducibilidad.

2.- Exhibir poliza de egresos de las facturas que conforman el acreditable
del periodo de marzo del 2015 con los proveedores ****x*xkrkaik

kkhkhkkkhkhkhhkhhkk khkhkhkhkhkikhk *%k k% *% con R F C kkhkhkhkhkkkhkhkhkk khkhhikikkikk
. y

""""" kkhkk khkkkkhkkhkkhkhkkhkkhkh vk kk k% con RFC ************y****

kkhkkhkkkkkh kk kkhkhkhk khkkhkkk *k kk kK% con R F C *hkkkkkkhkiikkkk

3.- Proporcione los estados de cuenta bancarios de las cuentas abiertas a
nombre de Ia COﬂtrIbuyente k*kkhkkhk kkhkkkhkkhkkhkkhkhkhkkik kk kk kkk kK% ****,
que haya utilizado en las operaciones realizadas dentro del periodo fiscal
solicitado en devolucion esto de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 22 sexto parrafo y 22-B del Codigo Fiscal de la Federacion, deberd
ser proporcionado de manera electrénica en formato PDF y Excel en unidad
de memoria USB

4 - Exhlb”— Ias facturas khkhk khkhkhkk hhkhk hhkk hhkkk hhkkk hhkkk khkkk kkkk

*kkk kkikkk *hk*k *k*k*k *k*k*k * **k* *k*k*k

kkhkhk kkhkk kkk y *k**, emltldaS por kkhkhk khkhkhkhkkk kk hhkhkkh khkkhhhkikk hkhkkk

)k kkkk con RFC ************’ as" como |as facturas Kk khkk kkhk kkhkk kkk
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*hkhk kkhkk hhkk khkk khk khk hAhkk khk kEhk khk hhkk khkk khk kkhk kAkk kk khkk
*kk kkhkk Kkkk Kkhkk k% y ** emltlda por kkhkhkkhkkkhkhkhk Fhkkkhhhhkkkhkhiik

*hkkkhkkhkhkkkhkhkihk kk k% kX con RFC *khkkhkkkhkhkihkkk y Ias facturas *khkhkkk

**k%k k%% *khk hhkhhkkhkh khkhkhik hhkhhkik hhkikikk y Kk khkkkk
1

111 *hkkhkkkhkkkhkkkhkkkikkk kk kkhkkhkkkhkhkhkhkkhkhkkh kkkhkkkkihkkik kk *%k Xk
emitida por con

R F C *hkkkhkhhhkhkkkk

5.- Proporcione la documentacién comprobatoria para acreditar ante esta
autoridad, que personal llevé acabo la prestacion del servicio que amparan

1 Khhk khkhk kkhkhk dkhkhk dhkhk dokhkhk kokkhk kkhkhk *ok**%
los comprobantes fiscales
*hkk kkhkkk kkkkhk kkhkkkhk khkhkkk kkhkkk hkkkk kkkhkk khkkhk khkkk khkkhk khkkhkk khkkikk
*kkk kkkikk kkk **k*k 111 *kkk kkhkkkhkkhkkkhk kk kkkkk khkkhkkkikk kkkk
y *** emitidas por
** kkk*k COﬂ RFC *khkhkikkhkkhkihhkikk aSI’ COITIO Ias faCturaS *Kk khkhk kkk kkhk khkk
1
*kk kkk kkhk khkk kkhkk khkk kkk kkhk khkk khkk kkhk khkk khkk khkk kkk kkk kK
*kk Khkkkkikk kkk k% y ** emitlda por- *hkkkkhkkkikkhk Fhkhkhkkikhkkikhkkikhkkihkk
*hkhkhkhkhkkhkkkkiik kKk kk k% Con R F C *hkkhkkkkhkkhkhkhkhkkikkh y IaS facturas *kkkkk
khhkhkhk khkkhkhhh hhkhikk hkhkhhhkh khhkhhkh khkhkhkhh khkhhhkh dhkhkiik y *kkhkikkikk
)

emltlda por Fhkkkkkhkhkhkhkhkkhk khk hhhkhkkhkhhihkhkhkh khkkhkhkhhkiik *k k% *% con

R.F.C. *x#sxsdkxirx en relacion al Impuesto al Valor Agregado
trasladado del mes de marzo 2015, e indique lo siguiente:

a) Explique para qué fin se solicitd el servicio y en que parte de su
proceso es indispensable el servicio solicitado;

b) Indique a través de cual medio contacto al proveedor;

c) Exhiba original y proporcionar copia del presupuesto otorgado por
los proveedores para la prestacion del servicio, asi mismo indique como
se determina el importe de la contraprestacion por los servicios
recibidos;

d) Explique en forma detallada en qué consistié, cdmo y cuando se
proporciond el servicio, y en cuanto tiempo se realizo;

e) Sefiale la direccion y/o direcciones de los domicilios en los cuales se
realiz6 el servicio;

f) Nombre completo, R.F.C. y perfil de los prestadores del servicio
(grado académico, preparacion, capacitacion, oficio, experiencia, etc.),
asi como el equipo técnico que utilizaron los prestadores del servicio,
mencionando las caracteristicas técnicas, asi como los sistemas de
operacion o soporte técnico;

g) Sefiale la logistica 0 método para la organizacion del personal, asi
como exhibir los controles que tiene implementados para registrar la
asistencia y horario de cada persona que presto el servicio, asi como las
actividades que desempefiaron cada uno de ellos, el horario de los
mismos e indique los periodos (dias y horas) en que desempefaron sus
actividades;

h) Indique quién efectuaba los calculos de los importes por los que se
tenga que pagar al personal que prest6 los servicios a la contribuyente
Fkdkkx Fok ok dekkek ek ek y quien los autorizaba,
quién giraba las instrucciones al personal para el desarrollo de su trabajo
y como se le comunicaba al personal contratado del trabajo que iba a
realizar y los tiempos en que los debia realizar, qué tipo de controles
Ilevo para vigilar al personal en el cumplimiento para el desarrollo de
sus actividades (Horario, plan de trabajo), asi como exhibir original y
proporcionar copia fotostética de la documentacion comprobatoria;
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i) Como se realiz6 el pago a las personas que prestaron el servicio, asi
como exhibir original y proporcionar copia fotostatica de la
documentacion comprobatoria;

j) Explique de forma detallada la relacion que estas operaciones tienen
con la actividad de la contribuyente ***#*x* xkdkokdkdorkrr *x xx
Fhxk xk kkkk oy de qué manera impact6 el servicio recibido en la
obtencion de ingresos,

k) A quienes beneficio el servicio contratado,
1) Que beneficios presentd para la empresa,

m) Indique como se determiné el importe de la contraprestacion de los
servicios recibidos

En caso de subcontratacion de personal (némina): proporcione mediante
escrito libre con firma autégrafa del Representante Legal en la cual manifieste
bajo protesta de decir verdad lo siguiente, asi como la documentacién
comprobatoria que se indica en cada caso:

a) Indigue el numero de individuos comprometidos en cada contrato o
proyecto;

b) Proporcione el nombre completo de todos y cada uno de los
individuos (Registro Federal de Contribuyentes, registro al Instituto
Mexicano del Seguro Social), que acudieron a prestar servicios a la
Contribuyente *hkkhkkkhk khkkhkkhkhkhkhkhkhkhhkhkhk kk *k kkkk k*% ****, eI Iugar en
donde fueron prestados e importes por los que se tenia que pagar al
personal contratado;

c) Sefale de manera detallada la logistica 0 método de organizacion del
personal proporcionando, las actividades que desempefian los
individuos del punto anterior a la contribuyente ******
kkkhkkkhkkkhkkhkkikkkik K*k kk kkkikk kX% ****’ aSI’ como el hOI’aI’IO de IOS
mismos, e indique los periodos (dias y horas) en que desempefiaron o
desempefian sus actividades

d) Indique la persona responsable de establecer los horarios en que
prestaron sus servicios los individuos del inciso a);

e) Sefiale la direccion y/o direcciones de los domicilios en los cuales
fueron recibidos los servicios prestados por su proveedor;

f) Exhiba los controles que tiene implementados para registrar la
asistencia y horario de cada uno de los individuos sefialados en el inciso

a);

g) Indique quién efectuaba los célculos de los importes por los que se
tenia que pagar al personal que prestd los servicios a la contribuyente

kkhkhkkk Khkkhkrhhkhkhkkkhkhhkhkkk *k kk dhkk kK *k*k*k*' por IOS COﬂtr&tOS
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celebrados con su proveedor y quien los autorizaba, quién giraba las
instrucciones al personal para el desarrollo de su trabajo y cémo se le
comunicaba al personal contratado del trabajo que iba a realizar y los
tiempos en que los debia realizar, qué tipo de controles llevo para vigilar
al personal en el cumplimiento para el desarrollo de sus actividades
(Horario, plan de trabajo),

h) Indigue como se determina el importe de la contraprestacion por los
servicios prestados por su proveedor;

i) Proporcione documentacién soporte que demuestre la relacién laboral
como lo es: pagos de ndémina, declaracion informativa de sueldos y
salarios, pagos al IMSS, entre otros.

CUARTO.- En atencién al requerimiento anterior y dentro del plazo
concedido de 03 dias habiles, el C. ***** Hdkkdkk ik dxkkdxx  @an
representacion legal de la persona moral denominada  F*F*F*

Aok sk ek sk sk | quien acredité su personalidad mediante
Escritura PUblica No. ****** de fecha ** ** ***** ** **** firmada ante el
Notario publico el Lic. José Eugenio Castafieda Escobedo, titular de la Notaria
Publica No. 211 del entonces Distrito Federal, present6 escrito libre de fecha
22 de noviembre del 2022, recibido ante la Oficialia de Partes de la
Administracién Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Nuevo Le6n "2", en
fecha 24 de noviembre del 2022, a través del cual dio contestacion al
requerimiento 500-42-00-01-03-2022-4596 de fecha 17 de noviembre del 2022
antes citado, al cual le fue asignado el nimero de control 3621, mismo que en
su parte medular sefiala:

(SE INSERTA IMAGEN)

Ahora bien, con el propdésito y para efecto de contar con documentacion
adicional que nos facilite la valoracion de pruebas novedosas y necesarias para
determinar si procede o no el derecho a la devolucién correspondiente al
Impuesto al VValor Agregado por el periodo de marzo de 2015, por el remanente
en cantidad de $*********xx* vy conforme a las facultades de esta autoridad
administrativa, se realizo la consulta a la base de datos institucional con que
cuenta el Servicio de Administracién Tributariay a las cuales tiene acceso esta
autoridad, en términos de lo previsto en el articulo 63 primer y Gltimo parrafos
del Codigo Fiscal de la Federacion vigente, especificamente el sistema
"Modelo de Administracién Tributaria™, donde se conocié que la contribuyente
k,hkkhkkkhk khkhkhkkhkhkhkkikhkkikhkihkkit *k *k kkikhk kX ****, Cuenta con SO"CI'[UdeS de
devolucidn por el Impuesto al Valor Agregado del periodo de marzo del 2015,
posteriores a la registrada con nimerg ********x*ix  controlada al folio
FkRkRRxAxx impugnada en el juicio de nulidad No. 365/20-06-02-9, objeto
de valoracidn, las cuales ostentan los siguientes datos:

Sin embargo, y derivado de la consulta efectuada al expediente administrativo
a nombre de Ia COﬂtI’Ibuyente *hkkhkkkhkk khkkhkkhkkhkhkkhkhhkhk kk kk kkhkkh *k *kkk%k esta
autoridad administrativa, no cuenta con la totalidad de los plementos
necesarios, para poder con ellos determinar su derecho a la devolucion de
Impuesto al Valor Agregado por el periodo de marzo de 2015, por el importe
en cantidad de $************ darjyvado de las operaciones efectuadas por sus

*k*kkk*k ** k% * *%k ** *
proveedores ,
*hhkhkkhkhkkkhkk khkkhhkhhkhkhkhkhkhk Akhkhkkhhkhkhhhhhhkhk kkk k% k%% y *kkk kkhkkkkkikk ik

F*hkkk khkhkhhkkk kkhkk kk kkkk

Ahorabien, se presume que existe buena fe por parte del gobernado, sobre todo
si colabora con el procedimiento lo cual supone que las pruebas gozan de una
apariencia de buen derecho que sélo se pierde en presencia de indicios que
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resten esa apariencia. S6lo en presencia de indicios de mala fe se justifica la
aplicacién de figuras de valoracion que, contenidas en la ley y la
jurisprudencia, se han implementado como medidas para prevenir la
confeccidn fraudulenta de pruebas,

Asi las cosas, esta autoridad fiscal valora de forma adminiculada la totalidad
de los elementos que se tienen a disposicidn y gque integran las operaciones
amparadas C0n IOS proveedores *hhkAhkAikhhkhkikikikik ** kAhkkhkkhkkhikkiiikik

KhhkAhhkkhhkkhhkik Ahkkh kk khkdk AxhAIAhrhidh AXxAXxEArrAhE Arhidx Ahkrhkhhhhiihihk khxkxk
1

**k kkk*k y kkhkhk khkhkkkkk khk khkhkhk kkhhkhkkhkkh khkkkh kk khkhkk es Importante
’

precisar que es de explorado derecho que la Ley tiene, por definicion un
caracter general y abstracto. Este caracter supone la exigencia de describir
estructuralmente aquellas circunstancias que quedan comprendidas en su
campo de regulacion, esto es, describe los rasgos comunes de las situaciones
reguladas, pero sin llegar al grado de constituirse en un catalogo que enliste
todas esas circunstancias en lo individual.

Ahora bien, respecto de las documentales proporcionadas por la contribuyente
*kkhkkkhkk khkkhkkkhkhkkhkkkhkhkkikhkkhk Kk Kk kkhkk khk khkkikk ************, dentro de IOS
expedientes administrativos 3715060211, asi como a las diversas con nimero
de control DC311600002837, DC371700002385 y DC371800003175, asi
como a lo sefialado en su escrito libre de fecha 22 de noviembre del 2022
recibido por Oficialia de Partes de la Administracion Desconcentrada de
Auditoria Fiscal de Nuevo Ledn "2" con sede en Nuevo Leon el dia 24 de
Noviembre del 2022, con nimero de control 3621 y a sus anexos, en
cumplimiento al requerimiento con nimero de folio 500-42-00-01-03-2022-
4596 de fecha 17 de noviembre del 2022, resulta nodal analizar de manera
integral la documentacion e informacién aportada por el contribuyente, de
manera delimitada por la l6gica y argumentaciones juridicas, asi como por lo
establecido en los ordenamientos legales aplicables a la materia, otorgando el
valor probatorio respectivo a todas y cada una de ellas, apoya su razonamiento
el contenido de la tesis de jurisprudencia que reza lo siguiente:

(SE TRANSCRIBE)

kkhkhk khkkhkkhkhk hkhk khkhkhikk khkhhhkh hkkhkk dhk hk*xx con R F C kkhkkkkhkhhhikkk

Ahora bien, tomando en consideracion que a falta de documentacion para
determinar si el servicio prestado es a la tasa 0% o a la tasa del 16% o no objeto,
esta autoridad emitié requerimiento con nimero de oficio, 500-42 00-01-03-
2022-4596de fecha 17 de noviembre del 2022, a través del cual en su punto 1
fraccion b) solicito a la contribuyente proporcione la documentacion QUE
COMPRUEBE EL SERVICIO RECIBIDO, documentacion requerida por
esta autoridad, para poder determinar si las operaciones amparadas en
IOS comprobantes fiscales kkkhk hkkhk hkkkk hkkkhk kkhkkk kkhkkk kkhkkk kkhkkkhk kkhkkk

*kk*k *** y *** emltldaS por el proveedor *hkk khkkkkhkikh kX
Fokdkkok kkkodkokdek ek ek ek corresponden a operaciones a tasa 0%
(exportaciones), no objeto (importaciones) gravado (nacional), asi como
para verificar la retencion en caso de estar gravados a la tasa general o si
tratdndose de actos a tasa 0% o0 no objeto considerar un traslado y
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retencién incorrecto del impuesto, ya que la contribuyente ***#***
*hkkkhkkkhkkkhkkkhkkik *k K*k kkkk Kk khkkk con RFC *kkhkkkhkkkikhkkikkkikk no
proporciond documentacién alguna solicitada, solo se limité a proporcionar
escrito libre en oficialia de partes de la Administracion Desconcentrada de
Auditoria Fiscal de Nuevo Leon "2" en fecha de fecha 22 de noviembre del
2022, recibido en la oficialia de partes de la Administracion Desconcentrada
de Auditoria Fiscal de Nuevo Le6n "2" con sede en Nuevo Leon en fecha 24
de Noviembre del 2022, bajo el nimero de folio 3621, a través del cual la
contribuyente se pronuncia declarando que la documentacién requerida ya se
encuentra en manos de la autoridad toda vez que fue proporcionada mediante
escrito libre de fecha 06 de noviembre del 2015 en cumplimiento al
requerimiento no 271415AG621870, mas esta autoridad no cuenta con
contratos de prestacién de servicios, cotizaciones, presupuestos, cartas porte.

Tal y como puede observarse, la nula aportacion de la documentacion
solicitada es lo que impide que esta autoridad demostrar si los servicios
proporcionados dentro de los comprobantes fiscales pertenecen a actos a tasa
0%, no objeto o gravado, toda vez que esta autoridad persigue la comprobacion
de dichas operacion, pues atendiendo a la naturaleza de la contabilidad las
operaciones deben individualizarse, identificarse, cuantificarse y vincularse,
situacion que en la especie no acontecié ya que como se mencion6 con
anterioridad la contribuyente dentro de su tramite de devolucign **#****x#xx
no aportd la documentacion comprobatoria para que esta autoridad
pueda pronunciarse sobre la procedencia o improcedencia de la solicitud
de devolucién del impuesto al valor agregado que le fue trasladado a su
proveedor *hhkk Ahkhkhkhkhk kk AhkkkhKd dxkhhikhkhk dkhkhk kK% k%% % toda VEZ que Con
la simple aportacion de las facturas nQ, *## kor sk sk ek sk sk
*kkk kkkhkk khkkhk khkkhk khkkhk kkkhk kkk y ***, mlsmaS de IaS Cua|eS a traVéS de
sus descripciones es notorio que se presta un servicio de traslado de mercancia,
no es posible identificar en donde comienza en donde concluye el servicio
prestado, toda vez que no proporciono la documentacion requerida mediante
oficio 500-42-00-01-03-2022-4596.de fecha 17 de noviembre del 2022,
documentacion necesaria para que esta autoridad pueda determinar si las
operaciones son gravados a tasa 0% o a la tasa del 16% o resultan ser actos no
objeto, asi como también, verificar la retencion en caso de estar gravados a la
tasa general o si tratandose de actos a tasa 0% 0 no objeto, poder considerar un
traslado y retencién incorrecto del impuesto, por lo anterior, es que esta
Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Nuevo Leoén 2",
considera que no es procedente el acredita miento del Impuesto al Valor
Agregado trasladado en los comprobantes fiscales con niumero de folio
*kkk kkhkkkhk khkkhkk kkhkkk khkkhkk kkhkkhk khkkhk kK **k kkkk khkkk

k kkhkkk kkkkh khkkhk khkhkk khkhkkkhk khkkik kkk y ***, en Cantldad total de
$roHxsasx por el periodo de Marzo del 2015, lo anterior de
conformidad con lo establecido por los articulos 5, fracciones I, 111y 1V,
32 fraccion 1, de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, articulo 28
primer parrafo, fraccion primera del Cddigo Fiscal de la Federacion y 33,
letra A, fracciones I, 111, IV, VIl y VIII del Reglamento del Cédigo Fiscal
de la Federacion, disposiciones fiscales vigentes en 2015.

F*hhkhkkhkhhkhkkhkhkhik kkh Khkhhhkixhkkhirixh dhhxhkkhirihdx dxdkk *k *hxk con RFC

*kkhkkkkhkhkhkkkik

Por lo que, en primera instancia, se procedi6 a realizar analisis de las facturas

emltidas por su proveedor Fhkkkhkhhkhkhkkhkhkhhk dhk khhkkhkhhikhkhhhidk kkhkhhiihkhik

*hkk hk kkkk con RFC *hkhkkkhkhhkkkkhix con numero de folio *khkkkk khkkkk

k*kkhkkhk khkkhkkkhk khkkhkik k% *x y ** Ia Cual fue

proporcionada por el contribuyente Fk Kk ekkk kok
**xx con R.F.C. #*xxxsirrrsk dentro del Juicio de Nulidad 365/20-06-02-
9, con los que pretende acreditar un Impuesto al VValor Agregado en el periodo
de marzo del 2015, por los siguientes importes:
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Al respecto, es conveniente precisar que esta autoridad fiscal puede hacer uso
de las presunciones para concluir si éstas se materializaron o no y la forma en
la que lo hicieron, por tratarse de uno de los medios probatorios previstos
legalmente, pues tiene fundamento el citado articulo 31, fraccion 1V, de la
Constitucion Federal, lo anterior es asi, ya que el hecho de contar con un
comprobante que cumpla con los requisitos fiscales, no significa que en
automatico deba de proceder su acreditamiento, sirve de apoyo la siguiente
tesis:

(SE TRANSCRIBE)

Asi entonces, la cuestion a resolver es conocer como fue que se realizaron
efectivamente las operaciones amparadas en los comprobantes fiscales
eXpedldOS por SU proveedor Khhkhkhkhkkhkhkhhkhhkh dok Ahkdkrhhdhkhkhddk dhkhhkhiiixkx
Fhxk Sk Kk con RFC *xxsxsrskxirx por lo que se procede a valorar la
documentacion de manera integral que consta en el expediente administrativo
abierto a nombre de la contribuyente *#*7*# Fkdaioaioiok dok ok Sokokok dok

*kk*k Con R F C *hkhkkkkhkkikiikik

Por otra parte no pasa desapercibido para esta autoridad que, en el
reconocimiento y existencia misma de las operaciones comerciales, hacen falta
diversos elementos que permitan determinar a esta autoridad si las operaciones
amparadas en los comprobantes fiscales anteriormente mencionados,
expedidos por SU proveedor KhhkhkAhkhkhkkhkhkkhkhkh dhk kAhdkhhihhhkiikhkh kkhkhhkiiiikx
Fkkk gk dkkk gon RFC *x*rxkxkrsirk ofactivamente se realizarononoy la
forma en la que se hicieron, tales como el contrato de prestacion de
servicios, ya que a través de este elemento se permite establecer los derechos
y las obligaciones de las partes interesadas, tales como: precisar con exactitud
el servicio que se esta prestado, si efectivamente el proveedor presta el
SERVICIO DE ADMINISTRACION DE AUTOABASTO DE DIESEL, en
que domicilio se realiza el servicio, las fechas o la fecha en que se realiza el
servicio, conocer por quien corren los gasto de administracion de diésel, el
personal de quien es el encargado de realizar el abasto del diésel, en dénde o
cémo se realizé el servicio, donde se presta el servicio quien esta a cargo del
personal del servicio, como ocurrird la comunicacion entre las partes, por
escrito ya sea por telefax, trasmision facsimilar o electronica, en propia mano,
0 por correspondencia registrada con acuse de recibido correo especializado,
en el domicilio de cada parte, ya que todos estos elementos nos permiten
conocer la participacion de las partes en la operacion, elemento que para esta
autoridad es necesario y fundamental al momento de la presuncién para
concluir si éstas se materializaron o no, elemento que deberan de contar con
fecha cierta para que se pueda tener la certeza de que dichos actos se realizaron
de forma correcta, ya que la fecha cierta es la que le otorga al documento
privado valor comprobatorio y evita actos fraudulentos o dolosos en perjuicio
de terceras personas, toda vez que es un documento privado que puede ser
realizado en cualquier momento, mas sin embargo el contribuyente ******
k*kkhkkkhkkkhkkkikkkikkkikkkit *k  kkikk Kk kkkk con RFC *hkkkhkkkhkkkikkkikikk no
proporciond contratos de prestacion de servicios celebrados con su

proveedor ****** * KkE *x con
RFC *hkkhkkhkhkkkikkikkiikikikk
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Ahora bien, tomando en consideracion que a falta de documentacién para
determinar si se materializaron las operaciones plasmadas en los comprobantes
flSC&|ES kkkkkk kkhkkhkhkkhk kkhkkkhkk kkkhkkhk khkkhkhkkhk kkhkkkhkhkhk khkkhhkkik kkhkkihkk khkkikk
y ***FxE esta autoridad emitié requerimiento con numero de oficio, 500-42-
00-01-03-2022-4596 de fecha 24 de noviembre del 2022, a través del cual en
su punto 1 fraccién b) solicito a la contribuyente proporcione la
documentacion QUE COMPRUEBE EL SERVICIO RECIBIDO, asi como
proporcionar el contrato del servicio, documentacion requerida por esta
autoridad, para poder determinar si las operaciones amparadas en los

ComprObanteS flscales k*khkkhkkhkkhkhk kKhkkhkhkhk khhkkhhkkh KEAhkE ik h khkE ik KhkikEkikk
*hkhkkhkhkk kkhkkhkhk kkhkkk y *kkhkkk emltidaS por el proveedor *kkhkkhkkhkkikkhkikk *%k

F*hkkkhkhhkkkkhir Khhhikhkkkkkht Khkkhkh Kk hhkkk con RFC kkhkkkkhkhkhhkkkkhk
’

efectivamente se materializaron o no, por lo que en cumplimiento al
reque”mlento Ia Cont”buyente Khkhkhkhk AhAhrhhAhhkhkhidx *k% *K% *khkk *k% kk*kk
con R.F.C. *x¥*xkxdixdx ng proporciond documentacién alguna
solicitada, solo se limit6 a proporcionar escrito libre en oficialia de partes de
la Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Nuevo Leon "2" en
fecha 22 de noviembre del 2022, recibido en la oficialia de partes de la
Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Nuevo Leon "2" con
sede en Nuevo Leon en fecha 24 de Noviembre del 2022, bajo el nimero de
folio 3621, a través del cual la contribuyente se pronuncia declarando que la
documentacion requerida ya se encuentra en manos de la autoridad toda vez
gue fue proporcionada mediante escrito libre de fecha 06 de noviembre del
2015 en cumplimiento al requerimiento no 271415AG621870, mas en su
escrito libre de fecha 29 de octubre del 2015, recibido por esta autoridad en
fecha 06 de noviembre del 2015, manifestd que si celebré contratos con
determinados proveedores pero solo con el proveedor *x*xEkadx

*hkkhkkkhkkkhkkhhkkhkhk Fhkhhkikkhkkhikhik kkikkkhk kk khkkk mlsma que para mayor-

entendimiento se digitaliza la parte medular de dicho escrito.

Tal y como puede observarse, la nula aportacion de la documentacion
solicitada es lo que impide que esta autoridad demostrar si se materializaron
las operaciones, toda vez que esta autoridad persigue la comprobacién de
dichas operacion, pues atendiendo a la naturaleza de la contabilidad las
operaciones deben individualizarse, identificarse, cuantificarse y vincularse,
situacion que en la especie no acontecié ya que como se menciond con
anterioridad la contribuyente dentro de su tramite de devolucign *#*#**x#xxk
no aportdé la documentacién comprobatoria para que esta autoridad
pueda pronunciarse sobre la procedencia o improcedencia de la solicitud
de devolucién del impuesto al valor agregado que le fue trasladado a su
proveedor *hkkhkhkkhkhkkhkhkkhkhkkhhkk bk khhhhhhhhihkh Ahxhhhihiikh Akhkk *k khkkik con
RFC ****xxikxirr® toda vez que con la simple aportacion de las facturas

no FIhhkkhkhkhk khkhkhkhk hhhhhkdh hkhxhkhihd kkhdhddx dhhkhkdh dhkhkhkh kkhkhhikdk dhdxdxdx *

*****% no es posible saber si se materializaron o no, toda vez que no
proporciono la documentacion requerida mediante oficio 500-42-00-01-03-
2022-4596 de fecha 17 de noviembre del 2022, documentacion necesaria para
gue esta autoridad pueda determinar si se materializaron las operaciones, por
lo anterior, es que esta Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal
de Nuevo Ledn **2", considera que no es procedente el acredita miento del
Impuesto al Valor Agregado trasladado en los comprobantes fiscales con
numero de follo kkhkkkkhk khhkkhkkkhk khkhkikk kkhkkhkkh khhkkhhkkhk hhkkhhkik khkkikhkik
k*kkhkkkhk kkkkikk Xk ******, en Cantldad total de $************ por el periodo
de Marzo del 2015, lo anterior de conformidad con lo establecido por los
articulos 5, fracciones I, lll y 1V, 32 fraccion I, de la Ley del Impuesto al
Valor Agregado, articulo 28 primer parrafo, fraccion primera del Cédigo
Fiscal de la Federacién y 33, letra A, fracciones I, 111, 1V, VII y VIII del
Reglamento del Cddigo Fiscal de la Federacion, disposiciones fiscales
vigentes en 2015.
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khkhkkkhkhkhkk khkkhhhhhhhhh khkhhhkhkhhhhhkhh khkhkh *k *kkkk

Por lo que, en primera instancia, se procedio a realizar anlisis de las facturas
emltidaS por su proveedor *kkhkkkhkkhkhkkhk kkkhkkkhkkkhkkhkhkkhkhkhkk kkhkhkkhhkkhkhihkkikkik kkhkkk
Fk xkkk con RFC **#xxakirxs® con nimero de folio: 57, 58, 59, 60, 61,
62,69 63, 64, 67, 74, 66, 72, 75, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 85, 86, 87 y
56, la cual fue proporcionada por el contribuyente *#**# xakskakkdkssrir *x
Fok kAR ek Sk con RUF.CL Rk dentro del Juicio de Nulidad
365/20-06-02-9, con los que pretende acreditar un Impuesto al Valor Agregado
en el periodo de marzo del 2015, por los siguientes importes:

Asi entonces, la cuestion a resolver es conocer como fue que se realizaron
efectivamente las operaciones amparadas en los comprobantes fiscales
eXpedldOS por su proveedor KEAIAXKIKAEAARKX AAXXAAAIAAAAAAhA d Ahdxiiddxiiiiik
FkkK Kk dkkk con RFC ***x*xxixkkx® nor 1o que se procede a valorar la
documentacion de manera integral que consta en el expediente administrativo
abierto a nombre de la contribuyente ***#x* Jkakkdkkokddkdk ok ok dkdok Hok

*k*k*k Con R F C *hkhkkkhkkhkkikiikik

De la revision a los comprobantes fiscales con ndmero de folig: *** *#*#* ***x
*Kkk kkhkkhk kkhkk khkkhk kkhk hhkk hkhkk hkhkkkhhkkhk khkk kkhk hk khkk khkkhkhhk khkkhk khkk kkk
Fkk ek dekk xdkek ek y %% |os cuales cuentan con una descripcion de "Atencion
especializada a clientes. SE INCLUYE RECURSOS HUMANOS Y
MATERIALES, Realizacion de operaciones y ejecuciones de proceso, SE
INCLUYE RECURSOS HUMANOS Y MATERIALES, Desarrollo de
vialidad y crecimiento empresarial. SE INCLUYE RECURSOS HUMANOS
Y MATERIALES, Gestion y direccion administrativa. SE INCLUYE
RECURSOS HUMANOS Y MATERIALES, Mensajeria. SE INCLUYE
RECURSOS HUMANOS Y MATERIALES, Andlisis y control de
presupuestos SE INCLUYE RECURSOS HUMANOS Y MATERIALES,
Organizacion financiera y registro de informes. SE INCLUYE RECURSOS
HUMANOS Y MATERIALES, se observa que, con la misma, Se presta el
servicio de outsourcing.

Ahora bien, esta autoridad con el fin de dar cumplimiento a la sentencia de
fecha 08 de junio del 2022, recaida al juicio de nulidad no. 365/20-06-02-9
emitida por la Segunda Sala Regional del Noreste del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, emitio requerimiento con nimero de oficio 500-42-
00-01-03-2022-4596 de fecha 17 de Noviembre del 2021, a través del cual en
su punto 5 solicito a la contribuyente documentacién comprobatoria para
acreditar ante esta autoridad, que personal llevd acabo la prestacion del
servicio que amparan los comprobantes fiscalgs ** *x#* sk Jkak skk dokk dokk

kkhk hkhk hkhk khkhk hkhk hhk khkhk khkhk khkhk khkhk khkhk khkhk hkhk khk khk kkhk kkhk kkk

**k* **y** emltlda por kkkkkkkkhkh kkhkhkhhkhkhkhhhhkhk khkhhhhihikik ** k% k% k%
con R.F.C. *x**xxdrrsix’ en relacion al Impuesto al Valor Agregado
trasladado del mes de marzo 2015, e indique lo siguiente: a) Explique para qué
fin se solicitd el servicio y en gue parte de su proceso es indispensable el
servicio solicitado; b) Indique a través de cual medio contacto al proveedor; c)
Exhiba original y proporcionar copia del presupuesto otorgado por los
proveedores para la prestacién del servicio, asi mismo indigue como se
determina el importe de contraprestacion por los servicios recibidos; d)
Expligue en forma detallada en qué consistio, cémo y cuando se proporciond
el servicio, y en cuanto tiempo se realizd; e) Sefiale la direcciéon y/o
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direcciones de los domicilios en los cuales se realizé el servicio; f) Nombre
completo. R.F.C. v perfil de los prestadores del servicio (grado académico,
preparacion, capacitacion. oficio, experiencia. etc.), asi como el equipo técnico
gue utilizaron los prestadores del servicio, mencionando las caracteristicas,
técnicas, asi como los sistemas de operacion o soporte técnico; g) Sefiale la
logistica 0 método para la organizacion del personal, asi como exhibir los
controles que tiene implementados para registrar la asistencia y horario de cada
persona que prestd el servicio, asi como las actividades que desempefiaron
cada uno de ellos, el horario de los mismos, indigue los periodos (dias y horas)
en gue desempefiaron sus actividades; h) Indique gquién efectuaba los calculos
de los importes por los que se tenia que pagar al personal gue prestd los
SerVICIOS a |a COﬂtrIbuvente *khkkkkhkk khkkhkhkhkhkhkhkhkhkkhk k kk kkhk *k kkkk v qu|en
los autorizaba, quién giraba las instrucciones al personal para el desarrollo de
su trabajo y como se le comunicaba al personal contratado de| trabajo que iba
a realizar y los tiempos en gue los debia realizar, gué tipo de controles llevd
para vigilar al personal en el cumplimiento para el desarrollo de sus actividades
(Horario, plan de trabajo) asi como exhibir original y proporcionar copia
fotostatica de la documentacién comprobatoria; i) Como se realiz6 el pago a
las personas gue prestaron el servicio, asi como exhibir original y proporcionar
copia fotostatica de la documentacion comprobatoria; j) Expligue de forma
detallada la relaciéon que estas operaciones tienen con la actividad de la
Contl’lbuvente *khkkkkhkk kkhkkhkhkhkhkhkkhkhkhkhkhkhk kk kk kkkk kk kkkk v de qué manera
impacto el servicio recibido en la obtencidn de ingresos, k) A quienes beneficid
el servicio contratado, I) Que beneficios presentd para la empresa, m) Indigue
como se determind el importe de la contraprestacion de los servicios recibidos.
En caso de subcontratacidon de personal (nédmina): proporcione mediante
escrito libre con firma autégrafa del Representante Legal en la cual manifieste
bajo protesta de decir verdad lo siguiente, asi como la documentacion
comprobatoria gue se indica en cada caso: a) indigue el nimero de individuos
comprometidos en cada contrato o proyecto; b) Proporcione el nombre
completo de todos y cada uno de los individuos (Registro Federal de
Contribuyentes, registro _al Instituto Mexicano del Seguro Social), que
acudieron a prestar servicios a la contribuyente ****** KRRk Kk Kk
Fakk kk kkxk el lugar en donde fueron prestados e importes por los que se
tenia que pagar al personal contratado; c) Sefiale de manera detallada la
logistica 0 método de organizacion del personal proporcionando, las
actividades que desempefian los individuos del punto anterior a la
Contl’lbuvente FEAAKAA AXAAAXAAAAkkhkhkhkdk kk dvk khkk dok k%% %k as" C0m0 el hora”o
de los mismos, e indique los periodos (dias y horas) en que desempefiaron o
desempefian sus actividades, d) indique la persona responsable de establecer
los horarios en gue prestaron sus servicios los individuos, del inciso a); €)
Sefiale la direccion y/o direcciones de los domicilios en los cuales fueron
recibidos los servicios prestados por su proveedor; f) Exhiba los controles que
tiene implementados para registrar la asistencia y horario de cada uno de los
individuos, sefialados en el inciso a); g) Indique quién efectuaba los calculos
de los importes por los que se tenia que pagar al personal que prest6 los
servicios a la contribuyente ***x** Fkkdkdkkkdkdkhkki Fk Kk gk kk kkkk por
los contratos celebrados con su proveedor y quien los autorizaba, quien giraba
las instrucciones al personal para el desarrollo de su trabajo y cémo se le
comunicaba al personal contratado del trabajo que iba a realizar y los tiempos
en gue los debia realizar, qué tipo de controles llevé para vigilar al personal en
el cumplimiento para el desarrollo de sus actividades (Horario, plan de
trabajo), h) Indique como se determina e importe de la contraprestacion por
los servicios prestados por su proveedor; i) Proporcione documentacién
soporte_gue demuestre la relacién laboral como lo es: pagos de némina,
declaracién informativa de sueldos y salarios, pagos al IMSS, entre otros”
documentacion requerida por esta autoridad, para poder determinar si
efectivamente se materializaban las operaciones, toda vez que toda la
documentacion requerida en este punto, refiere a los trabajadores directos que
fueron empleados para realizar el servicio referido en los comprobantes
fiscales, realizados por la contribuyente ****xakssk dokdokkdokdktirs

F*hkkkhhhkkhkhkhhk kkhkk kk kkkk con RFC *************’ ma’s Ia Contl’lbuyente
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*khkkkk *hkhkkkkhkhhikhkkik *x ** *kkk *x ****, no prOpOFCIOné

documentacidn alguna solicitada, solo se limit6 a proporcionar escrito libre
en oficialia de partes de la Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal
de Nuevo Leon "2" en fecha 22 de noviembre del 2022, recibido en la oficialia
de partes de la Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Nuevo
Ledn "2" con sede en Nuevo Leon en fecha 24 de Noviembre del 2022, bajo el
nimero de folio 3621, a través del cual la contribuyente se pronuncia
declarando que la documentacion requerida ya se encuentra en manos de la
autoridad toda vez que fue proporcionada mediante escrito libre de fecha 06
de noviembre del 2015 en cumplimiento al requerimiento no
271415AG621870, mas en su escrito libre de fecha 29 de octubre del 2015,
recibido por esta autoridad en fecha 06 de noviembre del 2015, no fue sefialado
nada al respecto y aunado a esto tampoco fue proporcionada documentacion
referente al punto 5, por lo que esta autoridad solo cuenta con los comprobantes

flscales no. kk khkk hhkk kkhk khkk hhkk hhk hkk khkk hhkk kk hhkk hkhk kkhk kkk kK
khkkhk khkk khkhk hhkk Ahk kkhk khkk khkhk hhkk *kk kX y ** emltlda por *hhkkkkkikik

khkkhkkkhkkhkkikkihkkh khkkhhkihkihkhkikik k% k% *% Con R F C *kkhkkikkikkihkkik y Ias
JdJ00 y

mismas no son suficiente para demostrar la materialidad,

Tal y como puede observarse, la nula aportacion de la documentacion
solicitada referente al punto 5, no otorga a lo manifestado por la contribuyente
en su escrito libre de fecha 22 de noviembre del 2022, recibido en la oficialia
de partes de la Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Nuevo
Ledn "2" con sede en Nuevo Ledn en fecha 24 de Noviembre del 2022, bajo el
namero de folio 3621, probanza de que efectivamente se materializaron las
operaciones, toda vez que para que esto ocurra mas alla de la manifestacion es
necesario la comprobacién de dichas operaciones, por lo anterior es que la
contribuyente no pudo demostrar la materialidad de las operaciones amparadas

en los comprobantes fiscales con N, ** *#x Hkk dekk skt sekeok sk koo Sk Sekek
*Khkk kkhk hkkk khkk kkhkk khkk khkk hkkhkk hhkk kkhk khkk khkk kkhk khkk khkk kkk kK y **

emltida por kkhkhkkhkhkhkkhkhkhk kkhkhkhhkhkhhhhkhkhkk khkhkhkhhkhkhhkikikhk k% *,k *% con RFC

Fkkdkkdkkkkk toda vez que no demostr6 el pago directo o indirecto que se
realiza al personal, el presupuesto otorgado por los proveedores por las
operaciones que se realizaron para llevar a cabo a venta, el importe de la
contraprestacion por la operacién, coémo y cuando se realizo la entrega, y en
cuanto tiempo se realizd, Nombre completo, R.F.C. y perfil del personal que
participo en las operacion (grado académico, preparacion, capacitacion, oficio,
experiencia, etc.), asi como el equipo técnico que utilizaron, mencionando las
caracteristicas técnicas, asi como los sistemas de operacién o soporte técnico,
la logistica 0 método para la organizacion del personal, los controles para
registrar la asistencia y horario de cada persona que participo en las operacion,
asi como las actividades que desempefiaron cada uno de ellos, el horario de los
mismos, los periodos (dias y horas) en que desempefiaron sus actividades quién
efectuaba los céalculos de los importes por los que se tenia que pagar al personal
que prestd los servicios a la contribuyente **#xxsarsk sckdkdkdokikkik
k*kkhkkkhkkkhkkkikkik kk *k k% con RFC *kkhkkkhkkkikkhkkikkk y QUIen IOS aU'[OI’IZB.ba,
quién giraba las instrucciones al personal para el desarrollo de su trabajo y
cémo se le comunicaba al personal contratado del trabajo que iba a realizar y
los tiempos en que los debia realizar, qué tipo de controles llevé para vigilar al
personal en el cumplimiento para el desarrollo de sus actividades (Horario,
plan de trabajo), asi como exhibir original y proporcionar copia fotostética de
la documentacion comprobatoria, cémo se realizé el pago del personal que
participo en las operacion, asi como exhibir original y proporcionar copia
fotostatica de la documentacién comprobatoria, el nombre completo de todos
y cada uno de los individuos (Registro Federal de Contribuyentes registro al
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Instituto Mexicano del Seguro Social, que participo en las operacién de
Compraventa con |a COﬂtl’Ibuyente *kkhkkkhkkhkkhk kkhkkhkhkkhkhkhkhkhkhk khkkhkkkihkkhkhkkihkkk
*x kk kk con R.F.C. *Fxxkxskskxk - Jugar en donde fueron prestados e
importes por los que se tenia que pagar al personal contratado, la logistica o
método de organizacion del personal proporcionando, las actividades que
desempefian los individuos del punto anterior a la contribuyente **#**#***#x
*hhkhkhkhkhkhkhkhkhhk khkhxkhhhkhkikiik *v% %% %% C0n RFC ************, aSI’ C0m0
el horario de los mismos, e indique los periodos (dias y horas) en que
desempefiaron o desempefian sus actividades, la persona responsable de
establecer los horarios en que se realiz operacion prestaron sus servicios 0s
controles que tiene implementados para registrar la asistencia y horario de cada
uno de los individuos, quién giraba las instrucciones al personal para el
desarrollo de su trabajo y cdmo se le comunicaba al personal contratado del
trabajo que iba a realizar y los tiempos en que los debia realizar, qué tipo de
controles llevo para vigilar al personal en el cumplimiento para el desarrollo
de sus actividades (Horario, plan de trabajo), asi como la documentacion
soporte que demuestre la relacion laboral como lo es: pagos de némina,
declaracion informativa de sueldos y salarios, pagos al IMSS, entre otros, pues
atendiendo a la naturaleza de la contabilidad las operaciones deben
individualizarse, identificarse, cuantificarse y vincularse, situacion que en la
especie no acontecié ya que como se mencion6 con anterioridad la
contribuyente no aporté la documentacion comprobatoria antes citada, por lo
anterior, es que esta Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal
de Nuevo Leo6n "'2", considera que no es procedente el acreditamiento del
Impuesto al Valor Agregado trasladado en los comprobantes fiscales con

ndmero de fOIIO Kkk hkhk kkhk hhk hhkk hhkk hhkk hhkk hhkk hhkk hhkk hhkk kkk kX
*hk khkk hkhk hhkhk khkh kkhkhk hhkk khkk kkhkhk khkk khkk khkk k% y ** emltlda por

*hkkkhkkkkk *hkkkhkkkhkkikkikik k*kkhkkkhkkikkihkkik ** ** ** Con R F C

FhFdFIARARRE en cantidad de $FFFFFEFEER nor el periodo de marzo del
2015, aunado a que la contribuyente no aporto la documentacion que
demostrara la materialidad de las operaciones reflejadas en los
comprobantes antes citados, lo anterior de conformidad con lo establecido
por los articulos 5, fracciones | y 11, 32 fraccion 1, de la Ley del Impuesto
al Valor Agregado, articulo 28 del Cédigo Fiscal de la Federacion y 33,
letra A, fracciones I, 111, 1V, V111 del reglamento del Cédigo Fiscal de la
Federacidn, disposiciones fiscales vigentes en 2015.

RESUELVE

PRIMERO.- De conformidad con lo anterior, y en estricto acato a lo ordenado
en la sentencia definitiva de fecha 8 de junio de 2022, dictada por la Segunda
Sala Regional del Noreste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa
dentro del juicio de nulidad 365/20-06-02-9, esta Administracion
Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Nuevo Ledn "2" con sede en Nuevo
Ledn, resuelve NEGAR la solicitud de devolucion del saldo a favor del
Impuesto al VValor Agregado correspondiente al periodo de marzo de 2015 en
cantidad de $***********xxen virtud de las consideraciones antes expuestas
y atendiendo a las disposiciones legales mencionadas

De la insercion anterior podemos desprender que, en forma inicial,

la promovente del juicio presentd la solicitud de devolucién de saldo a favor del

Impuesto al Valor Agregado correspondiente al periodo marzo de 2015

identificada con ndmero de control DC2015444699, sin embargo, no

proporcion0 la documentacion comprobatoria que acreditara el derecho
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subjetivo a la devolucién del saldo a favor que manifesto tener, por lo que la
autoridad del Servicio de Administracion Tributaria resolvid autorizar en forma
parcial la solicitud de devolucion presentada, Unicamente por la cantidad de
GrarrAArxskxx a través del oficio 500-42-00-01-03-2020-3115060211 de 18
de marzo de 2020.

Inconforme con la determinacion anterior, la actora interpuso
juicio de nulidad que fue radicado con el nimero 365/20-06-02-9, y resuelto en
forma definitiva a través de la sentencia de 8 de junio de 2023 en cumplimiento
de ejecutoria de amparo, en la cual se ordeno resolver en definitiva la cuestion

de fondo planteada por el actor, sobre la solicitud de devolucion presentada.

Asi, a efecto de dar cumplimiento a la sentencia de 8 de junio de
2022, con fundamento en el articulo 22, parrafo séptimo del Codigo Fiscal de la
Federacion vigente, se emitié el requerimiento de informacion y/o
documentacion contenido en el oficio 500-42-00-01-03- 2022-4596 de fecha 17
de noviembre del 2022, a traves del cual se requiri6 a la contribuyente para que
dentro del plazo de 03 dias habiles contados a partir del dia habil siguiente en
que surtiera efectos la notificacion de la solicitud respectiva, proporcionara ante
la autoridad administrativa del Servicio de Administracion Tributaria diversa
informacion y documentacion a efecto de acreditar su derecho a la devolucion

solicitada, en relacion a las operaciones celebradas con los proveedores

*kkhkkhkkhkhkkkhkkik )k khkkhkkhhkkhhkkhhkikkh Fhhkhkhkkhhkihkhk kkhkkhk Kk kkkk con R F C
FhErAAkAkIAAAk A Ahkd KAEAAAIIkhdAdx AhXAXAAXrkrAhAdhAdxx kxdxxkhhhhkhxkhkhkik kkhkhk *k *kx**% con
’

R F C *hhkkhkkkkhkikikk y k*hhkk hhkhkhkkkhkh kk khkhikk khkhkkhkkikh kkkkh ¥k kkhkkk con

R F C *kkkkkkikkhkkkikk

En atencion al requerimiento anterior y dentro del plazo concedido
de 03 dias habiles, el C. **#*** Haxdkadkor dokak kkkx®* en representacion legal
de la actora, presento escrito libre de fecha 22 de noviembre del 2022, recibido

ante la Oficialia de Partes de la Administracion Desconcentrada de Auditoria
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Fiscal de Nuevo Ledn "2", en fecha 24 de noviembre del 2022, a través del cual
dio contestacion al requerimiento 500-42-00-01-03-2022-4596 de fecha 17 de

noviembre del 2022 antes citado.

Sin embargo, derivado de la consulta efectuada al expediente
administrativo a nombre de la contribuyente *## Jkskkakarskodon ok ok dkkk
** **** |3 autoridad administrativa advirtié que no contaba con la totalidad de
los elementos necesarios para determinar el derecho a la devolucion de Impuesto
al Valor Agregado por el periodo de marzo de 2015, por el importe en cantidad

de $Fr*x*xsxirix derivado de las operaciones efectuadas por sus proveedores

Fhhkhkhkkkhkhkkhhhkhkr *kh FEAAAxIhkhdhkixdxh k*hdhdkikixhkhkhh dhxkhk K,k ddkkkx Fhhhkikikkiik
’

*kkhkkkhkkhhkkkhkkik kkhkkhkhkhkihkikihkikki kkkik *k kkkk y *kkhk kkhkkikkkikkik kk Khkkkk

*kkhkkhkkhk kkkk kk kkkk

Con relacion al primero de los proveedores de la actora que
procedié a verificar la autoridad demandada, sefiala que la demandante no aporto
la documentacion comprobatoria para que la autoridad pudiera pronunciarse
sobre la procedencia o improcedencia de la solicitud de devolucion del impuesto
al valor agregado que le fue trasladado a su proveedor *7*#* ks ek Fkadkx
Fkkkdkdek dekdek ek kkkktoda vez que con la simple aportacion de las facturas,
no es posible identificar en donde comienza, ni en dénde concluye el servicio
prestado, toda vez que no proporciond la documentacién requerida mediante
oficio 500-42-00-01-03-2022-4596 de fecha 17 de noviembre del 2022,
documentacion necesaria para que la autoridad pudiera determinar si las
operaciones son actos gravados a tasa 0% o a la tasa del 16% o resultan ser actos
no objeto del Impuesto al Valor Agregado, asi como también, verificar la
retencion en caso de estar gravados a la tasa general o si tratandose de actos a
tasa 0% o0 no objeto, poder considerar un traslado y retencion incorrecto del

impuesto.

Sefiala ademas la autoridad demandada que hacen falta diversos
elementos que permitan determinar si las operaciones amparadas en los

comprobantes fiscales sefialados por la actora, expedidos por su proveedor

*hkkhkkhkkhkkhkkhkhkkhkkkhkh )k hAIAhkhkhkkhkkhkkhkhkhkkh khkhhkkhkhkhkhkhkkh khkhkh kkh kkhkk COﬂ RFC
FhrFkxARRRKIHX% efectivamente se realizaron o0 no y la forma en la que se

30



TERCERA SALA REGIONAL DEL  TEJA
NORESTE

EXPEDIENTE: 929/23-06-03-8-OT

TFJA

[RIBUNAL FEDERAL ACTORA *kkkkkh Ahkhkhkhkhkhkhkhkhkhkkkk kK
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

*kh kkkk kk kkkk

hicieron, tales como el contrato de prestacion de servicios celebrado con su

proveedor *ErErAhhhhrAhkxk k,kh AhxXxrrkhdhhhkhkhkh dhkdxhkhhihdhdx kkhkhdk *% **x*k*k con

R FC *kkkkkhkikkhkhkkkkikk

Continda sefialando que la promovente del juicio fue omisa en
exhibir la documentacion requerida por esta autoridad, para poder determinar si
efectivamente se materializaban las operaciones realizadas con sus proveedores,
toda vez que toda la documentacion requerida en este punto, se refiere a los
trabajadores directos que fueron empleados para realizar el servicio referido en
los comprobantes fiscales, realizados por la contribuyente *********
Fkkk ek kkkkk dkkdkkdkokkdekdokk dekdkek ok kkdkek con RFC FrRRRskkkkkkk mas
la contribuyente hoy actora no proporciond documentacion alguna solicitada,
limitdndose a presentar el escrito libre previamente mencionado, a través del
cual se pronuncia sefialando que la documentacion requerida ya se encontraba
en manos de la autoridad toda vez que fue proporcionada mediante diverso
escrito libre de fecha 06 de noviembre del 2015, en cumplimiento al
requerimiento numero 271415AG621870, mas las documentales aportadas en el
diverso escrito de 29 de octubre de 2015, recibido por la autoridad requirente en
fecha 06 de noviembre del 2015, informacion que, a decir de la demandada, no
resulto suficiente para demostrar la materialidad de las operaciones celebradas

con el referido proveedor.

Bajo tal premisa, la autoridad estim6 que no era procedente el

acreditamiento del Impuesto al VValor Agregado trasladado en los comprobantes

*hhkhkkhkkhkkhkhkh FKEhhrhhkE Ahkkkhkkiikh FEhhEhhkikkhkikiiikk *khik Kk Kkkkx con R F C

FRFFFAIFIHXEX en cantidad de $FFFFFFFEFE nor el periodo de marzo del 2015,
aunado a que la contribuyente no aportd la documentacion que demostrara la

materialidad de las operaciones reflejadas en los comprobantes antes citados.
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Expuestos los antecedentes del presente juicio, este Cuerpo
Colegiado estima procedente tener como infundado el argumento expuesto por
la promovente en su escrito inicial de demanda, pues si bien a través de dichos
argumentos pretende combatir directamente los motivos y fundamentos que tuvo
la autoridad para negar la solicitud de devolucion presentada por la actora, lo
cierto es que es omisa en exhibir las pruebas necesarias y suficientes que creen
conviccion en este cuerpo colegiado para estimar que, contrario a lo resuelto por
la autoridad demandada, se encuentra acreditado el derecho subjetivo de la

actora a obtener la devolucion solicitada.

Se dice lo anterior toda vez que, si bien desde el escrito inicial de
demanda la parte ofrecié pruebas para pretender acreditar la materialidad de las
operaciones cuestionadas por la autoridad demandada en relacion con las

operaciones celebradas sus proveedores ***irsakadkan ok sakdkakkaokaekok

k*hkkhkkhkkhhkkkh khkkhkk kk kkkhk kEhhkhhkkihkkh khkihhkhhhkhhkiikt khkhhkkhhkkihhiikki *kkx*k
’

*k kkkk y *hhk Ahkkkkkkh kk khkkhkhkh khkhdkkk kk*kk *% ****’ IO ClertO es que Ias

documentales aportadas por la promovente del juicio Unicamente fueron

ofrecidas en copia simple.

De modo que, en términos de los articulos 40 y 46 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
diversos 133 y 130 a contrario sensu del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, no resulta procedente otorgar valor probatorio alguno a los documentos
ofrecidos como prueba por la actora en copia simple, pues éstos Unicamente se
consideran indicios de las manifestaciones de la actora, pues las mismas no
fueron perfeccionadas o adminiculadas con otras de las que, pueda corroborarse
fehacientemente la ejecucion de las operaciones amparadas en los comprobantes

fiscales observados por la autoridad demandada.

Lo antes dicho encuentra sustento en la jurisprudencia IV.30. J/23,
correspondiente a la Novena Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, tomo I11, mayo de 1996, pagina 510, con registro digital:

202550, y que a la letra sefiala:
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DOCUMENTOS OFRECIDOS EN FOTOCOPIAS SIMPLES, VALOR
PROBATORIO DE. No se puede otorgar valor probatorio aun cuando no
hayan sido objetadas en cuanto a su autenticidad, las copias simples de un
documento, pues al no tratarse de una copia certificada, no es posible presumir
su conocimiento, pues dichas probanzas por si solas, y dada su naturaleza, no
son susceptibles de producir conviccion plena sobre la veracidad de su
contenido, por la facilidad con la que se pueden confeccionar, por ello, es
menester adminicularlas con algin otro medio que robustezca su fuerza
probatoria, razén por la que sélo tienen el caracter de indicio al no haber sido
perfeccionadas.

Lo anterior puede corroborarse con lo expuesto en el escrito inicial
de demanda, en donde, en el apartado denominado “V.- Pruebas que se
ofrecen:”, la promovente del juicio ofrecio, entre otras, con relacion a los

proveedores cuestionados, las siguientes:

6.- Documental publica consistente en: Copia simple del CONTRATO DE
COMPRA VENTA Y SUMINISTRO DE PEMEX DIESEL, CON
ACCESORIOS DE APERTURA DE CREDITO CON LA MODALIDAD
DE PAGO EN CUENTA CORRIENTE, que celebraron el 24 de febrero de
2014 mi representada y el proveedor denominado ****xkadkdak kx
KEAKRAEAAAKRAAkAAR kArhArXAikhikkhkikh kk*dk *% ****, Identlficado C0n el nﬂmero
Frxkxkxkxx o con el que se acredita la materialidad de las operaciones
celebradas con el citado proveedor, de conformidad con lo establecido en la
pagina 49 de la resolucion por este medio combatida en la que expresamente
la autoridad demandada estableci6 que el contrato de prestacion de servicios
es el elemento adicional que le hace falta para acreditar la materialidad de las

operaciones con el proveedor denominad **#** ks dok deskdkdkskrkrx
k*kkhkkhkkhkkik kkhkkhk kk kkkk

7.- Documental privada consistente en: Reproduccion en formato PDF de
los CFDI’s, expedidos en favor de mi poderdante por el proveedor denominado
Fkk dekkkkokok ok ek & Fkdkkk dekx ** **** jdentificados con los folios
kkkhk kkhkkh kkhkkk hhkkhk kkhkk kkhkkhk khkkhk khkk kkhkhkkhk khkkhk *kkhkk kk%k y ***' que

se integran de la siguiente manera:

a) El folio *** identificado por mi representada con el "anexo A", se le
adjuntan todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor
identificadas como Anexo A-1 al Anexo A-13.

b) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo B", se le
adjuntan todas y cada una de las por el proveedor identificadas como Anexo
B-1 al Anexo B-12.

C) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo C", se le
adjuntan todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor
identificadas como Anexo C-1 al Anexo C-23
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D) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo D", se le
adjuntan todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor
identificadas como Anexo D-1 al Anexo D-22.

E) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo E", se le
adjuntan todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor
identificadas como Anexo E-1 al Anexo E-12.

F) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo F", se le
adjuntan todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor
identificadas como Anexo F-1 al Anexo F-18.

G) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo G", se le
adjuntan todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor
identificadas como Anexo G-1 al Anexo G-18.

H) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo H", se le
adjuntan todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor
identificadas como Anexo H-1.

1) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo 1", se le adjuntan
todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor identificadas
como Anexo I-1.

J) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo J", se le
adjuntan todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor
identificadas como Anexo J-1.

K) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo K", se le
adjuntan todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor
identificadas como Anexo K-1.

L) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo L", se le
adjuntan todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor
identificadas como Anexo L-1 al Anexo L-31.

M) El folio *** identificado por mi representada con el "Anexo M", se le
adjuntan todas y cada una de las cartas de porte emitidas por el proveedor
identificadas como Anexo M-1 al Anexo M-12.

8.- Testimoniales.- Las que estaran a cargo de los Administradores Unicos

de Ias personas khhhkhkhkkhhhhhhkdk kk Ahkkhkhhhkhkhhid kkhhhhhhiidx khdxdx kk kxxkx

y Fhkk khhkkhkkhkh kk khkhkhhk khkhhkhkh khkk k% ****, qu|en podré ser Iocalizados

en sus domicilios fiscales ubicados gn *****xxask okdkddatx Hxxs Fk Akkxox
*hkhkkh Khk Khkkhkkhk AAAAhkhkkhk khkhkkhk hAAhkk AAkkkAA *kk KhkkhkkhkkikkkkAk kkkikk *)kkkk*k

*hkkkhkhhkkkhkhkhki kkhkhkhkiix y *hkkkhkhrrkk khkkrhkkkhrx dhkkhhrkd *k dkphix *x%
1

* khkkkkhk hhkhkhkk khkh hhkhkhkkhhhhkhk kkhkhkhk khkhkhkhk khkkkkh hAhhkhkhkkhxk *kkkkkhkhkiikk
’

respectivamente, para los efectos de que mediante sus testimonios, mi
representada pueda reforzar la procedencia y validez de sus argumentos
relativos a la materialidad los servicios prestados por los proveedores
previamente sefialados y como consecuencia de ello, reforzar también su
derecho al acreditamiento del Impuesto Valor Agregado que de dichas
operaciones llevd a cabo mi mandataria durante marzo de 2015, en virtud de
haber liquidado a satisfaccion del proveedor el impuesto respectivo, trasladado
en cada uno de los CFDI'S que forman parte de los trdmites de devolucion
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DC2015444699 y DC372200004532, conjuntamente con las demas pruebas
que se ofrecen en el presente capitulo.

De la insercion anterior puede observarse que, respecto a los

proveedores *hkkhkkhkkkhkkkhkhkihkhkk )k khkkhhkkhhkkihkkik kkhkkhkkikkikhkhk kkkhk k% kk*k*k y

ofrecié como prueba copia simple de un supuesto contrato de prestacion de
servicios celebrado con el proveedor **akdkaddan ok dekdkakaokakok
gk dekdek sk SRk mientras que, con relacion a los comprobantes
fiscales observados, manifestd exhibir las cartas de porte emitidas por su
proveedor vinculadas a dichos comprobantes, sin embargo, de la misma forma,
las documentales ofrecidas por la accionante que denomind cartas porte, fueron

exhibidas en copia simple.

No es 6Obice a lo antes determinado el hecho que la parte actora
haya ofrecido como prueba la testimonial a cargo de los Administradores Unicos

de las personas morales denominada * s Hok e

*hhkkkkhkkhkhkhk kkhkkhkh kk kkkk y *hkhkh khkkkhkhhdx kk khkixdx kkhkhhkixdxkdx kkkk *k *kk*k%k
’

pues no debe perderse de vista que por auto de 1 de agosto de 2023, se tuvo por
no ofrecida dicha prueba, desechamiento que qued6 firme pues la actora fue
omisa en recurrir el auto previamente mencionado dentro del plazo legal con que

contaba para ello.

Bajo la misma linea de argumentos, no debe dejar de mencionarse
que sobre el proveedor identificado comQ FFxFFFFEE  Kkkdkkkkkkkx
FkFdR SRSk Jekeek ok k% la parte actora fue omisa en ofrecer y exhibir
prueba alguna con la cual desvirtuara la negativa de la autoridad para autorizar
la devolucién solicitada, pues la actora es omisa en acreditar que dicho
proveedor de servicios contaba con los elementos humanos, materiales y de
infraestructura necesarios para prestar los servicios amparados en los

comprobantes fiscales objetados por la enjuiciada.
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De lo anterior es dable concluir que en el presente juicio la parte
actora ha sido omisa en ofrecer las pruebas necesarias y suficientes de las cuales
pueda desprenderse en forma certera que, contrario a lo afirmado por la
autoridad demandada en la resolucion impugnada, las operaciones amparadas en

los comprobantes fiscales observados en relaciéon a los proveedores

Fhhkhkhkkkhkkhkkhhhkhkrk *kh FErAAAIAIArhdAhAAdxkh kddhdhdkhkdxkhkhkhh dhxkhk *k ddkdkkx Fhkhhkikhkiik
’

Fhhkhkhkkkhkkhkkhkhhkdxkh Khkkhkhkhkhhkdxkhkikhkh *khkk *k *kxk%k y *hkhk Khhkhkkkkik Kk khkkkk

Fkdkdkd gk sk xkxk of fueron llevadas a cabo materialmente y, como
consecuencia de dicha realidad, resulte procedente el reconocimiento del

derecho subjetivo a la devolucion que solicita.

TERCERO.- En este considerando, se procedera al estudio de los
conceptos de impugnacion en contra de vicios de procedimiento, que de resultar
fundados, conducirian a declarar la nulidad de la resolucion impugnada, de
conformidad con el articulo 51, fraccion 111, de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso y Administrativo.

En el primer concepto de impugnacion del escrito inicial de
demanda, argumenta la parte actora que resulta ilegal la resolucion impugnada
toda vez que se trata de un acto viciado de origen, pues fue emitida con
posterioridad al requerimiento de informacion contenido en el oficio 500-42-00-
01-03-2022-4596 de 17 de enero de 2022, mismo que resulta contrario a lo
dispuesto en los articulos 22, 22-A y 38, fraccion IV del Codigo Fiscal de la
Federacion, en relacién al articulo 2, fraccion 1l de la Ley federal de los

Derechos de los Contribuyentes.

En ese sentido, desarrolla la accionante que, en la sentencia de 8
de junio de 2022, antecedente directo para la emision de la resolucion que se
impugna en el presente juicio, la Segunda Sala Regional del Noreste de este
Tribunal, declaré la nulidad de la resolucion impugnada en el diverso juicio
365/20-06-02-9, para el efecto de que la autoridad del Servicio de
Administracion Tributaria procediera a resolver el fondo de la solicitud de

devolucién presentada en forma primigenia por la promovente del juicio, sin que
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fuera ordenado en dicha sentencia que la autoridad podria formular un nuevo

requerimiento de informacion a la actora.

Por su parte la autoridad demandada al contestar la demanda de
nulidad realiz6 diversas manifestaciones con las cuales sostuvo la legalidad de

la emision de la resolucion impugnada en el juicio.

Expuestos los argumentos y excepciones de las partes, esta Sala
estima como infundado el argumento hecho valer por la promovente del juicio,
pues si bien en la sentencia de cumplimiento de ejecutoria de amparo de 8 de
junio de 2022, se ordend a la autoridad demandada resolver el fondo de la
solicitud de devolucion presentada por la actora en forma primigenia, no menos
cierto resulta sefialar que en ningin momento se limit6 a la autoridad para
realizar el requerimiento de informacién, si el mismo resultaba necesario para
que ésta pudiera allegarse de los elementos que estimara necesarios para resolver
la cuestion efectivamente planteada por la actora en su solicitud de devolucién

presentada en forma inicial.

En primer término, del analisis realizado a la resolucién de 03 de
enero de 2023, que fue exhibida por la propia actora al momento de presentar su
demanda de nulidad, visible a fojas 65 a 127 de autos del juicio, documento
publico al que se le concede valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto
por el articulo 46, fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria en la materia, del apartado de ANTECEDENTES, punto

7., se sefialo lo siguiente:

7.- En cumplimiento a la ejecutoria de 07 de abril de abril de 2022, pronunciada
por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto
Circuito, dentro del juicio de amparo directo 389/2021, por medio de la cual
se declar6 la nulidad de la negativa ficta recaida a la solicitud de devolucion
de Impuesto al Valor Agregado, correspondiente al periodo de marzo del 2015,
registrada bajo el ndmero de control DC2015444699, la Segunda Sala
Regional del Noreste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa dictd
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sentencia definitiva en fecha 08 de junio de 2022, a través del cual se resolvio
lo siguiente:

"Por lo expuesto y fundado, con apoya ademas de los articulos 49, 50,
51, fraccion 1ll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, es de resolverse y se resuelve

I.- La parte actora prob6 su pretension, en consecuencia:

I1.- Se declara la NULIDAD de la resolucién negativa ficta impugnada,
para los efectos precisados en el ultima Considerando de la Sentencia.”

El Considerando Quinto en su parte conducente, sefiala lo siguiente:

“Por otro lado, y haciendo nuestro el razonamiento expuesto en la
ejecutoria que por este via se cumplimenta, lo fundado de los
argumentos radica en lo que sostiene la actora en su escrito de
ampliacién, en el concepto de impugnacién primero, apartado 3, en el
sentido de que el acta circunstanciada de la reunién celebrada el
veinticinco de enero de dos mil dieciséis, no cumple con los requisitos
gue cumple el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, concretamente el relativo a la firma de
una de las autoridades que lo emiti6, aun cuando es un requisito de
validez de todo acto administrativo, por lo que dicha acta contiene un
vicio formal contrario al articulo 16 constitucional , que implica la
carencia de la debida fundamentacion y motivacion, de ahi que el acta
circunstanciada de la reunién celebrada el 25 de enero de 2016 es
ilegal, pues carece de firma de los funcionarios gue participaron en
ella tal y como lo sostiene la ejecutoria gue por esta via se

cumplimenta.

Una vez establecido lo anterior, esta Juzgadora estima que le asiste la
razon a la parte actora, debiendo de considerarse ilegal la actuacion
de la autoridad, puesto que dicho acto (acta circunstanciada de la
reunion celebrada el 25 de enero de 2016) trascendid en la esfera
juridica de la actora, ya que con base en lo sefialado en ella se le negd
parcialmente el importe total solicitado en devolucion por concepto de
saldo a favor del impuesto al valor agregado correspondiente en marzo
del dos mil quince.

En este orden de ideas, y advertida la anterior ilegalidad en la
actuacion de la autoridad fiscal, lo procedente es declarar la nulidad,
de la resoluciéon impugnada, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 51, fraccién 111, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, para el efecto de que la autoridad fiscal
proceda a analizar la cuestién de fondo a debate sin considerar dicha
acta circunstanciada de la reunién celebrada el 25 de enero de 2016 y
proceda a resolver debidamente, en su fondo, la solicitud de
devolucion presentada por la hoy accionante, con el fin de no dejar en
estado de indefensidn juridica a la enjuiciante.

Finalmente, debe sefialarse que esta juzgadora se encuentra impedida
para entrar al estudio del fondo del presente asunto, al no encontrarse
en el presente juicio contencioso administrativo con los elementos
suficientes que permiten determinar si resulta procedente o no la
devolucion solicitada por la accionante, pues no se exhibieron las
documentales conducentes con que se acredite dicho derecho
subjetivo.
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En tal virtud, resulta improcedente la pretension de la accionante en
el sentido de declarar la nulidad de la resolucién impugnada y
reconocer su derecho a la devolucion solicitada, pues en términos del
articulo 50, quinto parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento
Contenciosos Administrativo, para que se condene a la autoridad a la
devolucién de una cantidad solicitada, debe de constatarse el derecho
que tenga el particular para ello, ademés de la ilegalidad de la
resolucion impugnada, siendo que en el caso concreto no se cuenta
con elementos suficientes para analizar si resulta procedente o no la
devolucion solicitada.

En efecto, lo anterior es asi, pues si bien en lo autos del expediente en
gue se actla, obra la solicitud de devolucidn, con su respectivo acuse
de recepcion, los acuses respectivos de la declaracién provisional o
definitiva de impuestos federales; lo cierto es que dichas documentales
no resultan ser suficientes e idoneas para acreditar el origen del saldo
a favor solicitado, pues para tal efecto la accionante debid aportar la
documentacién comprobatoria de las operaciones efectuadas, asi
como los comprobantes fiscales del mes correspondiente, que derivan
de la obtencion del saldo que manifiesta tener a su favor, o caso debid
haber ofrecido la prueba pericial contable para que, a través de su
desahogo, se acreditara la procedencia de dicho saldo a favor.

En este sentido, se estima que en el caso concreto, la parte actora no
logro acreditar que le asista el derecho subjetivo a obtener -ya sea en
forma total o parcial - la devolucién de saldo a favor de impuesto al
valor agregado, del mes de marzo de 2015, presupuesto que establece
como condicionante el quinto parrafo del articulo 50, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, para condenar
a la autoridad a efectuar dicha devolucién, al no haber cumplido la
accionante la carga procesal que al respecto le correspondia en el
Ppresente juicio contencioso administrativo.”

Por lo anterior, esta Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de
Nuevo Ledn "2", con sede en Nuevo Leon, en cumplimiento a la sentencia
definitiva de fecha 08 de junio de 2022, dictada por la Segunda Sala Regional
del Noreste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, dentro del juicio
de nulidad 365/20-06-02-9, promovido por la contribuyente ******
ko ek Sk dekedkek ek ekekk procede a emitir resolucion con base en
las siguientes:

De la transcripcion anterior podemos observar que la nulidad
decretada en la sentencia de 8 de junio de 2022 fue para el efecto de que la
autoridad fiscal procediera a analizar la cuestion de fondo a debate (solicitud de
devolucion) sin considerar el acta circunstanciada de la reunion celebrada el 25
de enero de 2016 y procediera a resolver debidamente, en su fondo, la solicitud
de devolucion presentada por la accionante (parte actora), con el fin de no dejarla

en estado de indefension juridica.
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Fue agregado ademas por la Sala que, se encontraba impedida para
entrar al estudio del fondo del presente asunto, al no encontrarse en dicho juicio
contencioso administrativo los elementos suficientes para determinar si
resultaba procedente o no la devolucion solicitada por la accionante, pues no se
exhibieron las documentales conducentes con las que se acreditara dicho

derecho subjetivo.

En virtud de lo anterior, podemos observar con meridiana claridad
que la nulidad decretada en la sentencia de 8 de junio de 2022 no fue una con
efecto restrictivo, pues claramente se sefiala que, el fin Gltimo de ésta fue la de
proteger el interés juridico de la promovente, a efecto de no dejarlo en un estado
de incertidumbre juridica en cuanto a la respuesta de la solicitud de devolucion

presentada en forma primigenia.

Mas aun si tomamos en cuenta que la Sala precisa que, dentro de
los autos del juicio no obraban los elementos de prueba suficientes con los cuales
se pudiera acreditar el derecho subjetivo pretendido por la actora, la devolucion
del saldo a favor del Impuesto al Valor Agregado correspondiente al mes de
marzo de 2015.

Bajo tales premisas es que, a juicio de Organo Colegiado, resulta
infundado lo alegado por la actora en el concepto de impugnacién que se
analiza, pues si bien la nulidad decretada en la sentencia de 8 de junio de 2022,
no sefiala como uno de sus efectos directos el hecho de que la autoridad fiscal
procediera a realizar un nuevo requerimiento de informacién y documentacion
a la parte actora, lo cierto es que éste atiende a las consideraciones de la Segunda
Sala Regional del Noreste de este Tribunal, en el sentido de que no se
encontraban reunidos los elementos necesarios y suficientes con los cuales se
pudiera determinar la procedencia o improcedencia de la solicitud planteada por

la actora.

Mas aun si tomamos en cuenta que, el fin Gltimo de la sentencia

dictada por la Segunda Sala del Noreste de este Tribunal, fue brindar al actor la
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més amplia proteccién juridica frente a los actos de la autoridad del Servicio de
Administracion Tributaria, razon por la cual, si bien la autoridad demandada
procedié a realizar un nuevo requerimiento de informacion y documentacion a
la demandante, dicho requerimiento atiende a la necesidad de la autoridad de
resolver en debida forma el fondo de las solicitud de devolucion presentada por
el actor, lo cual si es un efecto directo de la sentencia que se cumplimentd con

la emision de la resolucion impugnada en el presente juicio.

Sustenta lo aqui expuesto la jurisprudencia V111-J-SS-168 dictada
por el Pleno de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
publicada en la Revista de dicho Tribunal, Octava Epoca, Afio VI, nimero 60,

noviembre 2021, pagina 29, y cuyo contenido es el siguiente:

DEVOLUCION DE SALDO A FAVOR. ES OBLIGACION DE LA
AUTORIDAD EFECTUAR UN SEGUNDO REQUERIMIENTO, SI LA
INFORMACION PROPORCIONADA POR EL CONTRIBUYENTE
CON MOTIVO DEL PRIMER REQUERIMIENTO RESULTO
INSUFICIENTE.- De conformidad con el articulo 22 del Codigo Fiscal de la
Federacion, las autoridades estan obligadas a devolver las cantidades pagadas
indebidamente y las que procedan de conformidad con las leyes tributarias,
motivo por el cual, se encuentran facultadas, a efecto de verificar la existencia
de los saldos, para requerir al contribuyente, en un plazo no mayor de veinte
dias posteriores a la solicitud de devolucién, los datos, informes o documentos
adicionales gque consideren necesarios y que estén relacionados con la materia
de la peticion. Asimismo, dispone que la autoridad puede efectuar un nuevo
requerimiento, con las mismas consecuencias, dentro de los diez dias
siguientes al desahogo del primero, cuando se refiera a datos, informes o
documentos que hayan sido aportados por el contribuyente al atender dicho
requerimiento. En ese sentido, el que el legislador haya autorizado a la
autoridad para realizar hasta dos requerimientos tiene un doble propésito, por
un lado, garantizar la efectividad del derecho que asiste a los contribuyentes
para obtener la devolucion fiscal y, por otro, dotar de una herramienta a la
autoridad para que, ante alguna duda en cuanto al origen del saldo cuya
devolucidn se pretende, obtenga del interesado la informacion pertinente para
disiparla. De ese modo, en el supuesto que en un tramite de solicitud de
devolucién de saldo a favor, la autoridad considere que el contribuyente no
acredité la materialidad de las operaciones respecto de las cuales peticiona la
aludida devolucién, al ser insuficiente la informacion que le fue proporcionada
derivada del primer requerimiento que le efectud, esta se encuentra obligada a
realizar un segundo requerimiento, o en su caso a ejercer sus facultades de
comprobacion, a efecto de contar con todos aquellos elementos que le permitan
resolver sobre la procedencia o no de la devolucidn solicitada.
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En el anterior orden de ideas, y toda vez que los argumentos
planteados por la accionante resultaron infundados, subsiste la presuncién de
legalidad de la resoluciéon impugnada en términos del articulo 42 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, por lo tanto, los
suscritos Magistrados integrantes de esta Tercera Sala Regional del

Noreste, proceden a reconocer la validez de ésta.

Al respecto, resultan aplicables en lo conducente las tesis Il-
TASS-5804, y II-TASS-3753 sostenidas por este tribunal, cuyos rubros y texto

indican lo siguiente:

RESOLUCIONES Y ACTOS DE AUTORIDAD.- SE PRESUMEN
VALIDOS SI AL IMPUGNARLOS NO SE EXHIBEN PRUEBAS QUE
DEMUESTREN SU ILEGALIDAD.- De conformidad con los articulos 89
y 220 del Cddigo Fiscal de la Federacion los actos y resoluciones de las
autoridades se presumen validos cuando no fueron impugnados de manera
expresa, o bien cuando siendo impugnados no se demuestre su ilegalidad; en
esas condiciones debe reconocerse la validez de los mismos, cuando el
demandante no presentd ninguna prueba que acredite los extremos de su
accion.®

RESOLUCIONES FISCALES. AL TENER PRESUNCION DE
LEGALIDAD CORRESPONDE AL ACTOR DESVIRTUARLAS. De
conformidad con el Articulo 89 del Codigo Fiscal de la Federacion anterior y
Articulo 68 del Codigo Fiscal de la Federacion vigente, las resoluciones
fiscales tienen presuncion de legalidad, por lo que corresponde al actor alegar
y demostrar fehacientemente las razones por las que deben anularse, sin que la
autoridad que las emita tenga obligacion de probar esa legalidad.
Consecuentemente, si la actora no alega expresamente argumentos que
demuestren la ilegalidad de la resolucién que combate, ni prueba sus
afirmaciones, procede reconocer la legalidad y, por ende, la validez de dicha
resolucion.

RESOLUCIONES DE AUTORIDAD. - PRESUNCION DE VALIDEZ. -
En los términos de los articulos 89 y 220 del Cédigo Fiscal de la Federacion,
los actos y resoluciones de las autoridades administrativas no impugnadas de
manera expresa en la demanda, se presumen validas. Por tanto, si en la
demanda no se combaten los argumentos relacionados con la legalidad de la
notificacién de un crédito, debe reconocerse la validez de esa notificacion.*

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 49 y 52, fraccion
| de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se concluye

este asunto con base en los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

% 11-TASS-5804, Fuente: R.T.F.F., Segunda Epoca, Ao V, No. 49, Enero 1984, p. 584.
4 11-TASS-3753, Fuente: R.T.F.F., Segunda Epoca, Afio IV, No. 27, Marzo 1982, p. 297.
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TERCERA SALA REGIONAL DEL  TEJA
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DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
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PRIMERO. La parte actora no acredito los hechos constitutivos

de su accidn, en consecuencia;

SEGUNDO. Se reconoce la validez de la resolucion impugnada,
misma que ha quedado descrita en el primer resultando del presente fallo, por los

motivos expuestos en el considerando SEGUNDO del mismo.

NOTIFIQUESE. Asi lo resolvieron y firman los magistrados
Maricela Lecuona Gonzalez, adscrita la Primera Ponencia de esta Sala y
presidenta de la Sala, Jorge Mario Otero Velderrain, adscrito a la Segunda
Ponencia, como instructor del presente juicio y Rubén Rocha Rivera, adscrito
a la Tercera Ponencia; y actuando como secretaria de acuerdos Denice
Escalante Apodaca, quien da fe.
DEA//Laor*

MARICELA LECUONA GONZALEZ
MAGISTRADA DE LA PRIMERA PONENCIA Y PRESIDENTA.

JORGE MARIO OTERO VELDERRAIN,
MAGISTRADO INSTRUCTOR DE LA SEGUNDA PONENCIA

RUBEN ROCHA RIVERA
MAGISTRADO DE LA TERCERA PONENCIA
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DENICE ESCALANTE APODACA
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE ACTUA Y DA FE.

DEA//Laor*

ESTA ULTIMA HOJA CORRESPONDE A LA SENTENCIA DEFINITIVA PRONUNCIADA POR LA TERCERA SALA
REGIONAL DEL NORESTE, EN EL EXPEDIENTE NUMERO 929/23-06-03-8-OT PROMOVIDO POR LA PERSONA
MORAL DENOMINADA Hok ek Aok wx xxxx DOY FE. - LICENCIADA DENICE ESCALANTE
APODACA.

“FEl veintiuno de agosto de dos mil veinticinco, la licenciada Denice Escalante
Apodaca, Secretaria de acuerdos con adscripcion en la Tercera Sala Regional en
Nuevo Leon, hago constar y certifico que en términos de lo previsto en los articulos
120, 115,parrafos, primero, segundo, tercero y cuarto de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, esta version pablica suprime toda
aquella informacion considerada legalmente como confidencial, por tratarse de
nombres de personas fisicas, lugares de nacimiento, grupo étnico, estado civil,
domicilio, ocupacion o profesion, datos de identificacion de vehiculos particulares,
ubicacion de inmuebles, descripcion de personas fisicas, cantidades, nimeros de folios
de comprobantes digitales, etc. Conste. ”
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