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Nr. 2556/2021
PROCES- VERBAL

încheiat cu ocazia desfăşurării şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 28 ianuarie 2021
Dl. Alin Tișe:

Bună ziua! Mulțumesc pentru că ați dat curs invitației de a participa la această ședință.

În conformitate cu prevederile art. 179 coroborate cu art. 134  din Ordonanța de Urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare, precum și potrivit Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 170/2020 privind aprobarea Regulamentului de organizare şi funcţionare a Consiliului Judeţean Cluj, prin Dispoziţia nr. 27 din 22 ianuarie 2021  am convocat Consiliul Judeţean Cluj în şedinţă ordinară pentru astăzi, data de 28 ianuarie 2021, ora 1300. Convocarea consilierilor judeţeni s-a făcut în scris, prin mijloace electronice şi telefonic.
Proiectele de hotărâre, precum şi materialele însoţitoare, au fost postate pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj, au fost afişate la sediul acestuia şi au fost transmise electronic tuturor consilierilor judeţeni. Anunţul cu privire la desfășurarea acestei ședinței publice a fost afişat la sediu, postat pe site-ul propriu şi a fost transmis către mass-media.

Lucrările prezentei şedinţe ordinare a Consiliului Judeţean Cluj se vor desfășura prin intermediul unei platforme online de videoconferință, începând cu ora 1300. 
*

Începem ședința cu intonarea imnului naţional.
Se intonează imnul naţional. 

*

Înainte de a trece la înregistrarea prezenţei la această şedinţă, trebuie să precizez faptul că numărul de membri ai Consiliului Judeţean Cluj, în funcţie de care se calculează atât cvorumul de prezenţă necesar pentru ca şedinţa să fie legal constituită, cât şi numărul de voturi necesar pentru adoptarea hotărârilor, este de 36.
Pentru a stabili dacă există cvorumul de prezenţă necesar pentru desfăşurarea legală a acestei şedinţe, vă propun să ne înregistrăm prezenţa, prin tastarea butonului “Particip la şedinţă” de pe platforma online de videoconferinţă, după semnalul dat de colegul nostru. Rog să se pregătească procedura de înregistrare a prezenţei.
Se procedează la înregistrarea prezenţei la şedinţă.

Consultând înregistrarea prezenţei la şedinţă, constat că din totalul celor 36 de membri în funcţie care compun Consiliul Judeţean Cluj, sunt prezenţi 34 de membri, fiind îndeplinite prevederile legale pentru buna desfăşurare a lucrărilor şedinţei. 

În acest moment absentează dl. Marius Mînzat, și dl. Ionuț Florea. 

Urmare a depunerii demisiei domnului Molnar Radu-Iulian din funcția de consilier județean, care a fost ales pe Lista de candidați a Alianței USR-PLUS, prin Hotărârea Consiliului Judeţean Cluj nr. 240/2020 s-a constatat încetarea de drept, înainte de expirarea duratei normale, respectiv cu data de 21.12.2020, a mandatului de consilier judeţean în cauză și a fost declarat vacant locul de consilier judeţean respectiv. 

Fiind un caz de vacanță a unui mandat de consilier județean, prin raportare la prevederile art. 172 coroborate cu ale art. 114-122 din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare, a fost parcursă procedura validării mandatului de consilier județean al următorului supleant din Lista de candidați a Alianței USR-PLUS, astfel că prin Încheierea civilă nr. 1/CC/2021 pronunțată de Tribunalul Cluj în data de 7.01.2021 s-a dispus validarea mandatului de consilier județean pentru domnul Iepure Mihai Florin – supleant al Partidului Libertate, Unitate și Solidaritate. 

În continuare, îi voi invita pe domnul Iepure Mihai Florin pentru depunerea Jurământului, după care îi voi înmâna un exemplar al jurământului, alături de semnul distinctiv al calităţii de reprezentant ales al colectivităţii locale. 
*
Se procedează la depunerea și semnarea jurămintelor, precum și la înmânarea unui exemplar al acestora și a semnului distinctiv, după cum urmează : 

Dl. Mihai Florin Iepure:

“Jur să respect Constituţia şi legile ţării şi să fac, cu bună credinţă, tot ce stă în puterile şi priceperea mea pentru binele locuitorilor Judeţului Cluj. Aşa să-mi ajute Dumnezeu! “

Dl. Alin Tișe:

Succes mult și să aveți un mandat bun cu multe reușite. 


Vom lua o scurtă pauză, astfel încât domnul consilier județean să ajungă în birou și să se poată conecta la platforma online.

 *

Dl. Alin Tișe:

Ca urmare a depunerii jurământului de către domnul consilier județean, precizez faptul că numărul de membri ai Consiliului Judeţean Cluj, în funcţie de care se calculează atât cvorumul de prezenţă necesar pentru ca şedinţa să fie legal constituită, cât şi numărul de voturi necesar pentru adoptarea hotărârilor va fi de 37 din acest moment! 

În continuare vom proceda la înregistrarea prezenței și a domnului Iepure Mihai Florin. În urma înregistrării se constată un număr de 35 consilieri prezenți la această ședință.
În acest moment absentează dl. Marius Mînzat, și dl. Ionuț Florea. 

Este prezentă la această şedinţă şi doamna Gaci Simona-secretar general al judeţului.

*

În continuare vom proceda la aprobarea procesului-verbal al ședinței extraordinare, convocată de îndată, din data de 15 ianuarie 2021, care se găseşte în dosarul special al acelei şedinţe şi a fost pus, în prealabil, la dispoziţia consilierilor judeţeni, fiind afişat la sediu şi postat pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj.

În aceste condiţii, propun celor care au obiecţii în legătură cu conţinutul acestuia, să ceară menţionarea exactă a opiniilor exprimate în şedinţa respectivă.
D-na Laura Chiorean: 

Domnule președinte, dacă îmi permiteți, în procesul verbal la pagina 6  s-a strecurat o greșeală, am avut o intervenție și apare domnul Vákár István, ultimul alineat de la pagina 6. 

Dl. Alin Tișe: 


O să rectificăm procesul verbal atunci. 

D-na Laura Chiorean: 

Vă mulțumesc! 

 Dl. Alin Tișe: 


O să rectificăm această eroare. 
D-na Laura Chiorean: 

Doar numele, da. 

Dl. Alin Tișe: 


Vă mulțumesc pentru sesizare. 

Dacă în afară de această chestiune, nu mai sunt și alte obiecţii în legătură cu cuprinsul acestui proces-verbal, supun votului dumneavoastră Procesul-verbal al şedinţei extraordinare a Consiliului Judeţean Cluj, convocată de îndată, din data de 15 ianuarie 2020. Rog să se pregătească votul electronic.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.
 
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 33 de voturi „pentru”, situaţie în care Procesul-verbal al şedinţei extraordinare a Consiliului Judeţean Cluj, convocată de îndată, din data de 15 ianuarie 2021 a fost aprobat, cu modificări.

*
În ceea ce privește proiectul ordinii de zi, propun suplimentarea proiectului ordinii de zi cu 4 proiecte de hotărâri, de la punctul 12A la punctul 12D, materiale care v-au fost transmise tuturor pe e-mail. 

12A.
Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 186/2020 privind constituirea și organizarea comisiilor de specialitate ale Consiliului Judeţean Cluj, ca urmare a constituirii noului Consiliul Județean Cluj în data de 23 octombrie 2020
12B.
Proiect de hotărâre privind aprobarea achiziţionării de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”
12C.
Proiect de hotărâre privind numirea Comisiei de stabilire şi evaluare a unui teren aflat în patrimoniul  Societății  Alfa Instruire a Conducatorilor Auto Amatori S.A.
12D.
Proiect de hotărâre pentru stabilirea unor măsuri cu privire la salariile de bază ale unor angajați ai Teatrului de Păpuși  Puck pentru anul 2021, cuprinși în Decizia civilă nr. 365/A/2020 a Curții de Apel Cluj pronunțată în Dosar nr. 852/117/2019
Astfel, supun la vot suplimentarea proiectului ordinii de zi cu aceste proiecte și vă rog să pregătiţi votul electronic. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”, astfel că suplimentarea Proiectului Ordinii de zi a fost aprobată.
*

D-na Simona Gaci:
Vă aduc la cunoștință faptul că fiecare proiect de hotărâre înscris în Proiectul ordinii de zi a acestei ședințe este însoțit de un referat de aprobare; de rapoartele compartimentelor de resort din cadrul aparatului de specialitate al Consiliului Județean Cluj și de avizele cu caracter consultativ ale comisiilor de specialitate ale Consiliului Județean, fiind astfel respectate prevederile art. 182 alin. (4) coroborat cu art. 136 alin. (8) și alin. (9) din OUG 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare.

Dl. Alin Tișe:    

În continuare supun la vot Proiectul Ordinii de zi, împreună cu suplimentarea aprobată anterior și vă rog să pregătiţi votul electronic. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”, astfel că Proiectul Ordinii de zi a fost aprobat și cuprinde, după renumerotare, un număr de 18 de puncte, după cum urmează:
1 .     Proiect de hotărâre privind  modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 328/2012 pentru aprobarea Programului de transport public de persoane prin curse regulate în trafic judeţean  pe anii 2014-2021, cu modificările şi completările ulterioare
Inițiator – Alin Tișe – președinte

2.

Proiect de hotărâre privind aprobarea rețelei școlare de învățământ special din Județul Cluj pentru anul școlar 2021-2022
Inițiator – Alin Tișe – președinte

3.

Proiect de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Centrul Agro Transilvania Cluj  S.A, în vederea exercitării drepturilor de acţionar
Inițiator – Alin Tișe – președinte

4.

Proiect de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Compania de Apă Someș S.A, în vederea exercitării drepturilor de acţionar
Inițiator – Alin Tișe – președinte

5.

Proiect de hotărâre privind aprobarea înființării unui serviciu social cu cazare de tip centru respiro pentru persoane adulte cu dizabilităţi în cadrul Direcției Generală de Asistență Socială și Protecția Copilului Cluj
Inițiator – Alin Tișe – președinte

6.

Proiect de hotărâre privind aprobarea concesionării unor spații cu destinație medicală situate în imobilele din municipiul Cluj-Napoca, strada Fântânele nr. 3 și strada Gr. Alexandrescu nr. 5
Inițiator – Alin Tișe – președinte

7.

Proiect de hotărâre privind declararea de interes public judeţean și includerea în domeniul public al Judeţului Cluj a unor elemente de infrastructură pentru alimentarea cu apă, precum şi concesionarea acestora Companiei de Apă Someş S.A 
Inițiator – Alin Tișe – președinte

8.

Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 259/2018 privind însușirea unei documentații cadastrale pentru drumul județean DJ 109A
Inițiator – Alin Tișe – președinte

9.

Proiect de hotărâre privind încadrarea drumului comunal DC 21B: Cătina-Limită Județ Bistrița-Nasăud din categoria funcționala a drumurilor de interes local în categoria funcționala a drumurilor de interes județean
Inițiator – Alin Tișe – președinte

10.

Proiect de hotărâre privind desemnarea a 6 consilieri judeţeni care să facă parte din Autoritatea Teritorială de Ordine Publică Cluj
Inițiator – Alin Tișe – președinte

11.

Proiect de hotărâre privind desemnarea reprezentanților Consiliului Județean Cluj în consiliile de administrație ale unor spitale publice
Inițiator – Alin Tișe – președinte

12.

Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 200/2019 privind aprobarea Organigramei și a Statului de funcţii pentru Consiliul Județean Cluj
Inițiator – Alin Tișe – președinte

13.

Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 186/2020 privind constituirea și organizarea comisiilor de specialitate ale Consiliului Judeţean Cluj, ca urmare a constituirii noului Consiliul Județean Cluj în data de 23 octombrie 2020
Inițiator – Alin Tișe – președinte

14.

Proiect de hotărâre privind aprobarea achiziţionării de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”
Inițiator – Alin Tișe – președinte

15.

Proiect de hotărâre privind numirea Comisiei de stabilire şi evaluare a unui teren aflat în patrimoniul  Societății  Alfa Instruire a Conducatorilor Auto Amatori S.A.
Inițiator – Alin Tișe – președinte

16.

Proiect de hotărâre pentru stabilirea unor măsuri cu privire la salariile de bază ale unor angajați ai Teatrului de Păpuși  Puck pentru anul 2021, cuprinși în Decizia civilă nr. 365/A/2020 a Curții de Apel Cluj pronunțată în Dosar nr. 852/117/2019
Inițiator – Alin Tișe – președinte

17.

Informare referitoare  la  exercitarea  dreptului  de  preemţiune  în  temeiul  Legii nr. 422/2001 privind protejarea monumentelor istorice, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, conform Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 96/2006 – semestrul II/2020
18. 

Diverse
*

Dacă sunt situații de conflicte de interese, acestea trebuie anunțate la începutul şedinţei, deoarece se consemnează în mod obligatoriu în procesul-verbal al şedinţei, iar consilierii județeni în cauză sunt obligaţi să se abţină de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri în cauză, respectiv aceștia nu mai sunt luați în calcul pentru cvorumul necesar adoptării hotărârilor respective.

Dacă sunt astfel de situații, vă rog să le precizați.

D-na Laura Chiorean:
Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 13 ( fost pct. crt. nr. 12A).
Dl. Antal Géza: 
Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 7.

Dl. Iuliu Sămărtean:

Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscrise în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 5.
Notă: Domnul Vasile Sălătioan a depus înscrisul înregistrat cu nr. 3184/27.01.2021, prin care declară că se abţine de la dezbateri şi vot în cazul proiectelor de hotărâre înscrise în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 4 și 7. 

D-na Simona Gaci:


Cu privire la acest aspect, precizez faptul că în conformitate cu prevederile art. 228 din OUG nr. 57/2019 privind Codul administrativ, consilierii judeţeni aflați în conflict de interese au obligaţia să se abţină de la participarea la  adoptarea proiectelor de hotărârii care le-ar putea produce un folos material și sunt obligați să anunţe, la începutul şedinţei, interesul personal pe care îl au la adoptarea proiectelor de hotărâri respective. 


Consilierii județeni care și-au anunţat abținerea de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri pentru situații de conflict de  interese nu mai sunt luați în calcul pentru cvorumul necesar adoptării hotărârilor cu privire la care acesta şi-a anunţat interesul şi nu au drept de vot la adoptarea acestor hotărâri.


În acest contex, recapitulativ, situația abținerilor de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri din această ședință este următoarea: 

1. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 4 avem 1 abținere, a domnului Vasile Sălătioan;
2. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 5 avem 1 abținere, a domnului Iuliu Sămărtean;
3. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 7 avem 2 abțineri, a domnului Vasile Sălătioan și a domnului Antal Géza;
4. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 13 avem 1 abținere, a doamnei Laura Chiorean.
*

Dacă nu mai sunt alte abțineri, vă propun să parcurgem punctele înscrise pe ordinea de zi, astfel:
1. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind  modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 328/2012 pentru aprobarea Programului de transport public de persoane prin curse regulate în trafic judeţean  pe anii 2014-2021, cu modificările şi completările ulterioare, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:


Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil.
Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat.
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru” astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind  modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 328/2012 pentru aprobarea Programului de transport public de persoane prin curse regulate în trafic judeţean  pe anii 2014-2021, cu modificările şi completările ulterioare, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 2
*

*         *
2. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea rețelei școlare de învățământ special din Județul Cluj pentru anul școlar 2021-2022, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 6 să prezinte avizul.
Dl. Balla Francisc:

Comisia nr. 6 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
D-na Eva Reș: 

Domnule președinte, am o întrebare, la începutul descrierii referatului apare că există 11 unități din care 10 cu personalitate juridică și una fără. La sfârșit apare un tabel în care sunt înșirate aceste instituții la care fiecare apare ca și personalitate juridică. Cred că e doar o greșeală de completare și bine ar fi să fie corectat. 
Dl. Alin Tișe:

La punctul 5 scrie că e structură de învățământ, care e fără personalitate. În anexă! 

D-na Eva Reș: 

În anexă ....

Dl. Alin Tișe:

Spune că e structură învățământ, ceea ce înseamnă că nu are personalitate juridică față de celelalte. În anexă dacă vă uitați atent de la 1 la 11 vedeți vedea că la punctul numărul 5 apare Liceul Tehnologic Special Gherla- structură de învățământ, care este diferită de restul care sunt cu personalitate juridică, ceea ce cred că lămurește întrebarea dumneavoastră. 
D-na Eva Reș: 

Bine, mulțumesc! 

Dl. Alin Tișe:

În regulă! Mulțumesc! Dacă mai sunt alte intervenții? 

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.


În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 33 de voturi „pentru”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea rețelei școlare de învățământ special din Județul Cluj pentru anul școlar 2021-2022, acesta devenind  
           HOTĂRÂREA NR. 3
*

*         *

Având în vedere faptul că între timp s-a conectat și domnul Ionuț Florea, în continuare vom proceda la înregistrarea prezenței acestuia. 

Astfel, în urma înregistrării se constată că sunt prezenți un număr de 36 membri la această ședință. În acest moment absentează dl. Marius Mînzat.

*

3. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Centrul Agro Transilvania Cluj  S.A, în vederea exercitării drepturilor de acţionar, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate
Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:


Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Ionuț Florea: 


Bună ziua, domnule președinte, sunt Ionuț Florea de la USR PLUS. Aș vrea să spun câteva cuvinte la acest punct. 

Dl. Alin Tișe:


Vă rog! Dacă sunt propuneri, amendamente la proiectul nr. 3.

Dl. Ionuț Florea: 


Da, sunt propuneri de îmbunătățire a procesului de selecție. Am studiat modul în care s-a desfășurat procesul de selecție al auditorului la Agro Transilvania și am identificat câteva aspecte care ar putea îmbunătăți acest proces de selecție. Aceste aspecte ar trebui transmise atât către Agro Transilvania cât și către celelalte companii aflate în subordinea Consiliului Județean. De exemplu...
Dl. Alin Tișe:


Vă rog, legat de proiect vă rog să faceți propuneri pe care le supunem la vot. 

Dl. Ionuț Florea: 


Aș vrea să zic în felul următor, cererea de ofertă a fost publicată pe 17.12 și termenul de depunere a fost 22.12 din care două zile au fost de weekend. Deci practic au fost doar 3 zile la dispoziție pentru a se aduna aceste oferte, foarte puțin, după orice standard. Și având în vedere că din 2017 se știa că actualul contract o să expire în 2011, consider că acest proces ar fi trebuit să fie făcut la timp și să fi fost o perioadă de depunere de minim 30 de zile, acesta e un punct.


Apoi publicarea cererii de ofertă s-a făcut doar pe site-ul...

Dl. Alin Tișe:


Bun, și ce propuneți?  Legat de acest prim punct pe care l-ați spus, ce propuneți legat de proiect? Ca să supun la vot.
Dl. Ionuț Florea: 


Vreau să scot în evidență câteva deficiențe ale modului în care s-a desfășurat procesul de selecție al auditorului și să fie luate în considerare....
Dl. Alin Tișe:


Legat de proiect, stimate coleg, acestea le discutăm la Diverse. Acuma suntem la proiectul nr. 3 în care trebuie să propuneți modificări sau completări la proiect.  

Dl. Ionuț Florea: 

Da, dar aceste lucruri pe care le spun eu se referă la proiectul acesta și..
Dl. Alin Tișe:

Da, dar sunt dezbateri care nu propun modificarea proiectului. Eu vorbesc de modificarea proiectului că sunt la punctul de dezbatere al proiectului. Dacă aveți pentru el modificare sau completare. 

Dl. Ionuț Florea: 

Acuma dumneavoastră nu știu, unde vreți să spun aceste lucruri? Să le spun la Diverse? Acuma sigur dacă credeți că nu e potrivit să le spun aici pot să păstrez aceste lucruri pentru final, dar mie mi se pare ..
Dl. Alin Tișe:

În mod normal când dezbatem un proiect atunci dumneavoastră...sau trebuie ca intervenția să vizeze proiectul, trebuie să faceți propuneri concrete pe care eu să le pot și supune la vot.

Dl. Ionuț Florea: 

Nu toate lucrurile trebuie să fie supuse....

Dl. Alin Tișe:

Pentru că dacă e doar o discuție colaterală care nu are legătură cu modificarea proiectului acelea sunt discuții de ordinul Diverselor.
Dl. Ionuț Florea: 

Îmi cer scuze!

Dl. Alin Tișe:

Altiminteri nu am ce să supun la vot, dacă dumneavoastră nu propuneți nimic eu nu am ce să supun la vot decât că dumneavoastră vorbiți despre proiect în sine dar nu îl amendați cu nimic. Ideea este să îl amendăm, să fie un proiect mai bun. 

Dl. Ionuț Florea: 

Înțeleg și tocmai de aceea încerc să spun câteva lucruri care pe viitor proiecte de genul acesta să fie mai bune, nu neapărat acesta, dar următoarele.. 

Dl. Alin Tișe:

În regulă, deci nu aveți o problemă la acesta, propuneri, ci doriți ca pe viitor aceste lucruri să se îmbunătățească per total. 

Dl. Ionuț Florea:

Exact!
Dl. Alin Tișe:


În regulă! Bine, vă ascultăm, vă rog!
Dl. Ionuț Florea:

Ok! Mulțumesc foarte mult! Punctul doi pe care l-am observat a fost acela că această cerere de ofertă s-a publicat numai pe site-ul Agro Transilvania la secțiunea Noutăți. Nu îl găsește nimeni, decât dacă știe specificul unde se caută. Asemenea anunțuri ar trebui să fie publicate pe mai multe canale inclusiv pe canale precum site-ul Consiliului Județean, reviste de profil sau contractarea directă a potențialilor ofertanți. În cazul acesta nu s-a făcut niciuna dintre ele. Apoi a fost depusă o singură ofertă care a fost și acceptată. Atunci când ai o singură ofertă înseamnă că procesul de colectare a ofertelor a fost deficitar. Propunem ca, pe viitor, în cazul în care există doar o ofertă depusă pentru astfel de procese, procesul de selecție să fie reluat astfel încât să se obțină măcar 3 sau 5 oferte. Mulțumesc! 
Dl. Alin Tișe:


Da, vom transmite aceste chestiuni pe care dumneavoastră le-ați spus către Consiliul de Administrație de la Agro Transilvania și către managerul de acolo pentru că ei au făcut această procedură. 

Dl. Ionuț Florea:

Exact!
Dl. Alin Tișe:


Le vom scoate din procesul verbal întocmai cum dumneavoastră le-ați enunțat și le vom transmite pentru ei și pentru celelalte societăți din subordine care să aibă în vedere aceste lucruri pentru ca să nu repete și ei aceeași procedură, așa încât vă rog stimați colegi din procesul verbal al ședinței poziția domnului consilier o trimitem către Consiliul de Administrație. În egală măsură, stimate coleg, vă informez că puteți chiar personal să participați la ședințele Consiliului de Administrație sau puteți discuta direct cu managerii de la aceste societăți în calitatea dumneavoastră de consilier județean pentru a le putea transmite exact obiecțiunile legate de aceste proceduri, puteți face asta și în calitate de consilier județean pentru că vă dă dreptul acest statut să puteți avea un punct de vedere și să puteți chiar îmbunătăți activitatea de la aceste societăți. 

Noi vom transmite acum în mod oficial ceea ce dumneavoastră ați spus și sperăm ca în viitor societățile noastre să aplice întocmai legislația și să țină cont de toate aceste considerente. 
Dl. Ionuț Florea:

Vă mulțumesc foarte mult pentru răbdare și pentru sfaturi, domnule președinte. 

Dl. Alin Tișe:


Proiectul nr. 3 a fost acesta, sper să nu greșesc, pe care nu l-am votat, nu? Nu. Atunci vă propun să....înainte de asta dacă mai sunt intervenții, îmi cer scuze. Dacă mai sunt alți colegi care doresc să intervină la proiectul nr. 3
Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, pentru că nu au fost propuneri concrete de modificare a lui, cu mențiunea că este vot secret . 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 5 
“abțineri”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Centrul Agro Transilvania Cluj  S.A, în vederea exercitării drepturilor de acţionar, acesta devenind
     HOTĂRÂREA NR. 4
*

*         *

4. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Compania de Apă Someș  S.A, în vederea exercitării drepturilor de acţionar, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:


Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că este vot secret.
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru” și 1 persoană nu a participat la vot, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Compania de Apă Someș  S.A, în vederea exercitării drepturilor de acţionar, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 5
*
*         *
5. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea înființării unui serviciu social cu cazare de tip centru respiro pentru persoane adulte cu dizabilităţi în cadrul Direcției Generală de Asistență Socială și Protecția Copilului Cluj, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.
D-na. Violeta Mureșan:

Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Mihai Iepure: 

Da, domnule președinte, aș avea eu câteva precizări. Apreciez oportunitatea proiectului. 

Dl. Alin Tișe:


Vă rog să ne spuneți și numele. 
Dl. Mihai Iepure: 
Mihai Iepure! 
Dl. Alin Tișe:

Da, vă rog! Nu pentru mine, ci ca să rămână pe înregistrare, de asta vă rog de fiecare dată, că eu vă văd în imagine. Vă rog! 

Dl. Mihai Iepure: 

Cunoscând atât din perspectivă personală cât și profesională greutățile cu care se confruntă pacienții cu dizabilități, consider că la momentul la care bugetul va permite, aș propune să extindem acest proiect prin suplimentarea numărului de locuri disponibile. Un număr de 4 locuri pentru aproximtiv 26000 de persoane cu dizabilități potențiali beneficiari fiind un început bun dar categoric insuficient pentru a acoperi nevoile acestor familii. Mulțumesc! 
D-na Eva Reș: 


Bună ziua...

Dl. Alin Tișe:


Am reținut propunerea dumneavoastră, sunt întru totul de acord că putem și să încercăm ca în etapa a doua să mărim capacitatea acestui serviciu prin creșterea numărului de paturi sau ..
Dl. Mihai Iepure: 

De locuri disponibile!

Dl. Alin Tișe:


De locuri de fapt pentru cazare, sunt de acord cu dumneavoastră și sunt dispus să discutăm în momentul în care vom înființa și vom gândi bugetul pentru DGASPC. 
Dl. Mihai Iepure: 

Poate și etapa de implementare să prevadă astfel încât să poate fi extinsă cu ușurință, ulterior proiectului. 

Dl. Alin Tișe:


O să vedem dacă proiectul național permite să facem asta și dacă se va putea cu mare drag susținem și eu și colegii mei acest lucru.
Dl. Mihai Iepure: 

Mulțumesc! 

Dl. Alin Tișe:


Mai era o doamnă care dorea să intervină. Vă rog!

D-na Eva Reș: 


Domnule președinte, stimați colegi, noi din partea UDMR-ului ne bucurăm foarte mult că se demarează un astfel de proiect pentru că considerăm că este mare nevoie de astfel de servicii. Într-adevăr, credem și noi că numărul de 4 participanți la proiect este foarte puțin față de necesități. Totodată, credem că atunci când se va alege locul imobilului pentru acest proiect ar fi nevoie de o locație într-o zonă liniștită, unde să fie eventual și curte pentru că este mult mai accesibil decât într-un loc aglomerat. Mulțumesc! 

Dl. Alin Tișe:


Da, am reținut și am notat propunerea dumneavoastră. Într-adevăr, numărul de locuri este prea mic, este un proiect gândit la nivel național pe care noi l-am îmbrățișat și mulțumim pentru aprecieri. O să încercăm în etapa a doua să vedem dacă nu putem în cadrul direcției anumite servicii sau anumite case pe care noi le derulăm pentru anumite centre să poată fi reprofilate printr-o reorganizare pe care noi o gândim la direcție, așa încât să eficientizăm și activitatea de acolo dar să oferim și condiții pentru beneficiari. Am reținut propunerea stimați colegi și vă asigur că o să ținem cont și încercăm să implementăm ceea ce dumneavoastră ați propus. Dacă mai sunt intervenții? 
D-na Laura Chiorean: 


Da, domnule președinte, dacă îmi permiteți, Laura Chiorean sunt. 

Dl. Alin Tișe:


Vă rog! 

D-na Laura Chiorean: 


Este o discuție pe care sigur o vom relua atunci când vom discuta despre bugetul DGASPC ,dar ar trebui să ne gândim să extindem și acest gen de centre prin acel parteneriat public- privat pe care eu l-am propus în mandatul precedent. Eventual colegii care sunt interesați poate ne întâlnim și discutăm pe baza acestei propuneri. Consider că trebuie să extindem acest gen de servicii și prin acest tip de parteneriat public-privat așa cum se întâmplă peste tot în lume, pentru a oferi servicii de calitate și pentru a permite persoanelor fizice și juridice din mediul privat să se alăture efortului Consiliului Județean pentru a veni în susținerea persoanelor care au nevoie de sprijinul nostru. Muțumesc! 
Dl. Alin Tișe:


În regulă, am reținut propunerea dumneavoastră, vă rog, dacă sunt alte intervenții. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea înființării unui serviciu social cu cazare de tip centru respiro pentru persoane adulte cu dizabilităţi în cadrul Direcției Generală de Asistență Socială și Protecția Copilului Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 6
*

*         *
6. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea concesionării unor spații cu destinație medicală situate în imobilele din municipiul Cluj-Napoca, strada Fântânele nr. 3 și strada Gr. Alexandrescu nr. 5, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.

D-na. Violeta Mureșan:

Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că este vot secret.
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.
Dl. Mihai Iepure: 


O mică precizare aș avea eu, scuze, nu am reușit să deconectez microfonul. Pe viitor....

Dl. Alin Tișe:


Numai puțin să anunț rezultatul votului, după care vă dau cuvântul să interveniți. 

În urma operaţiunii de vot se înregistrează: 33 de voturi „pentru”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea concesionării unor spații cu destinație medicală situate în imobilele din municipiul Cluj-Napoca, strada Fântânele nr. 3 și strada Gr. Alexandrescu nr. 5, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 7
*

*         *
Dl. Alin Tișe:

Vă rog, înțeleg că este o intervenție în afara proiectelor, vă rog. 

Dl. Mihai Iepure: 

Pentru îmbunătățire, aș avea rugămintea ca pe viitor să fie publicate redevențele  în proiectele de hotărâri de acest gen.
Dl. Alin Tișe:

O să vă rog să luați cuvântul la punctul Diverse, să faceți propunerile respective, le consemnăm în procesul verbal și le trimitem mai departe. 

Dl. Mihai Iepure: 

Mulțumesc!

*

7. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind declararea de interes public judeţean și includerea în domeniul public al Judeţului Cluj a unor elemente de infrastructură pentru alimentarea cu apă, precum şi concesionarea acestora Companiei de Apă Someş S.A, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.
Dl. Alexandru Cordoș:

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi!
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru” și 2 persoane nu au participat la vot,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind declararea de interes public judeţean și includerea în domeniul public al Judeţului Cluj a unor elemente de infrastructură pentru alimentarea cu apă, precum şi concesionarea acestora Companiei de Apă Someş S.A, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 8
*

*         *
8. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 259/2018 privind însușirea unei documentații cadastrale pentru drumul județean DJ 109A., cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 259/2018 privind însușirea unei documentații cadastrale pentru drumul județean DJ 109A, acesta devenind

HOTĂRÂREA NR. 9
*

*         *

9. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind încadrarea drumului comunal DC 21B: Cătina-Limită Județ Bistrița-Nasăud din categoria funcționala a drumurilor de interes local în categoria funcționala a drumurilor de interes județean, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:
Da, mulțumesc! Am explicat în referat că este vorba de... nu atât de important câți kilometri are această bucată de drum ci e importantă utilitatea lui și faptul că scurtează traseele atât înspre Bistrița cât și înspre Cluj-Napoca cu aproape 20 de kilometri. Este un drum important pe care l-au solicitat oamenii și Primăria din comuna Cătina, motiv pentru care am promovat acest proiect în încercarea de a ajuta comunitatea locală de acolo. 

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 34 de voturi „pentru”,   astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind încadrarea drumului comunal DC 21B: Cătina-Limită Județ Bistrița-Nasăud din categoria funcționala a drumurilor de interes local în categoria funcționala a drumurilor de interes județean, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 10
*

*         *
10. Punem în discuție Proiectul de hotărâre privind desemnarea a 6 consilieri judeţeni care să facă parte din Autoritatea Teritorială de Ordine Publică Cluj, cu mențiunea că a fost analizată în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi.
Rog grupurile politice prin liderii de grup să facă propuneri. Din partea grupului PNL îl rog pe domnul Haiduc să facă propunerile. 
Dl. Cristian Haiduc:

Domnule președinte, din partea grupului PNL nominalizăm pe doamna Marchiș Angela Felicia, pe doamna Forna Maria și pe domnul Molhem Mohammad Bashar. 

Dl. Alin Tișe:


Sunteți foarte generos, propuneți multe doamne azi, mă bucur. 

Din partea grupului UDMR, vă rog!

Dl. Vákár István Valentin:


Din partea grupului UDMR îl nominalizăm pe domnul Lőrinczi Zoltán-László. 

Dl. Alin Tișe:


Mulțumesc! Din partea grupului PSD?

Dl. Valentin Cuibus: 


Dn partea grupului PSD îl nominalizăm pe liderul de grup, domnul Cordoș Alexandru. 

Dl. Alin Tișe:


Mulțumesc! Din partea grupului USR PLUS?

Dl. Ovidiu Nistor: 


Din partea grupului USR PLUS o nominalizăm pe doamna Muscă Elena.

Dl. Alin Tișe:


Mulțumesc! Dacă mai sunt alte propuneri înafara celor făcute de liderii de grup? Persoane care vor să se autopropună sau alte persoane pe care doriți să le propuneți în afara acestor propuneri, vă rog să le faceți acum. 
Dl. Călin Cosma: 


Domnule președinte, vreau eu să îl propun pe domnul Pintea pentru că așa mi se pare normal ca și din partea PMP să existe un reprezentant în acest..... 

Dl. Alin Tișe:


În regulă, doar că dumneavoastră trebuie să vă decideți dacă vă considerați afiliați unui partid sau nu. Înțeleg că v-ați afiliat unui grup. 
Dl. Călin Cosma: 


Noi ne considerăm afiliați grupului PNL, am vorbit cu domnul Haiduc și i-am spus că suntem interesați și noi de unul dintre aceste posturi sau cum le zice și nu am primit niciun răspuns de la dânsul. Zicea că urmează să vorbească cu dumneavoastră, să se consulte, nu am mai primit niciun răspuns. 

Dl. Alin Tișe:


În regulă, deci propunerea dumnevoastră este domnul Pintea. 

Dl. Călin Cosma: 


Da, Pintea Vasile, deoarece dânsul este colonel de poliție în rezervă, dacă nu mă înșel, deci chiar este în domeniu. 

Dl. Alin Tișe:


În regulă, am reținut propunerile, o să trec să le supun votului dumneavoastră. Supun votului dumneavoastră propunerea formulată de către grupul PNL, cele 3 persoane pentru membrii ATOP, o să supun în ordinea în care s-au făcut propunerile, în momentul în care vom atinge numărul de 6 , în acel moment practic nu o să mai supun la vot pentru că nu se mai justifică, nemaifiind locuri, ca atare supun votului dumneavoastră  propunerea venită în ordinea în care au fost făcute propunerile, din partea grupului PNL cele 3 persoane. 

Dl. Călin Cosma: 


Nu mi se pare corect cum se pune problema, pentru că practic dumneavoastră ați întrebat grupurile politice sau grupurile din consiliu să facă propuneri. Puteam să propun eu primul. 
Dl. Alin Tișe:


Bun, vă rog să propuneți cum doriți dumneavoastră. Dacă aveți o altă propunere, spune-ți-o că eu supun la vot orice propuneți. 

Dl. Călin Cosma: 


Nu! Ordinea în care se votează! 

Dl. Alin Tișe:


Ordinea să fie alta? 

Dl. Călin Cosma: 


Păi ordinea în care se votează, practic dumneavoastră nu mi-ați dat ocazia să stabilim noi, pentru că dacă ați fi zis dacă aveți ceva propuneri probabil că aș fi propus eu primul. Dar în felul acesta, dacă dumneavoastră ați întrebat grupurile, nu am avut ocazia să îmi exprim eu primul opțiunea pentru o persoană în ATOP. 

Dl. Alin Tișe:


În regulă, supun votului dumneavoastră prima propunere venită din partea celor doi, de fapt nu e grup, din partea colegului nostru consilier..
Dl. Călin Cosma: 


Din partea mea! 

Dl. Alin Tișe:


Pe persoana domnului Pintea, supun la vot primul, ca să nu fie discuții că cineva ar vrea să vă dezavantajeze, deși regula e și cu regulamentul consiliului spune că se supun la vot în ordinea în care s-au făcut propunerile, dar nu asta este problema. 


Supun votului dumneavoastră propunerea venită din partea colegului nostru consilier PMP, domnul Cosma, supun votului dumneavoastră propunerea, respectiv domnul Pintea, colegul dânsului și al nostru de Consiliu Județean. 

Dl. Călin Cosma: 


Vă mulțumesc!

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 5 voturi „pentru” și 28 de voturi “împotrivă”.   
Dl. Alin Tișe:


Vom reține numărul de voturi 5 „pentru” și vom vedea în final care este ierarhia voturilor „pentru” ca să putem face o ierarhie a primelor 6 persoane. 

Supun votului dumnevoastră, ca să intrăm într-o logică de regulament propunerea făcută de grupul PNL, cele 3 persoane respectiv, doamna Marchiș Angela Felicia, doamna Forna Maria și domnul Molhem Mohammad Bashar. 


Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 31 de voturi „pentru”.

 
Notăm și aceste voturi „pentru”. 
De asemenea, supun votului dumneavoastră propunerea grupului UDMR, respectiv domnul Lőrinczi Zoltán-László. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 28 de voturi „pentru”.

 
Notăm și aceste voturi „pentru”. 

De asemenea, supun votului dumneavoastră propunerea grupului PSD, respectiv domnul Cordoș Alexandru. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 28 de voturi „pentru”. În regulă! 


Și în fine, propunerea grupului USR PLUS repectiv, doamna Elena Muscă.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 30 de voturi „pentru”.


În urma voturilor exprimate, primele 6 persoane în ordinea voturilor „pentru”, care ocupă cele 6 poziții în ATOP, citesc încă o dată în ordinea în care au fost propuse fără să nominalizez partidele: Marchiș Angela Felicia, Forna Maria, Molhem Mohammad Bashar, Muscă Elena, Lőrinczi Zoltán-László, Cordoș Alexandru și cam atât. Cele 6 persoane sunt cele pe care le-am votat și pe care vi le-am și citit, așa încât supun la vot proiectul în ansamblu cu cele 6 propuneri tocmai votate. 
Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, împreună cu nominalizările aprobate, cu mențiunea că este vot secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 32 de voturi „pentru” și 1 vot “împotrivă”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind desemnarea a 6 consilieri judeţeni care să facă parte din Autoritatea Teritorială de Ordine Publică Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 11
*

*         *

11. Punem în discuție Proiectul de hotărâre privind desemnarea reprezentanților Consiliului Județean Cluj în consiliile de administrație ale unor spitale publice, cu mențiunea că a fost analizată în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.

D-na Violeta Mureșan:

Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil!
Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
În regulă, mulțumesc! Am rugămintea să parcurgem etapele de nominalizări, vă rog din partea grupului PNL. 
Dl. Cristian Haiduc: 


Din partea grupului PNL pentru Spitalul Clinic de Urgență pentru Copii Cluj Napoca se nominalizează următoarele persoane: Mărincean Simona-Adriana – titular. Mă auziți? 

Dl. Alin Tișe: 


Vă rog să spuneți că se înregistrează și vă auzim, stimate coleg. 

Dl. Cristian Haiduc: 


Da, mulțumesc! Deci, am spus Mărincean Simona-Adriana – titular, Borza Negrea Lucreția Ioana- supleant și Camelia Toader- supleant. 


Pentru Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie „Leon Daniello” Cluj-Napoca, următoarele persoane: Vârva Gabriel- titular, Domokos Angela- titular, Petruț Bratu- supleant , Ardelean Claudia- supleant.


Pentru Spitalul Clinic de Recuperare Cluj-Napoca: Rareș Trișcă – titular, Viorica Szöcs- titular, Oltean Nicolae- supleant. 


Pentru Spitalul Clinic de Boli Infecțioase Cluj-Napoca: Morar Vasile -titular, Grigore Cornelia- titular, Lehaci Andreea- supleant, Martina Luca- supleant. 


Pentru Spitalul de Boli Psihice Borșa: Tripon Roxana Maria- titular, Cristina Belce- titular, Hedeș Ramona- supleant, Dobrin Anca Elena- supleant. 

Dl. Alin Tișe: 


În regulă! Mulțumesc! Am să rog liderul grupului UDMR să facă propuneri. 

Dl. Lőrinczi Zoltán-László: 

Bună ziua! Lőrinczi Zoltán-László sunt. Pentru Spitalul de Urgență pentru Copii: Duj Erika Andrea- titular. 


Pentru Spitalul Clinic de Recuperare: Valkai Maria-Magdolna- supleant. Și atât. 

Dl. Alin Tișe: 



Mulțumesc! Din partea grupului PSD, vă rog. 

Dl. Alexandru Cordoș: 

Pentru Institutul Oncologic- titular: Hălmăgean Carmen 

Dl. Alin Tișe: 


Stimate coleg, suntem la alt punct. Urmează și acela, suntem la articolul 2 în prezent, scuzați-mă. Dacă la articolul 2 aici aveți sau urmează articolul cu pricina. 

Dl. Alexandru Cordoș: 

Nu, nu. Urmează atunci. 

Dl. Alin Tișe: 


În regulă, mulțumesc! Din partea grupului USR PLUS, vă rog. 

Dl. Ovidiu Nistor: 


Din partea grupului USR PLUS la Spitalul Clinic de Urgență: doamna Oana Mândruț- titular. 


La Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie „Leon Daniello”: dr. Lascu George Victor- titular. 

Dl. Alin Tișe: 


Laszlo George...

Dl. Ovidiu Nistor: 

Lascu George Victor.

Dl. Alin Tișe: 

Lascu George Victor.

Dl. Ovidiu Nistor: 

Lascu George Victor- titular. 

La Spitalul Clinic de Recuperare: doamna dr. Laura Ilian. 

Dl. Alin Tișe: 

Laura..

Dl. Ovidiu Nistor: 

Ilian. 

Dl. Alin Tișe: 


Ilian?

Dl. Ovidiu Nistor: 

Da, titular. 
Dl. Alin Tișe: 


Vă rog! 

Dl. Ovidiu Nistor: 

Spitalul Clinic de Boli Infecțioase: dr. Ghenți Zolti Răzvan. 

Dl. Alin Tișe: 


Ghenț?

Dl. Ovidiu Nistor: 

Ghenți Zolti Răzvan.

Dl. Alin Tișe: 


Zolti Bodgan.

Dl. Ovidiu Nistor: 
Răzvan!

Dl. Alin Tișe: 

Răzvan! În regulă. 

Dl. Ovidiu Nistor: 
La Spitalul de Boli Psihice Cronice din Borșa. ..

Dl. Alin Tișe: 

Vă rog! 

Dl. Ovidiu Nistor: 
Șolea Călin Ovidiu. 

Dl. Alin Tișe: 

În regulă. 

Dl. Ovidiu Nistor: 
La Spitalul Clinic Județean de Urgență Cluj ..

Dl. Alin Tișe: 

Suntem la articolul 2 .

Dl. Ovidiu Nistor: 
Ok, ok. 

Dl. Alin Tișe: 

Supun la vot prima dată pe articole ca să nu ne încurcăm în vot. 

Dl. Ovidiu Nistor: 
Bine!

Dl. Alin Tișe: 

Deci, supun votului dumneavoastră propunerile făcute, respectiv ...ca sistem de vot ....

O să aveți pe ecran practic toate propunerile și fiind mai multe propuneri o să puteți da dumneavoastră bifă la cei pe care îi doriți din listă și o să aveți toate spitalele afișate, cel mai bine. Și așa încât vă propun să facem și pentru următoarele la articolul următor să le aveți pe toate pe ecran. Vă propun și la articolul nr. 3 să facem nominalizări ca să putem să vă oferim practic o imagine de ansamblu și să puteți pentru toate să dăm un vot. Deci...

Dl. Cristian Haiduc: 


Cristian Haiduc sunt, din partea PNL, domnule președinte.

Dl. Alin Tișe: 


Numai puțin că la articolul nr. 2 mai sunt colegi, poate doresc colegii noștri de la PMP să facă propuneri, nefiind un grup organizat, poate în nume personal vor să facă alte propuneri. 

Dl. Călin Cosma:


Nu, în cazul acesta ne abținem. Mulțumim!

Dl. Alin Tișe: 


În regulă, atunci trecem la articolul 3. Și propun la fel grupurilor politice să facă nominalizări, vă rog grupul PNL. 

Dl. Cristian Haiduc: 


Din partea grupului PNL la Spitalul Clinic Județean de Urgență  Cluj-Napoca: membru titular- Ionescu Sever și supleant- Munteanu Crina Ioana. 


La Institutul Inimii „Niculae Stăncioiu”: membru titular- Munteanu Ana, membru supleant – Turbe Anne Marie. 


La Institutul de Urologie și Transplant Renal Cluj-Napoca: membru titular Stamatian Florin Vasile. 


La Institutul Oncologic Prof. Dr. „Ioan Chiricuță”: membru titular- Cîineanu Alina Ligia. 


La Institutul Regional Gastroenterologie Hepatologie Prof .Dr. “Octavian Fodor”  nu facem nicio propunere. 

Dl. Alin Tișe: 


În regulă, mulțumesc! Din partea grupului UDMR, vă rog. 
Dl. Lőrinczi Zoltán-László: 

Da, la Institutul de Urologie și Transplant Renal pentru membru supleant propunem pe domnul Kerekes Șandor și la Institutul Regional Gastroenterologie Hepatologie Prof. Dr. „Octavian Fodor” ca și membru titular pe Anca Paul Marian. 

Dl. Alin Tișe: 


În regulă, mulțumesc! Din partea grupului PSD, vă rog. 

Dl. Alexandru Cordoș: 

Pentru Institutul Oncologic: titular- Hălmăgean Carmen, pentru Institutul Regional de Gastroenterologie și Hepatologie: titular- Amza Bogdan. Mulțumesc!

Dl. Alin Tișe: 


Am rugămintea încă o dată să spuneți că nu v-am auzit. 

Dl. Alexandru Cordoș: 
Pentru Institutul Oncologic: titular- Hălmăgean Carmen.

Dl. Alin Tișe: 

Titular sau supleant? 

Dl. Alexandru Cordoș: 
Pentru Institutul Regional de Gastroenterologie și Hepatologie: titular- Amza Bogdan. 

Dl. Alin Tișe: 

Titular sau supleant? Asta vă întreb. 

Dl. Alexandru Cordoș: 
Titular! 

Dl. Alin Tișe: 

Amândoi titulari? Propuneți cele două nume pentru titulari? 

Dl. Alexandru Cordoș: 
Da!

Dl. Alin Tișe: 

Vă rog, din partea USR PLUS? 

Dl. Ovidiu Nistor: 


Da, la Spitalul Clinic Județean de Urgență: titular- domnul doctor Vasile Țibre. 

Dl. Alin Tișe: 

Vă rog!

Dl. Ovidiu Nistor: 

Și supleant domnul Dorel Danciu. 

Dl. Alin Tișe: 

Mai departe! 

Dl. Ovidiu Nistor: 

Iar la Institutul Inimii: domnul doctor Cornel Cornea. 

Dl. Alin Tișe: 

Cornel Cornea, da? 

Dl. Ovidiu Nistor: 

Da! 

Dl. Alin Tișe: 

Vă rog, dacă mai sunt propuneri? 

Dl. Ovidiu Nistor: 

Atât, vă mulțumesc!

Dl. Alin Tișe: 

În regulă. Dacă colegii noștri în nume personal doresc să facă alte propuneri. 

Dl. Călin Cosma: 


Mulțumim, nu! 

Dl. Alin Tișe: 


Bun, atunci o să îi rog pe colegii mei să pregătească toate aceste propuneri să aveți posibilitatea de a bifa la fiecare din spitale pe cei pe care îi doriți. Trebuie să aveți în vedere că pentru articolul 2 practic noi trebuie să desemnăm 2 titulari și 2 supleanți, nu mai mulți, adică 4 în total pentru fiecare spital iar pentru articolul 3 trebuie să nominalizăm un titular și un supleant, adică nu mai mult de 2 pentru fiecare din aceste institute respectiv spitale de la articolul nr. 3. O să îi rog pe colegii mei să pregătească ...ca să putem aibă colegii noștri... ați reușit să concretizați toate propunerile? 

Personal tehnic: 


Da! 

Dl. Alin Tișe: 


Deci aici votăm 4 persoane, 2 titulari și 2 supleanți. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.
Dl. Ovidiu Nistor: 

Numai puțin, domnule președinte! La punctul 6 din partea USR PLUS au fost două propuneri. O propunere pentru postul de titular și o propunere pentru postul de supleant. Aici apar sub o singură opțiune. 

Dl. Alin Tișe: 


La 6? Care 6? 

Dl. Ovidiu Nistor: 

La Spitalul Clinic Județean de Urgență Cluj-Napoca. 

Dl. Alin Tișe: 


Da, o să îndreptăm eroarea. Haideți să luăm în ordine atunci. 

Dl. Ovidiu Nistor: 

Vă mulțumesc! 

Dl. Călin Cosma: 


Și este o problemă, adică nu ne dăm seama cine e propus pentru titular, cine e propus pentru supleant. Sau primii 2 sunt titulari? Sau cum? 

Dl. Alin Tișe: 


Exact! Am și spus numărul, de aceea...primii sunt titulari și următorii supleanți. 

Dl. Călin Cosma: 


Ok! Primii câți? Adică dacă sunt propuși ...

Dl. Alin Tișe: 


Am spus că la toate spitalele de la articolul 2 avem 2 titulari, 2 supleanți și la celelalte de la nr. 3 avem un titular și un supleant. 

Dl. Călin Cosma: 


Ok!

Dl. Ovidiu Nistor: 

Încă o eroare de îndreptare ....

Dl. Vákár Istán Valentin: 


Nu se vede din hotărâre, domnul președinte, nu se vede din păcate, care e supleant și care e titular. 

Dl. Ovidiu Nistor: 

La punctul 3....da nu se vede...

Dl. Călin Cosma: 


Asta ziceam și eu, dar nah...

Dl. Alin Tișe: 


Păi acolo unde avem două locuri sunt două propuneri, primii doi sunt titulari că nu există mai multe propuneri pentru titulari. 

Dl. Călin Cosma: 


Deci, nu există nicăieri la niciun spital mai mult de două propuneri pentru titulari? 

Dl. Alin Tișe: 


La articolul nr. 2, vorbim de cele 4 spitale unde avem 2 titulari și 2 supleanți, nu există mai mult de 2 cu 2. Iar la articolul 3 avem un  titular și un supleant, nu există mai mult de 1 cu 1. 

Dl. Călin Cosma: 


Propun ca la fiecare spital să se facă două grupuri de titulari și de supleanți

Dl. Alin Tișe: 


Uitați-vă în proiect!

Dl. Horea Chirteș: 


Domnule președinte, Horea Chirteș sunt. Într-adevăr noi nu putem să votăm pe care dintre cei 4 de exemplu, care sunt nominalizați la unul din spitale noi nu putem să nominalizăm care este pentru titular și care este pentru supleant. Ar trebui să fie o căsuță pentru titular și o căsuță pentru supleant. 

Dl. Alin Tișe:

Păi nu puteți pentru că nu s-au făcut propuneri, dacă grupul l-a propus la titular, nu aveți cum să-l puneți la supleant.

Dl. Horea Chirteș:

Nu mă înțelegeți, la un spital apar 4 nume, iar noi nu știm care sunt titulari și care sunt supleanți în momentul în care îi votăm. Dacă ar avea 2 căsuțe, una pentru titulari și una pentru supleanți, atunci noi am vota în căsuța pentru titulari pe persoana x...

Dl. Alin Tișe:


Numai 2 propuneri aveți pentru titulari, pentru 2 locuri, cum nu știți? Sunt două cu două...

Dl. Călin Cosma:


Domnule președinte, cred că este o neînțelegere, vă dați seama că sunt foarte multe nume, pentru majoritatea sau cel puțin pentru mine sunt nume noi, eu nu știu, nu am ținut minte de acum 5 min., pe fiecare poziție cine a fost propus titular și cine supleant, iar propunerea este ca pentru fiecare spital să existe încă 2 subpuncte, titulari cu numele și supleanți cu numele, situație în care noi ne dăm seama exact care sunt titulari și care sunt supleanți. Eventual se poate scrie în paranteză, număr de locuri 2 și propuși 3, sau număr de locuri 2 și propuși 1, ar fi mult mai clar. Așa cum este acum se votează la calup.

Dl. Alin Tișe:


Haideți să simplificăm, să nu fie nimeni.....

D-na Laura Chiorean:


Pentru acuratețea votului ar trebui doar să se completeze în dreptul fiecărui nume dacă este titular sau supleant. Astfel cred că am putea vota în forma aceasta și să nu mai schimbăm acum tabele sau ....

Dl. Alin Tișe:


Vom continua și mi se pare corect ce spuneți....

D-na Laura Chiorean:


Dacă avem să zic 5 nume și votăm 4 la prima categorie, în funcție de numărul de voturi câștigă...

Dl. Alin Tișe:


Haideți să arătăm tabelul colegilor noștri și să.....

Dl. Ovidiu Nistor:


În acord cu propunerea doamnei Chiorean, propun să fie trecut și grupul de consilieri care a propus persoana respectivă.

Dl. Alin Tișe:


Asta nu poate fi trecut, este doar o propunere politică pe care ați auzit-o și nu poate fi trecut în tabel decât numele.

Dl. Ovidiu Nistor:


Am înțeles, doar că nu am apucat să notăm.

Dl. Alin Tișe:


Haideți că le reluăm, că doar dintre partidele din consiliu au putut fi făcute propunerile, că doar nu puteau fi altele.

Colegii mei spun că trebuie să ieșim și să regândească modul de exprimare a votului prin completările pe care le-ați propus, la fiecare să scriem titular sau supleant. Vă propun să luăm o pauză....

D-na Laura Chiorean:


Domnule președinte, dacă colegii sunt de acord să nu mai irosim timpul, puteți dumneavoastră să citiți fiecare propunere, înainte de a vota noi, atât propunerile cât și care sunt titulari și care sunt supleanți, atunci noi le putem nota și putem vota în cunoștință de cauză.

Dl. Alin Tișe:


Haideți să vedem, la Spitalul Clinic de Urgență pentru Copii avem titulari pe d-na Mărincean Simona Adriana și Borza Negrea Lucreția Ioana, sunt propuneri de titulari...

Dl. Vakar Istvan:


Nu, domnule președinte....

Dl. Lőrinczi Zoltán-László

D-na Duj Erika este nominalizată ca titular pentru poziția nr. 2.

Dl. Ovidiu Nistor:


Nu se pot face capitole de vot separat? Să fie la 1 - Spitalul Clinic de Urgență pentru Copii, titular, numele, iar la 2 - Spitalul Clinic de Urgență pentru Copii, supleanți, numele. Atunci știm exact ce votăm.

Dl. Alin Tișe:


Nu vreau să încurcăm lucrurile, prefer să luăm o pauză, să le reașezăm, o să punem partea de titulari în ordinea propunerii și partea de supleanți la fel. Atunci veți ști câți titulari și supleanți are fiecare spital, putând vota pe cine doriți. Dacă acest sistem vi se pare ok, atunci facem o mică pauză și completăm.

Dl. Ovidiu Nistor:


Doar o mențiune, la Spitalul Clinic de Urgență, grupul USR-PLUS are două propuneri, una pentru funcția de titular pe dl. Dr. Vasile Țibre și o altă poziție de supleant pe dl. Dorel Danciu. La Spitalul Clinic de Recuperare, numele este dr. Laura Ilian, nu Ivian. Mulțumesc!

Dl. Alin Tișe:


Ilian sau Ilan?

Dl. Ovidiu Nistor:


Ilian!

Dl. Alin Tișe:


Haideți să revenim, la Spitalul de Copii aveți pe d-na Oana Mândruț, la Spitalul Leon Daniello aveți pe dl. Lascu George Victor, la Recuperare aveți pe d-na Laura Ilian, la Boli Infecțioase aveți pe dl. Ghenț Zolti Răzvan și la Spitalul Borșa aveți pe dl. Solea Călin Ovidiu. Este corect?

Dl. Ovidiu Nistor:


Da!

Dl. Alin Tișe:


La art. 3 aveți pe dl. Vașile Țibre la titular și la supleant pe dl. Dorel Danciu?

Dl. Ovidiu Nistor:


Corect!

Dl. Alin Tișe:


La Institutul Inimii aveți pe dl. Cornel Cornea?

Dl. Ovidiu Nistor:


Corect!

Dl. Alin Tișe:


Mă gândesc că îi trecem ca persoana nu ca și medici, îi trecem cu numele?

Dl. Ovidiu Nistor:


Da! Vă mulțumesc!

D-na Adela Dehenes:


Îmi dați voie să fac și eu un comentariu?


Observ că aici discutăm despre poziții, despre nume, iar eu vă propun să fim informați despre aceste persoane, odată cu toată documentația pentru aceste proiecte de hotărâri, în sensul de a ne fi puse la dispoziție CV-urile sau ceva informații, pentru că este foarte greu să votăm în acest moment niște nume. Vă mulțumim că le ordonați puțin, pentru a ști cine este titular și cine este supleant, dar totuși rămân niște persoane necunoscute și ar trebui să cunoaștem puțin mai mult, în avans, despre cine e vorba. Vă mulțumesc!

D-na Laura Chiorean:


De asemenea, domnule președinte, în susținerea a ceea ce a zis colega mea anterior, cred că ar fi important să știm care dintre persoanele propuse sunt medici și care nu sunt medici, pentru că este important și acest aspect.

Dl. Alin Tișe:


Am vorbit cu colegii mei și o sa procedăm la vot la fel ca și la ATOP, supun la vot propunerile dumneavoastră în ordine și cine are mai multe voturi, în ordine descrescătoare, aceia vor ocupa locurile de titular, respectiv de supleanți. Așa nu o să mai fie nici-o confuzie, fiindcă vom vota individual.

Prima propunere este d-na Mărincean Simona Adriana – titular.

Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 26 de voturi „pentru”.
*

A doua propunere este d-na Duj Erika Andreea – titular.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 22 de voturi „pentru”.
*

A treia propunere este d-na Oana Mândruț – titular.

Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 10 voturi „pentru”.

Deci, în ordinea numărului de voturi, 

- d-na Mărincean Simona Adriana – titular
- d-na Duj Erika Andreea – titular 

*

D-na Laura Chiorean:

Domnule președinte, vă rog să reluați numărul de voturi, deoarece eu nu am putut să votez, nu mi-a apărut....

Dl. Alin Tișe:

La care, la toate persoanele?

D-na Laura Chiorean:

Nu! La ultimele 2 persoane, la prima am reușit să votez. Nu știu dacă ceilalți colegi au pățit același lucru, dar mie nu mi-a mai apărut decât rezultatul de la primul vot, de la d-na Mărincean.

Dl. Alin Tișe:

Nu cred că este regulamentar, dar o să reluăm votul.....

D-na Laura Chiorean:

Și vă rog să spuneți înainte câte persoane sunt titulari, pentru a ști .....pe urmă să votăm...

Dl. Alin Tișe:

Stimată colegă, v-am explicat de mai multe ori că la art. 2 există 2 titulari și 2 supleanți, iar la art. 3 este 1 titular și 1 supleant, ce să vă mai zic?

D-na Laura Chiorean:

Eu știu domnule președinte, am înțeles perfect, dar pentru acuratețea votului.........

Dl. Alin Tișe:

Dar cine nu știe?

D-na Laura Chiorean:

Spuneți că avem 3 propuneri de titulari, spuneți numele, iar pe urmă supuneți la vot pe fiecare, pentru a putea vota în cunoștință de cauză.

Dl. Alin Tișe:

Supun la vot așa cum am considerat noi, aparatul de specialitate, iar dumneavoastră votați cum doriți. Din punctul meu de vedere, votul pentru propunerea nr. 2 și nr. 3 a fost exprimat, motiv pentru care nu mai reiau votul. Dacă considerați că trebuie reluat votul, propuneți, iar eu o să supun la vot propunerea. Stimată colegă, doriți reluarea votului?

D-na Laura Chiorean:

Doresc reluarea votului, pentru că eu nu am putut vota.

Dl. Alin Tișe:

Supun la vot propunerea colegei noastre de reluare a votului pentru art. 2 pct. 1, la Spitalul Clinic de Urgență pentru Copii.

Vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 10 de voturi „pentru”, astfel că propunerea a fost respinsă.
*

În continuare o să supun la vot propunerile pentru supleanți:

Prima  propunere este d-na Borza Negrea Lucreția Ioana – supleant.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 de voturi „pentru”.
*

A doua propunere este d-na Maria Camelia Toader – supleant.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 de voturi „pentru”.
*

Ca urmare a votului exprimat, pentru Spitalul Clinic de Urgență pentru Copii, avem:

- d-na Mărincean Simona Adriana – titular
- d-na Duj Erika Andreea – titular

- d-na Borza Negrea Lucreția Ioana– supleant

- d-na Toader Maria Camelia – supleant

*

Mergem mai departe și supunem la vot propunerile de titulari pentru Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie “Leon Daniello”, astfel:
               -domnul Vârva Gabriel - titular

 -doamna Domokos-Hancu Angela-Eugenia – titular

 -domnul Lascu Gerge Victor – titular

*

Prima  propunere este domnul Vârva Gabriel - titular.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 25 de voturi „pentru”.

*

A doua propunere este doamna Domokos-Hancu Angela-Eugenia – titular.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 23 de voturi „pentru”.
*

A treia propunere este domnul Lascu Gerge Victor – titular.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 8 de voturi „pentru”.
*

Ca urmare a votului exprimat, pentru Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie “Leon Daniello”, in ordinea votului exprimat, avem:
               -domnul Vârva Gabriel - titular

 -doamna Domokos-Hancu Angela-Eugenia – titular

*

Mergem mai departe și supunem la vot propunerile de supleanți pentru Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie “Leon Daniello”, astfel:
-domnul Bratu Petruț - supleant

       -doamna Ardelean Claudia - supleant

Prima  propunere este domnul Bratu Petruț - supleant.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 23 de voturi „pentru”.

*

A doua  propunere este doamna Ardelean Claudia – supleant.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 24 de voturi „pentru”.

*

Ca urmare a votului exprimat, pentru Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie “Leon Daniello”, in ordinea votului exprimat, avem:
-domnul Bratu Petruț - supleant

       -doamna Ardelean Claudia – supleant

*

Mergem mai departe și supunem la vot propunerile de titulari pentru Spitalul Clinic de Recuperare, astfel:
 -domnul Trișcă Rareș - titular

 -doamna Szöcs Viorica – titular

 -doamna Laura Ilian - titular

*

Prima  propunere este domnul Trișcă Rareș - titular.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 24 de voturi „pentru”.

*

A doua  propunere este doamna Szöcs Viorica - titular.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 21 de voturi „pentru”.

*

A treia  propunere este doamna Laura Ilian - titular.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 9 de voturi „pentru”.

*

Ca urmare a votului exprimat, pentru Spitalul Clinic de Recuperare, in ordinea votului exprimat, avem:
-domnul Trișcă Rareș - titular

 -doamna Szöcs Viorica – titular

*

Mergem mai departe și supunem la vot propunerile de supleanți pentru Spitalul Clinic de Recuperare, astfel:
-domnul Oltean Nicolae - supleant

 -doamna Valkai Maria-Magdolna - supleant
*

Prima  propunere este domnul Oltean Nicolae - supleant.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 25 de voturi „pentru”.

*

A doua  propunere este doamna Valkai Maria-Magdolna - supleant.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 22 de voturi „pentru”.

*

Ca urmare a votului exprimat, pentru Spitalul Clinic de Recuperare, in ordinea votului exprimat, avem:
-domnul Oltean Nicolae - supleant

 -doamna Valkai Maria-Magdolna - supleant
*

Mergem mai departe și supunem la vot propunerile de titulari pentru Spitalului Clinic de Boli Infecțioase, astfel:
-domnul Morar Vasile-Alexandru - titular

-doamna Grigore Cornelia – titular

- domnul Ghenț Zolti Răzvan - titular
*

Prima  propunere este domnul Morar Vasile-Alexandru - titular.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 25 de voturi „pentru”.

*

A doua  propunere este doamna Grigore Cornelia - titular.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 23 de voturi „pentru”.

*

A treia  propunere este domnul Ghenț Zolti Răzvan - titular.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 6 de voturi „pentru”.

*

Ca urmare a votului exprimat, pentru Spitalul Clinic de Boli Infecțioase, in ordinea votului exprimat, avem:
-domnul Morar Vasile-Alexandru - titular

-doamna Grigore Cornelia - titular

*

Mergem mai departe și supunem la vot propunerile de supleanți pentru Spitalul Clinic de Boli Infecțioase, astfel:
-doamna Lehaci Andreea - supleant

-doamna Luca Martina - supleant

*

Prima  propunere este doamna Lehaci Andreea - supleant.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 21 de voturi „pentru”.

*

A doua  propunere este doamna Luca Martina - supleant.
 Supun la vot această propunere și vă rog să pregătiţi votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 24 de voturi „pentru”.

*

Ca urmare a votului exprimat, pentru Spitalul Clinic de Boli Infecțioase, in ordinea votului exprimat, avem:
-doamna Lehaci Andreea - supleant

-doamna Luca Martina - supleant

*

Mergem mai departe la Spitalului de Boli Psihice Cronice Borșa.

Propunere pentru titular Tripon Roxana Maria.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 25 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.

A doua propunere Cristina Belce.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 24 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.


A treia propunere Șolea Călin Ovidiu.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 6 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost nu a fost aprobată.

Ca atare, urmare a votului exprimat pentru titulari avem Tripon Roxana Maria și Cristina Belce.

Supun votului dvs. propunerile pentru supleanți.

Hedeș Ramona.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 24 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.

Supun votului dumneavoastră a doua propunere aceea de Dobrin Anca Elena.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 22 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.

Ca atare am epuizat, îmi cer scuze, mai era vreo propunere aici ca să nu îmi scape ceva? Nu, nu mai era la Spitalului de Boli Psihice Cronice Borșa.

Ca atare, Consiliul de Administrație este constituit din: Tripon Roxana Maria, Cristina Belce titulari, Hedeș Ramona și Dobrin Anca Elena supleanți.

Vă propun să mergem, mai departe.

Asta e, îmi cer scuze, aș fi vrut o procedură mai rapidă dar asta e, o să stăm o oră până îi votăm pe toți.

*

La art. nr. 3 Consiliile de administrație ale instituțiilor sanitare aflate în rețeaua Ministerului Sănătății care nu sunt în subordinea Consiliului Județean.

Ca atare aici nominalizăm un titular și un supleant la fiecare din aceste spitale.

Primul spital, Spitalului Clinic Județean de Urgență Cluj-Napoca.

A fost o propunere, Ionescu Sever ca și titular.

Supun votului dvs. această propunere.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 25 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.

A doua propunere, Vasile Țibre ca și titular.

Supun votului dvs. această propunere.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 7 de voturi „pentru”, astfel propunerea nu  a fost aprobată.

Așa deci propunerea și votarea pentru Ionescu Sever membru titular.

Pentru membrii supleanți prima propunere Munteanu Crina Ioana.

Supun votului dvs. această propunere.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 24 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.

O a doua propunere, Dorel Danciu tot pentru post de supleant

Supun votului dvs. această propunere.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 7 de voturi „pentru”, astfel propunerea nu  a fost aprobată.

Ca atare, din punct de vedere al votului membru titular este Ionescu Sever și din punct de vedere al votului la membru supleant este Munteanu Crina Ioana la Spitalului Clinic Județean de Urgență Cluj-Napoca.

*
Mergem mai departe, Institutului Inimii „Niculae Stăncioiu” Cluj-Napoca. 

Munteanu Ana prima propunere pentru membru tutular

Supun votului dvs. această propunere.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 25 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.

A doua propunere Dorel Cornea.

Supun votului dvs. această propunere.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 8 de voturi „pentru”, astfel propunerea nu a fost aprobată.

Mergem mai departe la propunerea de membrii supleanți.

Prima propunere Tiurbe Anne-Marie
Supun votului dvs. această propunere.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 20 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.

De altfel este și singura propunere la acest punct ca atare, urmare a votului exprimat, pentru Institutului Inimii „Niculae Stăncioiu” Cluj-Napoca avem membru titular Munteanu Ana și membru supleant Tiurbe Anne-Marie.
*
Mergem mai departe, Institutului de Urologie și Transplant Renal Cluj-Napoca.

Prima propunere, Stamatian Florin Vasile.

Dna. Laura Chiorean:

Domnule președinte, dacă îmi permiteți, aș vrea să se consemneze că nu voi participa la vot la Institutul de Urologie și Transplant Renal și la Institutul Oncologic. Laura Chiorean, nu particip la vot.

Dl. Alin Tișe: 

În regulă.

Dna. Laura Chiorean:

Mulțumesc.

Dl. Alin Tișe: 

Eram în procedură de vot pentru Stamatian Florin Vasile.

Supun votului dvs. această propunere.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 23 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.

Pentru propuneri de membrii titulari nu mai există alte propuneri.

Pentru propuneri de membrii supleanți Kerekes Sandor, prima propunere.

Supun votului dvs. această propunere.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 19 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.

Fiind singurele două propuneri rezultatul este simplu, Stamatian Florin Vasile titular și Kerekes Șandor supleant.

*
Mergem mai departe, Institutului Oncologic „Prof. Dr. Ion Chiricuță” Cluj-Napoca.

Pentru membrii titulari avem o singură propunere, Cîineanu Alina.

Supun votului dvs. această propunere.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 24 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.

Mergem mai departe, îmi cer scuze, grupul PSD a propus pe doamna Hălmăgean Carmen, a propus-o la titular sau la supleant?

Dl. Horea Chirteș: 

La titular domnul președinte.

Dl. Alin Tișe: 

Grupul PSD vorbesc.

Dl. Alexandru Cordoș: 

La titulat domnule președinte dar înțeleg că este numai un loc aici, nu?

Dl. Alin Tișe: 

Da, un singur loc avem la cele două institute.

Dl. Alexandru Cordoș: 

Atunci o să vă rog să o propuneți la prima poziție la supleanți.

Dl. Alin Tișe: 

În regulă, atunci supun votului dvs. propunerea pentru membru supleant Hălmăgean Carmen.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 18 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.


Ca atare, configurația este Cîineanu Alina titular, Hălmăgean Carmen supleant.

Nu mai sunt alte propuneri la acest spital.

*

La Institutul Regional de Gastroenterologie-Hepatologie prof. dr. ”Octavian Fodor ”Cluj-Napoca,   pentru membru titular avem propunerea Anca Paul Marian.
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 23 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.


Mai este o propunere tot pentru titular, încă o dată întreb grupul PSD, Amza Bogdan era pentru titular sau pentru supleant?

Dl. Alexandru Cordoș: 

Domnul președinte, era pentru titular dar probabil s-a creat mai multe confuzii, este sau nu este corect este o altă discuție, vă solicităm să îl trecem pe prima poziție la supleanți.

Dl. Alin Tișe: 

În regulă.

Supun votului dvs. această propunere.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 20 de voturi „pentru”, astfel propunerea a fost aprobată.

Ca atare, cele două persoane pentru acest institut sunt Anca Paul Marian și Amza Bogdan.

Având în vedere că am parcurs deja proiectul punct cu punct și am votat deja persoanele pentru fiecare consiliu de administrație, supun votului proiectul de hotărâre analizat, împreună cu nominalizările aprobate, cu mențiunea că este vot secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 25 de voturi „pentru”, 5 voturi „împotrivă”,   astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind desemnarea reprezentanților Consiliului Județean Cluj în consiliile de administrație ale unor spitale publice, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 12

*

*         *
12. Punem în discuție Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 200/2019 privind aprobarea Organigramei și a Statului de funcţii pentru Consiliul Județean Cluj, cu mențiunea că a fost analizată în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 29 de voturi „pentru”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 200/2019 privind aprobarea Organigramei și a Statului de funcţii pentru Consiliul Județean Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 13
*

*         *
13. Punem în discuție Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 186/2020 privind constituirea și organizarea comisiilor de specialitate ale Consiliului Judeţean Cluj, ca urmare a constituirii noului Consiliul Județean Cluj în data de 23 octombrie 2020, cu mențiunea că a fost analizată în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil!
Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că este vot secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 1 persoană nu participat la vot, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 186/2020 privind constituirea și organizarea comisiilor de specialitate ale Consiliului Judeţean Cluj, ca urmare a constituirii noului Consiliul Județean Cluj în data de 23 octombrie 2020, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 14
*

*         *
14. Punem în discuție Proiectul de hotărâre privind aprobarea achiziţionării de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”, cu mențiunea că a fost analizată în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil!
Dl. Alin Tișe:

În calitate de inițiator al proiectului, vă propun un amendament, și anume:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a Proiectului de hotărâre nr. crt. 12B privind aprobarea achiziţionării de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”,  s-au constatat următoarele:

· existența unei erori materiale în cuprinsul art. 1 din proiect, cu privire la identificarea dosarului aflat pe rolul Tribunalului Cluj în care Filarmonica de Stat ”Transilvania” are rol de pârât, respectiv s-a identificat Dosar nr. 37/117/2020, în loc de Dosar nr. 37/117/2021 cum este în realitate;

· transmiterea adresei nr. 92/25.01.2021, înregistrată la Consiliul Județean Cluj sub nr. 2850/25.01.2021, prin care Filarmonica de Stat ”Transilvania” solicită acordul prealabil al Consiliului Județean Cluj pentru achiziționarea serviciilor juridice, și în vederea reprezentării în următoarele dosare:

· 8291/211/2020, pe rolul Judecătoriei Cluj-Napoca

· 5787/117/2017, pe rolul Tribunalului Cluj

· 1004/211/2020, pe rolul Judecătoriei Cluj-Napoca

· 11844/211/2017, pe rolul Judecătoriei Cluj-Napoca

· 1958/117/2018, pe rolul Tribunalului Cluj

· 1737/117/2018, pe rolul Tribunalului Cluj

În acest sens, apreciem necesară și oportună modificarea și completarea proiectului de hotărâre în cauză după cum urmează: 

I.  Articolul 1 se modifică după cum urmează: 
Art. 1. Se aprobă achiziţionarea de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”  în Dosarul nr. 37/117/2021 aflat pe rolul Tribunalului Cluj, până la soluționarea definitivă a acestuia.
II. După articolul 1 se introduc următoarele articole:

Art. 2. Se aprobă achiziţionarea de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”  în Dosarul nr. 5787/117/2017 aflat pe rolul Tribunalului Cluj, până la soluționarea definitivă a acestuia.

Art. 3. Se aprobă achiziţionarea de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”  în Dosarul nr. 8291/211/2020 aflat pe rolul Judecătoriei Cluj-Napoca, până la soluționarea definitivă a acestuia.

Art. 4. Se aprobă achiziţionarea de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”  în Dosarul nr. 10004/211/2020 aflat pe rolul Judecătoriei Cluj-Napoca, până la soluționarea definitivă a acestuia.

Art. 5. Se aprobă achiziţionarea de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”  în Dosarul nr. 11844/211/2017 aflat pe rolul Judecătoriei Cluj-Napoca, până la soluționarea definitivă a acestuia.

Art. 6. Se aprobă achiziţionarea de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”  în Dosarul nr. 1958/117/2018 aflat pe rolul Tribunalului Cluj, până la soluționarea definitivă a acestuia.

Art. 7. Se aprobă achiziţionarea de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”  în Dosarul nr. 1737/117/2018 aflat pe rolul Tribunalului Cluj, până la soluționarea definitivă a acestuia.

III. Articolele proiectului de hotărâre se renumerotează corespunzător.

Supun la vot amendamentul formulat și vă rog să pregătiți votul electronic.
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 26 de voturi „pentru”, 1 vot “împotrivă” și 2 „abțineri”, astfel că amendamentul a fost aprobat.
Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, împreună cu amendamentul aprobat și rog să se pregătească votul electronic. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 28 de voturi „pentru” și 1 „abținere”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea achiziţionării de servicii juridice de consultanţă, de asistenţă şi de reprezentare a Filarmonicii de Stat ”Transilvania”,  acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 15
*

*        *
15. Punem în discuție Proiectul de hotărâre privind numirea Comisiei de stabilire şi evaluare a unui teren aflat în patrimoniul  Societății  Alfa Instruire a Conducătorilor Auto Amatori S.A., cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 3 să prezinte avizul.

Dl. Dumitru Drăghici:

Comisia nr. 3 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că este vot secret.
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 29 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind numirea Comisiei de stabilire şi evaluare a unui teren aflat în patrimoniul  Societății  Alfa Instruire a Conducătorilor Auto Amatori S.A, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 16
*

*         *
16. Punem în discuție Proiectul de hotărâre pentru stabilirea unor măsuri cu privire la salariile de bază ale unor angajați ai Teatrului de Păpuși  Puck pentru anul 2021, cuprinși în Decizia civilă nr. 365/A/2020 a Curții de Apel Cluj pronunțată în Dosar nr. 852/117/2019, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:
Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.
În urma operaţiunii de votare  se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 1 ”abținere”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru stabilirea unor măsuri cu privire la salariile de bază ale unor angajați ai Teatrului de Păpuși  Puck pentru anul 2021, cuprinși în Decizia civilă nr. 365/A/2020 a Curții de Apel Cluj pronunțată în Dosar nr. 852/117/2019, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 17
*

*         *
17. Punem în discuție Informarea referitoare  la  exercitarea  dreptului  de  preemţiune  în  temeiul  Legii nr. 422/2001 privind protejarea monumentelor istorice, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, conform Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 96/2006 – semestrul II/2020, cu mențiunea că a fost analizată în comisiile noastre de specialitate.

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu această Informare?

            Dacă nu sunt intervenţii cu privire la această informare, constatăm că Consiliul Judeţean Cluj a luat act de Informarea referitoare  la  exercitarea  dreptului  de  preemţiune  în  temeiul  Legii nr. 422/2001 privind protejarea monumentelor istorice, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, conform Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 96/2006 – semestrul II/2020,
*

*         *
18. Diverse
   Dl. Alin Tișe:

Cu aceasta am epuizat punctele de pe Ordinea de zi, trecem la punctul     Diverse, așa încât, vă rog, dacă aveți intervenții, propuneri, discuții pe care doriți să le avem la acest punct, vă rog să o faceți acum. 
Dl. Alin Tișe:


Vă propun să intrăm la punctul Diverse, pentru aceia dintre dumneavoastră care doresc să ia cuvântul pe temele discutate astăzi sau pe orice altă temă care dorește să o facă! Vă rog, stimați colegi!

D-na Elena Muscă:


Vreau să vă aduc la cunoștință o interpelare și o solicitare. Interpelarea are legătură cu informațiile vehiculate în spațiul public cu privire la acțiunea de deversare în râul Someș a unei cantități semnifictive de ape uzate de la stația de epurare de la Someșeni și vreau să vă aduc la cunoștință că am formulat interpelare în scris, pe care am transmis-o Consiliului Județean, prin care solicit clarificări de la Compania de Apă Someș, cu privire pe de o parte la justificarea acțiunii care  avut loc, modul de îndeplinire a condițiilor legale, să ne pună la dispoziție o copie după autorizația Apa Someș-Tisa, informații despre frecvența cu care se realizează acțiuni de curățare a canalului colector de la stația de epurare și soluții alternative existente pentru acest tip de acțiune, pentru combaterea riscului de blocare a canalului colector cu material sedimentar. Totuși, în același timp, clarificările formulate vizează furnizarea de informații cu privire la impactul asupra mediului și sănătății, ca urmare a acestei acțiuni, respectiv să ni se furnizeze informații legate de substanțele poluante din apele deversate și valorile înregistrare pentru indicatorii de calitate a apei ce trebuie monitorizați conform prevederilor legale și o a treia categorie de informații solicitate privește instalațiile și procesul tehnologic care este utilizat pentru epurarea apelor uzate la stația de epurare Someșeni. Am dori să știm dacă capacitatea instalației asigură o epurare corespunzătoare a apelor uzate, raportat la debitul total de ape uzate, colectate pentru a fi tratate la stația de epurare de la Someșeni. Aștept cu interes clarificările oferite de Compania de Apă Someș SA.
Dl. Alin Tișe:


Am o întrebare: dumnevoastră ați adresat aceste întrebări Companiei de Apă sau mie, Consiliului Județean, nouă, cui?

Dl. Elena Muscă:


Am transmis interpelarea pe adresa Consiliului Județean, dacă trebuie să o adresez direct Companiei de Apă Someș...

Dl. Alin Tișe:


Vă rog! Vă rog să o transmiteți Companiei de Apă Someș, pentru că noi suntem doar acționari la Companie, știți, nu suntem titularii proietcutlui, noi suntem acționari în Compania de Apă, aceasta fiind o societate pe acțiuni, rugămintea mea este să o trimiteți la organul competent, pentru că noi nu facem decât să o transmitem mai departe. Însă ce vă pot spune, dincolo de interpelarea pe care o să vă rog să o faceți, eu am cerut o informare de la directorul Companiei de Apă Someș, pe care am să o vă citesc întocmai, pentru că am cerut și eu explicații legat de chestiunea despre care dumneavoastră vorbeați  și răspunsul pe care conducerea Companiei mi l-a trimis este următorul și eu o să vă citez din răspuns: Canalul colector cu diametrul 260 cm pe malul drept al Someșului transportă apele uzate de la clieneți la stația de epurare Someșeni. Datorită incărcărilor din apele uzate și din acest canal colector, la fel ca și în restul rețelei , trebuie să intre în programe periodice de întreținere preventivă. În acest sens, Compania de Apă Someș a transmis administrației bazinale Someș Tisa și Hidroelectrica adrese oficiale prin care s-a solicitat acceptul realizării lucrării de întreținere sus menționate iar prin corespondența oficială ulterioară, s-a convenit împreună un program de interveție în perioada 07.12-18.12.2020, strict în intervalul 08-16.00 a fiecărei zile. În acest interval, apele uzate au fost descărcate direct în Someș. În urma solicitării oficiale a Companiei, Hidroelectrica a crescut debitul pe Someș de la 2m³/secundă la 12m³/secundă, ajungând astfel la creșterea diluției în emisar, ceea ce a făcut ca impactul deversării să nu afecteze calitatea apei din Someșul mic pe durata intervenției. Acesta este răspunsul pe care  Compania de Apă l-a transmis oficial Consiliului Județean, în măsura în care dumneavoastră doriți să adresați întrebări în mod direct domnului director Neamțu, este în direct cu noi pe Zoom în acest moment, am reușit să facem o legătură directă și este pregătit pentru a vă putea răspunde punctual, ca să vă scutim de interpelări scrise, tocmai ca să fim operativi, domnul Neamțu este în direct, ne aude, ne vede, cred că îl vedeți și dumneavoastră în ecran, așa încât stimați colegi, vă stă la dispoziție pentru întrebări și răspunsuri, vă rog!

D-na Elena Muscă:


Vă mulțumesc, o să continuu, dacă îmi permiteți și profit de această ocazie și în completarea informațiilor pe care le-am solicitat în scris, față de ceea ce ne-ați informat dumneavoastră acum, aș dori să îl întreb pe domnul Neamțu în legătură cu acest tip de acțiune pe care îl desfășoară pentru această curățare a canalului: există și alte soluții tehnologice, actuale, moderne, alternative care sunt recomandate pentru operațiunea aceasta de curățare și care să combată riscul de blocare a canalului colector cu materiale sedimentare și respectiv riscul de deversare necontrolat a apelor în râul receptor, dacă există astfel de soluții, dacă Compania de Apă Someș are în vedere implementarea unor soluții mai moderne, mai puțin poluante?

Dl. Călin Neamțu:


Sărumâna, bună ziua, sper că mă auziți!

Dl. Alin Tișe:


Vă rog domnule Neamțu să răspundeți colegei noastre și colegilor noștri care practic vă ascultă! Vă rog!

Dl. Călin Neamțu:


Bună ziua! Referitor la întrebarea dumneavoastră, pot să vă spun că la ora actuală altă soluție de curățare a canalului colector nu există. Această soluție se practică din 1973, de când a fost pusă în funcțiune stația de epurare . Cam o dată la zece ani, datorită colmatărilor și încărcărilor de pe rețeaua de canalizare, acest tronson al canalului colector se curăță din păcate, doar cu oameni, manual, pentru că nu există o altă posibilitate de curățare. O altă variantă pe care o să o discutăm împreună cu domnul Președinte și cu Consiliul Județean ar fi realizarea a încă unei linii de canal colector, asta depinde pe viitor, să vedem de o sursă de finanțare și bineînțeles de statutul juridic al terenului de lângă linia actuală a canalului colector.

D-na Elena  Muscă:


Mulțumesc! Deci să înțeleg că instalația și procedeul e de prin 1973, că astfel de operațiuni sunt făcute o dată la zece ani, înțeleg bine?

Dl. Călin Neamțu:


În principal da, dar se pot întâmpla și mai frecvent, în funcție de gradul de colmatare al canalului colector. 

D-na Elena Muscă:


Concret, ultima intervenție de acest gen când a fost făcută?

Dl. Călin Neamțu:


Cam prin 2000-2000 și ceva, nu aș putea să vă spun exact acum... 

D-na Elena Muscă:


Ok și în legătură cu soluția, să înțeleg că ar fi ceva de îmbunătățit prin acea linie suplimentară?
Dl. Călin Neamțu:


Acea linie suplimentară ar permite să treci pe acea linie paralelă, în momentul în care ai probleme pe una dintre ele. Deci o variantă alternativă de utilizare sau de folosință a canalului colector.

D-na Elena Muscă:


Aveți în vedere să transmiteți Consiliului Județean în curând să spunem luna viitoare sau cam ce orizont de timp...?
Dl. Călin Neamțu:


O să avem o discuție cu domnul Președinte în perioada imediat următoare, oricum trebuie să finalizăm și bugetul și lista de investiții și atunci o să încercăm să prindem în buget și așa ceva, să vedem și sursa de finanțare.
D-na Elena Muscă:


În regulă, mulțumesc! În legătură cu impactul asupra mediului, ca urmare a acestei acțiuni, în interpelarea pe care am formulat-o eu, vă solicitam buletinul de analize, raportul pe care l-ați făcut asupra indicatorilor de măsurare a calității aerului pe apele uzate, deversate în râul receptor și am rugămintea dacă puteți să ne transmiteți aceste informații iar acum, dacă tot sunteți în direct, aș dori să vă întreb mai specific care sunt poluanții, principalii poluanți din aceste ape uzate care au curățat canalul colector și valoarea acestora raportat la limitele legale?

Dl.  Călin Neamțu:


În perioada în care am făcut această întreținere, noi am monitorizat calitatea apei, nu a aerului...

D-na Elena Muscă:


Da, mă scuzați!

Dl.  Alin Tișe:


Dacă puteți să ne spuneți și despre  aer, vă rog...

Dl. Călin Neamțu:


Datorită faptului că am cerut sprijinul celor de la Hidroelectrica, pentru a mări debitul pe Someș de la 2-3m³/secundă cât este debitul de servitute, la  12m³/secundă, impactul, așa cum am spus și în adresa către domnul Președinte, a fost pot să spun aproape egal cu zero, pentru că la o distanță de nu foarte mult, de maxim 100 de metri de locul de deversare, calitatea apei din Someș este conform legislației dupa NTPA 001, normativul care ne permite nouă să descărcăm apa uzată din stația de epurare în orice fel de curs de apă. Deci practic impactul, prin această creștere a debitului apei pe Someș, impactul a fost aproape zero. 
D-na Elena Muscă:


Mulțumesc!

Dl. Cristian Haiduc:


Domnule Președinte, pot să intervin puțin?

Dl. Alin Tișe:


Da, stimate coleg, numai puțin, să vedem dacă doamna colegă a terminat întrebările legat de domnul director
D-na Elena Muscă:


Vreau să mulțumesc, o singură întrebare mai am, înainte de a o formula, o să îl rog pe domnul director să ne furnizeze, așa cum am spus, și raportul în scris...și o ultimă întrebare pe care o aveam era legată de instalația de la stația de epurare Someșeni, dacă capacitatea stației de epurare de la Someșeni este suficientă pentru debitul total de ape uzate colectate la nivelul de acum, de la nivelul stației sau trebuie și în acest sens niște investiții? 
Dl. Călin Neamțu:


Stația de epurare la ora actuală preia undeva la 1,3-1,4 m³/secundă. Ea a fost proiectată pentru 2,6m³/secundă în perioadă uscată și până la 5 m³/secundă în perioadă umedă. Asta înseamnă că în cazul în care sunt debite peste 23 de litri/m² la ploi torențiale, există aceste deversoare  din rețeaua de canalizare și din stația de epurare care descarcă direct în Someș, tocmai datorită faptului că diluția în astfel de situații este foarte mare. Stația de epurare a fost modernizată și retehnologizată prin programul de investiții POS mediu 2009-2013 iar în această etapă avem un alt proiect de modernizare a stației și în principal realizarea unei stații de tratare termică a nămolului rezultat din stația de epurare și, în plus, realizarea unui canal care să facă legătura direct din stație cu malul stâng al Someșului Mic.

D-na Elena Muscă:


Ok deci atunci să înțeleg că în completarea îmbunătățirilor pe care doriți să le aduceți, pe lângă acel canal de legătură aveți în vedere și această stație de tratare termică, este corect?

Dl. Călin Neamțu:

Da!

D-na Elena Muscă:


Mulțumesc foarte mult!

Dl. Călin Neamțu:


Cu plăcere!

Dl. Călin Cosma:


Bună ziua, domnule Neamțu! Mă interesează ați făcut o adresă în 20.10.2020 către Apele Române, adresa 12330...întrebare: cine v-a răspuns la această adresă, dându-vă acordul să faceți procedura pe care ați făcut-o, adică de deversare a conform ceea ce scrie aici, întregului debit al canalizării publice prin deversorul  de la stăviarul din strada Tractoriștilor?

Dl. Călin Neamțu:


Răspunsul la această adresă l-am primit telefonic, tocmai după cum vedeți, noi am început activitatea după două luni de zile, pe considerentul să mai așteptăm să fie o vreme mai friguroasă, în care impactul mediului să fie cât mai mic și atunci am reînceput discuțiile cu colegii de la Administrația Bazinală și cu cei de la Hidroelectrica undeva în data de 4-5 decembrie. 

Dl. Călin Cosma:


Din informațiile mele, ați primit acordul doar de la două persoane, toți specialiștii din instituție de la Apele Române s-au ferit să își dea acordul, doar doi oameni, din informațiile pe care le am, de aceea v-am solicitat hârtia, să vedem o hârtie scrisă, cine a aprobat de la Apele Române, pentru că, din informațiile mele, doar doi oameni, care nu sunt specialiști nici în chimie, nici în mediu, v-au dat acordul pentru așa ceva. Unul la mână, doi la mână, Apele Române au solicitat la Hidroelectrica un debit de 12 m³/secundă, de ce de ieri după masă s-a solicitat 42 de m³/secundă? Pentru că a început ancheta și ca să fim siguri că se diluează tot până vin specialiștii?

Dl. Călin Neamțu:


Nu cunosc de niciun debit de 42 de m³...

Dl. Alin Tișe:


Domnul Neamțu, numai puțin! Stimate coleg, îmi cer scuze, cine vorbea ultima dată?

Dl. Călin Cosma:

Cosma sunt!

Dl. Alin Tișe:

Dumneavoastră doriți să aflați un răspuns de la domnul Director sau știți răspunsul deja?

Dl. Călin Cosma:


Vreau să-mi confirme anumite răspunsuri și să aflu anumite răspunsuri!

Dl. Alin Tișe:


Domnul Director nu o să vă confirme răspunsurile, domnul director vă va răspunde așa cum crede dânsul, nu vă confirmă nimic, vă răspunde cum crede!

Dl. Călin Cosma:


Exact! Foarte bine, nici nu am cerut altfel!

Dl. Alin Tișe:


Dumneavoastră, în cuvântul pe care l-ați avut, ați și dat răspuns la întrebarea dumneavoastră! Deci asta vă întrebam, vreți să vă dea răspunsul pe care-l doriți dumneavoastră sau să vă dea răspunsul pe care crede că e corect?

Dl. Călin Cosma:


Domnule Președinte, îmi cer scuze, nu v-am întrerupt când ați vorbit dumneavoastră, de aceea eu când l-am întrebat pe domnul Neamțu...

Dl. Alin Tișe:

Nu știu dacă ați remarcat că eu nici nu v-am dat cuvântul să-i adresați domnului Nemțu întrebări..

Dl. Călin Cosma:


Ok, vă rog să îmi dați cuvântul!
Dl. Alin Tișe:


Bun, dacă ar fi să vorbim acum după regulament...nu asta este problema, că nu suntem la școală, dar ideea este dacă dorim să aflăm răspunsurile corecte sau dorim să inducem o anumită stare sau un anumit răspuns pe care domnul Neamțu nu vrea să îl dea, ci eu spun așa: dacă sunt întrebări, vă rog să i le adresați, să îl lăsăm să răspundă cum consideră  și ce anchete, eu nu știu despre ce anchete vorbiți dumneavoastră, îmi scapa mie chestia cu anchetele că nu sunt procuror ...să îl lăsăm să răspundă și dacă sunt anchete, anchetele vor lămuri partea astea de anchetă, de ce ziceți dumneavoastră și dacă sunt întrebări punctuale să i le adresați să vă poată răspunde! Dar rugămintea mea este să îl lăsăm să vă dea răspunsurile de specialitate...

Dl. Călin Cosma:


Oare mă auziți?
Dl. Alin Tișe:


Da, sper că m-ați auzit! 

Dl. Cristian Haiduc:


Domnule Președinte și îl rog și pe stimatul coleg, cred că am cerut cuvântul înaintea dânsului ...

Dl. Alin Tișe:


Este adevărat și asta, dar de data aceasta, având în vedere că este proaspăt în Consiliu Județean și încă nu are exercițiul dialogului cu colegii, am acceptat să intervină peste rând tocmai pentru a nu face un caz din asta.

Dl. Cristian Haiduc:


Vă mulțumesc, nicio problemă!

Dl. Călin Cosma:


Bun, haideți că mie mi-a căzut un picut internetul sau s-a întâmplat ceva...

Dl. Alin Tișe:


Cu noi vorbiți cu „haideți”?

Dl. Călin Cosma:


Nu, v-am zis că nu s-a auzit, îmi cer scuze, am pierdut ultima frază pe care ați spus-o dumneavoastră, mi s-a întrerupt internetul...

Dl. Alin Tișe:


Am înțeles, nu , credeam că ne chemați undeva, spuneați „haideți” că nu știu ce, nu am înțeles dacă vă adresați nouă sau colegilor... 

Dl. Călin Cosma:

Nu cred că am fost ironic, domnule Președinte, cu niciunul dintre colegii noștri.

Dl. Alin Tișe:


Am înțeles! Atunci stimate coleg, am rugămintea să, dacă dumneavoastră aveți o discuție mai lungă, cred că nu e cazul să stăm toți să vă ascultăm pe dumneavoastră...
Dl. Călin Cosma:


Pur și simplu vroiam să îl întreb pe domnul Neamțu, aceste probleme cu siguranță au fost prevăzute de către ingineri încă de acum mulți ani, de ce nu s-a luat până acum o hotărâre de a construi un bypass prin care, pe care să se meargă atunci când se fac astfel de proceduri?


Dl. Alin Tișe:


Da, în regulă, stimate coleg, o să îi dau cuvântul domnului Neamțu, înainte de a vă răspunde o să îi dau cuvântul colegului meu, Haiduc!

Dl. Cristian Haiduc:


Stimați colegi și domnule Președinte, mă bucur că mulți colegi sunt foarte atenți în momentul în care sesizăm o mică abatere , dacă există sau nu există, probabil domnul Director Neamțu ne poate spune mai multe, dar aș vrea să le spun următorul lucru: oare și-au pus întrebarea câte localități din județul Cluj deocamdată nu au asigurată canalizarea? Și ar trebui să alocăm bani în primul rând pentru a asigura canalizarea acolo unde nu avem deloc, deci ne ducem acum la o problemă punctuală o dată la zece ani e posibil să se fi întâmplat ceva, dar nu vedem pădurea de copaci, adică în sensul să alocăm investiții suplimentare undeva unde există o canalizare, deci spunea domnul director că toate se încadrează în limite legale, se face o procedură la nouă ani de zile cu respectarea legii și nu ne îndreptăm să asigurăm canalizarea la toți locuitorii din județ, cred că asta-i prima prioritate pe programe. Și atunci să ne gândim întotdeauna să facem lucrurile în ordinea în care trebuiesc făcute... facem acum un caz din ceva ce s-ar putea întâmpla, adică ne gândim oare s-ar fi întâmplat sau dacă s-ar putea întâmpla sau cu câte milioane de euro ar trebui să mai facem o canalizare suplimentară dacă se întâmplă o dată la zece ani ceva și noi nu avem în o mare parte din județ nu este canalizare. Deci aș vrea să ne punem întrebările astea și să mergem pe  un program pe care îl are Compania de Apă pentru a ajunge să avem tot orașul canalizare, cu toate școlile, cu tot ce trebuie. Mulțumesc!

D-na Angela Marchiș:


Domnule Președinte, aș vrea să intervin și eu! Am avut astăzi probleme cu internetul și sunt proiecte: 7, 8, 9 la care nu am reușit să votez! Sunt ”pentru”! Deci toată ziua mi-a căzut internetul, asta este, nu reușesc să intru! Îmi pare rău...

Dl. Alin Tișe:


Am înțeles, dar, cu toată dragostea, din păcate nu pot să mai reiau votul astăzi, pentru că am epuizat punctele, deși mi-ar fi plăcut, dar nu se poate draga noastră colegă, pentru că am trecut de momentul votului...

D-na Angela Marchiș:


Mulțumesc, asta este...!

Dl. Alin Tișe:


Însă o să facem altceva, o să încercăm să vă ajutăm data viitoare cu un internet de calitate, ca să nu vă mai cadă internetul!

D-na Angela Marchiș:


Să știți că am și scris...mulțumim frumos!

Dl. Alin Tișe:


Cu mare drag! Vă rog, dacă mai sunt întrebări, dacă sunt doar chestiuni care țin de Consiliul Județean, haideți să le epuizăm sau legate doar de domnul Neamțu, ca atunci să știm să știm exact cum ne organizăm cu ședința!

D-na Adela Dehenes:


Dacă îmi dați voie și mie să intervin sau să mă înscriu la cuvânt...Nu este legat de domnul Neamțu, solicit numai să-mi acordați cuvântul în momentul în care termină această discuție!

Dl. Alin Tișe:


Absolut!

Dl. Alexandru Cordoș:


Și eu doresc domnule Președinte, dar după ce epuizăm această discuție!

Dl. Alin Tișe:


Bun, legat de problema cu domnul Neamțu, dacă mai sunt întrebări...rugămintea mea este, stimați colegi, să profităm de prezența domnului Neamțu, să-i adresăm întrebări! Dacă avem monologuri atunci nu are rost să ne ascultăm sau să îl mai ținem pe dânsul în ședință cu noi dacă nu mai avem întrebări la adresa dânsului!

Dl. Alexandru Cordoș:


Dacă îmi permiteți, domnule Președinte, foarte scurt, eu cred că sunt foarte multe lucruri bune care s-au realizat în ceea ce privește Compania de Apă Someș, fără să-i aduc laude cuiva, pentru că nu cred că acesta este scopul și aș propune sigur la un moment dat și din partea Comisiei de patrimoniu vom avea un dialog cu Compania de Apă, dar poate că o informare într-o anumită perspectivă de timp după aprobarea bugetului, după aprobarea investițiilor, domnul director Neamțu să vină să ne spună pentru a lua și noi act de aceste lucruri și a le cunoaște mai bine și nu în ultimul rând subscriu și eu că poate ar trebui să punem prioritate și să vedem exact unde, chiar la câțiva kilometri de Cluj încă nu avem canalizare în comunele și satele noastre și poate că am putea să facem un efort comun de gândire și acțiune fără să spun cuvinte mari să realizăm sau să vedem în ce perspectivă putem să realizăm aceste lucruri! Vă mulțumesc!

Dl. Alin Tișe:


Da, vă rog dacă mai sunt întrebări adresate domnului Neamțu pe acest subiect! 

Dl. Călin Cosma:


Domnule Neamțu, vroiam să vă întreb cum de s-a ales perioada aceasta și nu o perioadă cu precipitații mai multe, cine a luat hotărârea să se aleagă, adică de ce nu s-a făcut în octombrie-noiembrie? Am înțeles că s-a amânat adresa dumneavoastră, dar nejustificat s-a amânat!

Dl. Alin Tișe:


Domnule Neamțu, vă rog să răspundeți de ce acum și nu altă dată?

Dl. Călin Neamțu:


Așa cum am spus înainte, am stabilit împreună cu conducerea de la Apele Române că nu era momentul în luna octombrie și noiembrie pentru că în momentul în care sunt precipitații, debitul pe canalul colector crește și atunci și dacă ar fi închis în acea perioadă, toată apa se deversa necontrolat și fără ca debitul mărit de la Hidroelectrica să poată să ajute calitate apei din Someș.


Dl. Alin Tișe:


Am înțeles, mulțumesc de răspuns...

Dl. Călin Neamțu:


Îmi cer scuze...din această cauză am stabilit împreună că este o perioadă mai secetoasă, mai uscată, timp în care putem să curățăm acel canal colector.
Dl. Alin Tișe:


Vă rog, dacă mai sunt întrebări...Stimați colegi, dacă mai aveți întrebări pentru domnul Neamțu!

Dl. Alexandru Cordoș:


Alte întrebări...
Dl. Alin Tișe:


Alte întrebări, corect! Dacă nu, atunci îi mulțumim domnului director Neamțu, înțeleg de la colegul nostru că aveți și ceva plângere penală sau ce spunea colegul nostru, e o practică cu plângerile penale, dar 
sunt convins că Compania de Apă a procedat cum a considerat că este corect pentru a rezolva această problemă și legal pentru a rezolva această problemă pe care o avea. Mulțumesc domnule director Neamțu pentru prezență și vă propun noi să continuăm discuțiile la punctul Diverse.

Dl. Călin Neamțu:


Cu plăcere!

Dl. Alin Tișe:


Colega noastră și-a exprimat dorința de a interveni...vă rog, stimată colegă, aveți cuvântul!

D-na Elena Muscă:


Doar o secundă, dacă...

Dl. Alin Tișe:


Nu dumneavoastră, colega cealaltă!

D-na Elena Muscă:


Da, în regulă, doar atât să vă spun că pot să iau cuvântul ulterior, am anunțat că am o interpelare și o solicitare...

Dl. Alin Tișe:


Bun, dacă doriți înaintea colegei dumnevoastră, vă rog, luați cuvântul!


D-na Elena Muscă:


Adela, te rog, ai cuvântul!

Dl. Alin Tișe:


Apreciez mult!

D-na Adela Dehenes:


Am cuvântul?

Dl. Alin Tișe:


Da, dacă îi dați dumneavoastră cuvântul este în regulă, vă rog!


D-na Adela Dehenes:


Bine, doream să vă informez că pentru a onora promisiunile și așteptările către cetățenii care ne-au acordat încrederea prin vot, la sfârșitul anului 2020 am inițiat un birou de audiență virtual și cetățenii au început să ne scrie și să ne transmită diverse solicitări, diverse probleme care au legătură cu Consiliul Județean și cu posibilitățile noastre de a-i ajuta. O mare pondere a acestor sesizări și probleme au legătură cu drumurile județene și știm că este una din prioritățile majore și ale administrației dumneavoastră, deci una din promisiunile cu care ați câștigat din nou și vor intra pe rol, de aceea doresc să încep să vă aduc la cunoștință problemele pe care le primim noi de la cetățeni și aș dori să fie consemnate în procesul verbal și să primim răspunsuri punctuale pe care să le dăm înapoi către acești cetățeni. De asemenea, vrem să vă acordăm și să vă asigurăm de tot sprijinul nostru, pentru că este și în programul nostru politic local, unul dintre cele mai importante puncte este dezvoltarea drumurilor județene și asigurarea, asfaltarea lor pur și simplu la standardele pe care le dorim toți. Bun, în acest sens am primit întrebări punctuale despre drumul județean 
DJ 107L, drumul este Lita-Petrești și pe porțiunea Lita-Lacurile Ciurila există probleme, există surpări. Nu ascund faptul că cetățenii ne scriu cu supărare, ne  trimit poze și consideră că se face risipă de bani publici în modul în care s-a lucrat, astfel încât aceste drumuri, deși sunt încă în perioada de garanție, deja prezintă probleme. Apoi drumul județean DJ 109 B, din nou, au apărut surpări la puțin timp după ce a fost dat în administrație, după intervenții, știu că în presă au apărut sesizări și chiar intervenții din februarie 2020, suntem în ianuarie 2021, avem poze actuale și problemele persistă sau au apărut altele. Drumul județean 763 pe Ic Ponor-Padiș este o întrebare în legătură cu stadiul lucrărilor și perspectiva de rezolvare a problemelor acestui carosabil și pentru că colegul nostru, domnul Haiduc a adus în discuție canalizarea, avem o întrebare în legătură cu un drum comunal, DC 154 Apahida-Câmpenești, satul Câmpenești, cetățenii semnalează faptul că Primăria refuză să asfalteze, deoarece Consiliul Județean are proiect de introducere a canalizării, ceea ce este un lucru foarte bun, doar că aceste promisiuni durează de șase ani, timp în care drumul continuă să fie în cea mai proastă stare posibilă și oamenii îndură praf și noroi de șase ani, deși anual li se promite că Consiliul Județean va introduce acolo canalizarea și ulterior Primăria va asfalta. Acestea sunt cele patru puncte în acest moment, vă aduc la cunoștință și faptul că lucrăm la un proiect de hotărâre care să reprezinte o mapare a problemelor, astfel încât cetățenii să aibă posibilitatea să ne semnaleze mult mai repede și oarecum în spiritul timpului vizual, pe hartă, acolo unde identifică probleme și sper să avem sprijinul dumneavoastră pentru asemenea proiect,  în perioada următoare relativ scurtă, vă voi supune acest proiect în consiliu...acestea au fost în acest moment și vă mulțumesc anticipat pentru răspunsuri!

Dl. Alin Tișe:


Rugămintea mea este în viitor puteți să le scoateți și în format pe hârtie, ca să rămână scris și noi vă răspundem punctual, putem și în această formulă sau consemnate în procesul verbal al ședinței, dacă doriți să le citiți în fața colegilor, în orice formulă, până la proxima ședință, încercăm să vă răspundem, la fel cum am făcut-o și până acum la problemele ridicate, legat de CMID și de toate celelalte. Noi le cunoaștem practic aceste probleme, pentru că nu sunt de ieri drumurile acestea cu probleme, unele într-adevăr au probleme mai vechi și au alte impedimente, de aceea nu au fost făcute, altele într-adevăr sunt cu problemele pe care le ridicați dumneavoastră și le cunoaștem la nivelul direcției noastre de drumuri, se cunosc aceste probleme și într-adevăr, sperăm în primăvară, când timpul ne permite, să reluăm practic efortul nostru consistent, pe care l-am făcut și în ultimii patru ani, pentru a putea rezolva cât mai multe drumuri județene și să ajutăm și comunitățile locale să facă drumurile comunale. Dacă doriți în această formulă să citiți în fiecare ședință, puteți face și asta, dar puteți să o depuneți și într-o formă scrisă și noi răspundem oricum în scris la aceste solicitări, nu putem să vă răspundem verbal, că eu aș putea să invit directorul de la drumuri să vă răspundă verbal, dar cred că aveți nevoie de o hârtie, ca să aveți ce trimite petentului care a apelat la dumneavoastră, așa încât dacă depuneți în scris este mai bine, pentru că veți primi răspunsul la fel, în timp cât mai scurt.
D-na Adela Dehenes:


Sigur, răspunsul poate să vină în scris, eu am dorit să le formulez aici, în ședință pentru ca oamenii să fie încurajați să ne semnaleze asemenea probleme.

Dl. Alin Tișe:


Eu înțeleg, nu e nicio problemă, noi trebuie să răspundem administrativ, nu avem ce să facem!

D-na Adela Dehenes:


Exact! Vă rog!

Dl. Alin Tișe:


Înțeleg, sunteți om politic, sunteți membru în Consiliul Județean, înțeleg demersul dumneavoastră, și noi vă vom răspunde, suntem obligați să o facem, pentru că indiferent despre ce petent este vorba, interesul lor trebuie să primeze și o să facem asta fără nicio problemă!

D-na Adela Dehenes:


Vă mulțumesc!

Dl. Alin Tișe:


Pentru orice problemă pe care o aveți, vom încerca să vă ajutăm și să răspundem petenților. Mai exista o solicitare...vă rog să luați cuvântul!

D-na Elena Muscă:


Da, domnule Președinte, vă spun doar că microfonul dumneavoastră nu se aude foarte bine sau cel puțin eu, poate este la mine problema, dar nu vă aud foarte tare...Domnule Președinte, în primul rând doresc să mulțumesc pe această cale și dumneavoastră și aparatului de specialitate pentru deschidere și transparența pe care ne-ați aratat-o, punând la dispoziția consilierilor județeni și a publicului informații actualizate cu privire la stadiul de implementare a proiectului SMID, solicitare pe care am făcut-o prin grupul USR-Plus și aș dori să vă aduc atenției o propunere, o solicitare venită de la cetățeni. Așa cum știm cu toții, problema deșeurilor județene este una stringentă, cu un istoric foarte lung, plin de provocări, cu costuri uriașe, inclusiv accidente ecologice și mai bine de un deceniu știm cu toții că autoritățile au fost antrenate în găsirea și implementarea celor mai bune soluții, doar că acest proces, dialogul interinstituțional și cu cetățenii nu a fost unul cel mai transparent, cel mai optim, aceste discuții sau dialog fiind asigurate doar in situații de urgență, în contextul în care accidente ecologice au fost produse. În acest moment avem o problemă majoră încă nesoluționată, respectiv cea a deșeurilor care au fost depozitate timp de cinci ani pe platforma de stocare temporară a deșeurilor de la RADP și Salprest, care ridică semne mari de întrebare, inclusiv în rândul comunității locale. Amintesc acum de valurile de sesizări și reclamații pe care le-au formulat cetățenii în octombrie 2020, ca urmare a acelui miros pestilențial care ne-a „parfumat”  viața aproape timp de două săptămâni, ca urmare a demarării activității de mutare a deșeurilor de la depozitul RADP către depozitul ecologic de la CMID. Dincolo de provocări tehnice în operaționalizarea CMID-ului, sunt o mulțime de îngrijorări cu privire la sănătatea cetățenilor și a celor care locuiesc sau muncesc în zona Pata Rât, localitățile din jur, Cluj-Napoca și celelalte localități, îngrijorări la care trebuie să răspundem. În legătură exact cu această problemă, provocare care încă planează, vreau să vă aduc la cunoștință faptul că a fost transmisă o scrisoare deschisă, formulată de mai multe asociații din Cluj și membrii din comunitate , comunității locale, foarte mult pe platforma Clujul Civic, mulți semnatari, prin care aceștia solicită Consiliului Județean să demarăm organizarea unor serii de discuții în care să fie aduse instituțiile care sunt implicate în acest proces de mutare a deșeurilor, dar și cetățenii interesați, pentru  a discuta transparent, pentru a vedea soluțiile cele mai bune pentru mutarea acestor deșeuri la noul depozit ecologic. Am vrut să vă aduc în atenție această scrisoare, știu că a fost transmisă Consiliului Județean, am înțeles că a fost transmisă Consiliului Județean, Primăriei Cluj-Napoca, Agenției pentru Protecția Mediului, Gărzii de Mediu și vă propun să venim în întâmpinarea acestei solicitări și să facilităm cât mai curând posibil, să organizăm o astfel de primă dezbatere la care să invităm toți acești participanți, instituții publice și cetățenii interesați pentru a face cât mai public care sunt soluțiile, orizontul de timp la care să știe cetățenii ce se va întâmpla, cum se va întâmpla mutarea deșeurilor de la platforma RADP-Salprest la Celula 1 a CMID. Vă mulțumesc foarte mult!

Dl. Alin Tișe:


Dacă îmi permiteți, aș vrea dor să vă informez cu privire la câteva chestiuni care poate știu eu, fie nu sunt foarte clare sau poate încă nu am reușit noi să transmitem foarte clar informația corectă. În momentul de față, Consiliul Județean nu mai are nicio competență cu privire la nicio rampă de gunoi....Spuneam că se face o eroare mai departe, pentru că din păcate sau din fericire Consiliul Județean nu mai are nicio competență în ceea ce privește mutarea depozitului de care vorbeați dumneavoastră dintr-o parte în alta. De altfel, rampa respectivă de care vorbiți nu aparține de Consiliul Județean iar Consiliul Județean nu mai are nicio competență. Consiliu Județean a semnat un contract concret comercial prin care a trasat către o societate, către o regie dreptul de administrare a CMID-ului iar rampa de la Pata rât nu aparține de Consiliul Județean. Rampa de la Pata Rât 
cea închisă, depozitul vechi de la Pata Rât este un depozit închis de Consiliul Județean, de altfel niciodată Consiliul Județean nu a avut nicio treabă cu rampa de la Pata Rât, este o falsă problemă. Consiliul Județean nu va muta și nu poate muta, nici nu se poate implica în mutarea depozitului...orice dezbatere publică pe care doriți să o faceți e binevenită, poate participa oricine, dar în concret, Consiliul Județean nu are nicio competență. Consiliul Județean a avut o singură competență, să construiasca Centrul modern de Management Integrat al Deșeurilor și să închidă cele patru rampe neconforme, rampele vechi neconforme, nu platformele de care vorbiți, din județ. A, faptul că Alin Tișe este asociat cu gunoaiele din județ, asta vă dau dreptate, dar pe nedrept, pentru că nu Alin Tișe este responsabil pentru că timp de 70 de ani Clujul a dus gunoaiele la rampa de la Pata Rât. Rampa de la Pata Rât, vorbesc de rampa veche de la Pata Rât este o rampă închisă astăzi, cu un efort uriaș pe care Consiliul Județean l-a făcut, alături de rampa de la Gherla, de la Dej, de la Câmpia Turzii și de la Huedin. Sunt rampe închise, care sunt astăzi pe bani europeni terminate și pentru care România a fost practic monitorizată, rampa de la pata Rât fiind cea trecută, vorbesc de rampa veche de la Pata Rât. Se face o mare confuzie, când vorbim de Pata Rât avem în vedere trei rampe. Rampa de la Pata Rât este rampa veche, probabil că nu știți o parte dintre dumneavoastră ...Pata Rât are trei rampe, rampa veche care este acum deal și este înverzit, este rampa veche a orașului și a județului, folosită de pe vremea comuniștilor, care  a fost închisă pe bani europeni de către Consiliul Județean, care acum este cu iarbă, este dealul de lângă centură, este cu zidul aceala pe care l-am construit și este închisă rampa, este singura rampă în competența Consiliului Județean. A doua rampă este platforma de la rampa Pata Rât, care este platforma temporară care aparține Primăriei municipiului Cluj-Napoca și a treia rampă era rampa Salprest, o rampă privată, o platformă privată, care de asemenea este cunoscută de către oameni ca rampa de la Pata Rât. Deci, în momentul de față, Consiliul Județean nu mai are nicio competență asupra niciunei rampe de la Pata Rât, pentru că una a fost închisă iar celelalte două nu îi aparțin. Ca să fie lucrurile clare, că tot aud vorbindu-se, tot felul de studii, tot felul de convocări la discuții și la ședințe din partea Consiliului Județean. Consiliul Județean nu mai are nicio competență în a închide nicio rampă. Avem obligația ca și autorități publice județene și locale să închidem această rampă. Vă dau o veste bună, se intenționează modificarea legislației și sper ca să se facă asta pentru ca aceste rampe care sunt temporare astăzi să poată să fie închise in situ, adică pe locul unde se găsesc, fără ca ele să mai fie mutate dintr-o parte în alta. Este în momentul de față o discuție pe un proiect de modificare legislativă pe care l-am discutat cu fostul ministru, domnul Boloș și care probabil va rezolva această problemă de care dumneavoastră vorbeați, în sensul că rampele temporare care au funcționat și funcționează legal în anumite zone, rampa noastră a funcționat până în momentul în care s-a dat drumul la CMID, deci platforma de depozitare temporară a funcționat până când s-a dat drumul CMID-ului, această platformă temporară, dacă se va modifica legislația va putea fi închisă, pentru că procedeul este același, pe care l-am folosit și la rampa veche, cea despre care vă vorbeam că a fost deja închisă, deci se va folosi acest proces pentru a se închide pe amplasamentul pe care îl are, actualul depozit și acest depozit pe care îl mai avem la Pata Rât. Deci am vrut să știți foarte clar care este rolul Consiliului Județean în această ecuație și ce atribuții concrete mai avem pentru a o închide. Ideea de a participa la dezbateri publice în care să ne dăm cu părerea este una, dar concret să ai atribuții, este alta. Aș vrea să fie lucrurile foarte clare, nu avem atribuții concrete în ceea ce înseamnă închiderea, transportul sau alte chestiuni legate de platformă, respectiv de rampa privată. Aici se va merge pe o procedură legală, Primăria are deja un plan foarte bine stabilit în care această platformă, acest depozit temporar-platforma Primăriei, va intra într-un proces de închidere. Dacă doriți o dezbatere, este obligatoriu să participe Primăria, cea care gestionează această problemă, în dezbatere publică este obligatoriu să fie prezenți și reprezentanții Primăriei, pentru că ei sunt cei care gestionează în momentul de față acest depozit, această platformă temporară care nu mai depoziteză gunoi, dar care este acolo și care va fi rezolvată problema în curând. Am vrut să fac aceste precizări pentru că timp de patru ani mi s-a tot vorbit de rampa de la Pata Rât, monitorizată pe infringement, pe care Consiliul Județean nu o gestionează, majoritatea dintre oameni nu știau despre ce vorbesc, neștiind că sunt trei rampe, neștiind că cea a Consiliului Județean este închisă și este deja cu iarbă, neștiind că am închis celelalte patru rampe neconforme din județ și că în concret, depozitul temporar va intra într-un proces de închidere după ce vom da drumul la Centrul de management integrat al deșeurilor. Am vrut să fac această precizare pentru dumneavoastră, pentru că cu siguranță veți fi întrebați de mulți clujeni și să aveți un răspuns corect și pertinent.

D-na Elena Muscă:


Mulțumesc pentru precizări, am urmărit subiectul, cu siguranță că sunt foarte utile pentru cetățenii care sper că ne urmăresc acum, vreau doar atât să subliniez că solicitarea pe care v-am adus-o la cunoștință a venit din spațiul public și este de fapt o solicitare de a facilita astfel de dialog cu privire la ce se întâmplă cu deșeurile, într-adevăr, responsabilitatea este la RADP, dar destinația finală, acolo unde vor ajunge aceste deșeuri va fi celula 1 a CMID-ului...

Dl. Alin Tișe:

Administrată tot de RADP...
D-na Elena Muscă:

Oricum până la urmă Consiliul Județean trebuie să finalizeze, dar nu este vorba despre responsabilitatea...

Dl. Alin Tișe:


Nu, avem un contract comercial de administrare, nu Consiliul Județean face admininistrarea CMID-ului, în curând se va face licitație și va fi un privat, acum este RADP-ul. Consiliul Județean nu mai administrează nimic la CMID!

D-na Elena Muscă:


Ok, este în regulă, doar ca și instituție ca entitate județeană care ar trebui să răspundem solicitărilor cetățenilor din tot județul, v-am transmis, primit această scrisoare, am înțeles că a fost transmisă și Consiliului Județean, Primăriei, APM și Gărzii de Mediu, v-am adus la cunoștință în speranța că am putea noi să fim actorul acela care să legăm, să facem puntea între instituții și cetățeni, pentru ca aceștia să fie foarte bine informați, să nu aibă percepții sau informații false create, așa cum și dumnevoastră ați subliniat acum, că sunt mai multe depozite, exact care sunt atribuțiile Consiliului Județean, ce  ține de RADP și așa mai departe...este necesar un dialog mult mai deschis cu oamenii, astfel încât...
Dl. Alin Tișe:


Absolut! Unii dintre dumneavoastră, în calitate de consilier județean veți putea să reprezentați interesele Consiliului Județean și ale tuturor colegilor, să le spuneți la oameni informația corectă, având în vedere că aveți acest statut de consilier județean acum și aveți toate informațiile și puteți participa în numele Consiliului Județean la aceste dezbateri, să le spuneți oamenilor situația reală iar noi, de la nivelul aparatului Consiliului Județean putem să asigurăm specialiștii care să asigure, de asemenea, informarea corectă a oamenilor la aceste dezbateri. 

D-na Elena Muscă:


Da, într-adevăr...

Dl. Alin Tișe:


Acum dumneavoastră aveți statut de consilier județean, nu neaparat statut de membru într-un ONG, ci în primul rând de consilier județean, în speță de a vă implica activ în rezolvarea problemei.

D-na Elena Muscă:


Doar că eu ca și consilier județean nu o să pot să facilitez organizarea unei discuții cu cetățenii, în calitate de consilier județean!

Dl. Alin Tișe:


Ba da! Tocmai că puteți, că aveți calitatea de reprezentant al oamenilor, în calitatea dumneavoastră de consilier județean, fără nicio problemă!

D-na Elena Muscă:



Deci pot să inițiez o astfel de dezbatere...

Dl. Alin Tișe:


Puteți câte dezbateri doriți să inițiați și vă asigurăm și suportul aparatului de specialitate, specialiștii din Consiliul Județean care se ocupă de acest proiect al CMID-ului! 

D-na Elena Muscă:


Mulțumesc foarte mult! Atât a fost! Mulțumesc foarte mult!

Dl. Alin Tișe:


Cu plăcere! Vă rog, dacă mai sunt intervenții! 


Dl. Alexandru Cordoș:


Mulțumesc domnule Președinte, se pare că ne-am încălzit, o să avem patru ani fierbinți, în cazul în care nu ați obosit o să vă rog să-mi permiteți să vă adresez și eu, din același considerent al informării corecte a cetățenilor, sigur pe care îi reprezentăm...am primit și noi o sesizare semnată de mai mulți cetățeni care au o preocupare, o îngrijorare asupra unor informații apărute în spațiul public și în numele grupului de consilier județeni PSD adresez următoarea interpelare: așa cum spunem, în ultima perioadă au apărut în spațiul public câteva elemente cu privire la unele demersuri ale conducerii Muzeului de Artă, ale directorului acestei instituții, respectiv domnul Lucian Năstasă și faptul că s-a încălcat o deontologie profesională sau chiar faptul că a implicat și Consiliul Județean în acest lucru. Dacă ne puteți explica ce s-a întâmplat acolo și ce poziție are executivul Consiliului Județean în acest caz?
Dl. Alin Tișe:


Da, foarte scurt: am văzut informația în spațiul public, am avut o discuție cu managerul Muzeului de Artă și am cerut simplu două lucruri: să-mi spună în responsabilitatea cui era acea listă pentru vaccinare și dacă este responsabilitatea dânsului, atunci aștept demisia dânsului, dacă este responsabilitatea unui angajat care a făcut această programare și acea persoană a făcut aceste programări, atunci aștept din parte domnului director măsuri împotriva acelei persoane subordonate dânsului. Cu alte cuvinte, persoana responsabilă de această chestiune am cerut să răspundă, dânsul sau persoana responsabilă, dacă nu este dânsul responsabil. Cam asta este pe scurt!

Dl. Alexandru Cordoș:


Domnule Președinte, mulțumesc, subscriem și noi, grupul PSD la aceste acțiuni, poate cu o mențiune suplimentară, dacă la o viitoare ședință poate să fie prezent și să ne explice acest lucru, ar fi un fapt care ar putea să ridice aceste suspiciuni care planează asupra instituției Consiliului județean și a Muzeului de Artă! Vă mulțumesc!
Dl. Alin Tișe:


De acord, o să îl invităm la ședința următoare sau dacă, în măsura în care va mai fi director la ședința următoare, o să îl invităm pe domnul manager aici.

Dl. Ionuț Florea:

Bună ziua domnule președinte, pot să zic și eu două cuvinte pe acest subiect? Ionuț Florea sunt, USR-PLUS..

Dl. Alin Tișe:


Da, vă rog.

Dl. Ionuț Florea:


Am dori să vă propunem să dispuneți de o acțiune de control la instituțiile care se află în subordinea Consiliului Județean și care sunt incluse în etapa a doua de vaccinare.

 Scopul acestui control fiind de a ne asigura că lista angajaților care vor să se vaccineze în etapa a doua conține doar persoane care au acest drept prin prisma faptului că sunt angajații instituțiilor respective și astfel ceea ce s-a întâmplat la muzeu să fie o excepție și nu o regulă.

Dl. Alin Tișe:


Aș face asta cu mare drag însă, din păcate, nu am putea să facem asta pentru că ne-am interfera în atribuțiile altor instituții întrucât platforma de înscriere și procedura pe care o urmează cei care se înscriu la vaccin nu sunt controlate și gestionate de Consiliu Județean, adică, acele centre de vaccinare au obligația să gestioneze în totalitate ei această problemă atât cu privire la programări cât și cu privire la calitatea persoanelor din a doua, a treia, a patra etapă, este o chestiune națională gestionată de Ministerul Sănătății prin intermediul acestor instituții. Autoritățile publice locale nu au nici o competență în acest sens, știți prea bine că se face o programare pe on-line, din categoria din care faci parte cu cod și așa mai departe. 

Deci practic, degeaba dorește o persoană să se înscrie dacă cel de la centrul de vaccinare ar refuza neintrând în categoria de persoane conform deciziei guvernamentale. Noi nu avem ce să verificăm, asta vreau să spun.

Dl. Ionuț Florea:


Aici vorbim în principiu de liste care sunt făcute de entități, de exemplu Muzeul a făcut o listă cu 10-15-50 de persoane...
Dl. Alin Tișe:


Da, dar aceea listă nu are nici o valoare, lista în sine este trimisă la centrul de vaccinare și dacă centru de vaccinare ar aplica legea întocmai ar respinge de pe listă persoanele care nu intră în categoria de angajați. 

Dl. Ionuț Florea:

Dar ei nu pot să verifice calitatea de angajați ai instituțiilor respective, eu așa cred, nu știu.

Dl. Alin Tișe:


Știu dar fiecare angajat al instituției merge prin semnătura șefului instituției.

Dl. Ionuț Florea:

Aia ar trebui verificată, asta a fost eroarea care s-a întâmplat și la muzeul despre care vorbim.

Dl. Alin Tișe:

Asta putem verifica, dacă listele care pleacă de la instituțiile subordinate către aceste centre de vaccinare sunt conform cu realitatea.

Dl. Ionuț Florea:

Exact.

Dl. Alin Tișe:

Respectiv calitatea de angajat ale acelor persoane.

Dl. Ionuț Florea:

Exact.

Dl. Alin Tișe:

Asta putem să facem.

Dl. Ionuț Florea:

Lucrul acesta, sigur, ce se întâmplă mai încolo într-adevăr nu mai putem dar măcar aici să ne asigurăm că…..

Dna. Marinela Marc:

Domnule președinte, dacă îmi permiteți o intervenție pe subiectul acesta.

Dl. Alin Tișe:

Numai puțin să termine colegul nostru și vă dau cuvântul.

Dna. Marinela Marc:

Dar era pe acest subiect.

Dl. Ionuț Florea:

Sigur, poate să vorbească, eu am terminat.

Dna. Marinela Marc:

Listele asumate de către conducătorii de instituție cu cei care și-au exprimat intenția de vaccinare au fost transmise pentru a se estima numărul de doze necesare dar ele nu sunt automat introduse pe platformă. 

Un reprezentant al instituției introduce persoanele respective cu toate datele respective, fie că este managerul fie că este o persoană desemnată, listele au fost transmise pentru estimarea numărului de vaccin, nu au fost introduse automat de cineva în aplicație la DSP sau la Instituția Prefectului. Atât voiam să spun.

Dl. Alin Tișe:


Am înțeles, deci putem introduce în platforma asta înseamnă că pe oricine.

Dna. Marinela Marc:

O persoană din partea instituției care are cod, a fost introdusă ca instituție pe platformă are responsabilitatea de a introduce angajații cu CNP-urile, cu toate datele solicitate și evident managerul instituției confirmă că este angajatul instituției. Dar listele nu s-au introdus așa cum au fost transmise de cineva, deci cineva din partea instituției ulterior a introdus persoanele care intenționau să se vaccineze și ia programat.

Dl. Ionuț Florea:

Important este să ne asigurăm că sunt angajați.

Dl. Alin Tișe:

Atunci, stimați colegi, nu am înțeles ce să verific eu, că totuși îmi scapă. Eu verific, nu am o problem, dar ce să verific?

Dna. Marinela Marc:

Bun, dar listele care au fost transmise, asta voiam să spun, nu au fost și introduce automat, de nimeni!

Dl. Alin Tișe:

De acord. Și ce trebuie verificat? Ce aș putea eu verifica, de exemplu, la Muzeul Etnografic?

Dna. Marinela Marc:

Nu ați putea verifica ………

Dl. Alin Tișe:

…sau la Biblioteca Octavian Goga.

Dna. Marinela Marc:

…… decât dacă intrați pe platformă și aveți acces la datele persoanelor și să verificați dacă Popescu, Ionescu care au planificare într-o anumită zi este angajatul instituției. Nu a introdus nimeni automat o listă.

Dl. Alin Tișe:

Și ce fac, verific sute, mii de angajați?

Dna. Marinela Marc:

Asta spuneam că este dificil să verifici așa ceva!

Dl. Horea Chirteș:

Domnul președinte, Horea Chirteș sunt, tot pe acest subiect aș avea o propunere care poate ar simplifica această verificare și anume, dvs. puteți solicita direct directorilor acelor instituții să verifice acele liste și să și le asume în momentul în care le transmit persoanei care trebuie să le introduce în baza de date. Și atunci responsabilitatea este clar a acelui director. Vă mulțumesc.

Dl. Alin Tișe:

Managerii sau directorii. 

Dna. Angela Marchis:

Mă scuzați….
Dl. Alin Tișe:

Vă rog frumos, imediat vă dau cuvântul.

Deci managerii sau directorii să facă această verificare spuneți.

Dl. Horea Chirteș:

Exact și atunci dânșii își asumă automat că în  momentul în care transmit aceea listă către persoana care trebuie să introduce datele ….
Dl. Alin Tișe:

Vă mulțumește stimate coleg propunerea colegului nostru, vă mulțumește acest mod de control?

Dl. Ionuț Florea:

Da, cu siguranță este o verificare făcută astfel încât să ne asigurăm că pe listele respective sunt angajați.

Dl. Alin Tișe:

Adică, vă referiți că, fac o adresă prin care solicit urmare a discuțiilor din plen, solicit managerilor și directorilor să verifice dacă lista de programări pe platforma de vaccinare este în conformitate cu situația reală a angajaților din aceea instituție.

Dl. Ionuț Florea:

Perfect, este într-adevăr perfect așa.

Dna. Angela Marchis:

Domnul președinte, numai puțin să intervin și eu.

Dl. Alin Tișe:

Da, vă rog.

Dna. Angela Marchis:


Și eu să știți că am făcut lista, în calitate de director îți asumi ce treci pe aceea listă, ce să verificăm noi? Mă înțelegeți? Nu ai ce să...în calitate de director, în momentul în care faci lista, o faci pe bază de semnătură și îți asumi angajații. Nu poți să treci alți angajați, așa cum spunea colega mea.

Dl. Alin Tișe:

Domnul dorește să îi mai întreb încă o dată pe directori, ca să fie sigur dânsul și eu îi mai întreb încă o dată!

Dna. Angela Marchis:


Și atunci directorii ce fac?

Dl. Alin Tișe:

Răspund la adrese! Că au salarii mari!

Dna. Angela Marchis:

Unii!

Dl. Horea Chirteș:

Domnule președinte, Horea Chirteș sunt, pentru colega noastră….

Dl. Alin Tișe:

Vă solicit mult de tot și vă rog să fim serioși, să nu apelăm la modalități care ne pun într-o situație și într-o ipostază de….

Dna. Angela Marchis:


Dar ne pun într-o situație penibilă!

Dl. Ionuț Florea:

Într-o situație penibilă, îmi cer scuze că intervin, sunt puși cetățenii care observă în presă că persoane care nu ar trebui să se vaccineze apar pe liste ale  instituțiilor care fac parte din subordinea Consiliului Județean.

Dna. Angela Marchis:

Dar stimate coleg, noi avem angajați directori cu mandate care răspund și își asumă acele liste. Ce putem să verificăm?

Dl. Ionuț Florea:

Atunci Consiliul Județean.....

Dna. Angela Marchis:


Eventual să cerem listele.

Dl. Ionuț Florea:

Consiliul Județean atunci să verifice....

Dl. Horea Chirteș:

Dacă îmi permiteți....

Dl. Alin Tișe:

Domnul Chirteș, să termine colegii, doamna și cu domnul....

Dl. Horea Chirteș:

Îmi cer scuze...

Dna. Angela Marchis:

Eu atât am avut de spus!

Dl. Ionuț Florea:

Eu am înțeles din ce zice doamna Marchiș că directorii au făcut acest lucru și atunci eu nu mai au ce să verifice, atuncea...

Dna. Angela Marchis:

Nu, își asumă listele, am spus!

Dl. Ionuț Florea:

Își asumă, dânșii își asumă.

Dna. Angela Marchis:

Exact!

Dl. Alin Tișe:

Nu vor putea să îmi dea o altă listă mie decât cea asumată de ei, asta voia să spună doamna Marchiș!

Dna. Angela Marchis:


Exact, normal, e o listă sub semnătură sau nu își asumi?

Dl. Ionuț Florea:

O altă instituție atunci sau un alt organism de control ar trebui să verifice toate listele respective, să nu mai angajeze instituții.

Dna. Angela Marchis:

Exact.

Dl. Ionuț Florea:

Și atunci poate propunerea domnului președinte este cea mai bună.

Dna. Angela Marchis:

Poate propuneți dvs. la Ministerul Sănătății să verifice dânșii.

Dna. Laura Chiorean:

Domnule președinte, dacă îmi permiteți.

Dl. Ionuț Florea:

Am zis că fără glume...

Dna. Laura Chiorean:

Dacă îmi permiteți, Laura Chiorean sunt.
Dl. Alin Tișe:

Ministerul Sănătății ar putea să le verifice că până la urmă, gestionarea problemei de vaccinare este la Ministerul Sănătății.

Dna. Angela Marchis:

Exact, la Ministerul Sănătății, exact, nu la autoritățile locale!

Dl. Ionuț Florea:

Ministerul Sănătății nu cred că are în subordine directori care pun pe listele respective persoane care nu ar avea dreptul.

Dl. Alin Tișe:

Aici este răspundere personală, ce spuneți dvs., dacă un manager pune pe listă persoane el răspunde personal.

Dna. Angela Marchis:

Și poate fi sancționat.

Dl. Ionuț Florea:

Foarte bine și ca să poată să fie văzut acel lucru trebuie cineva să verifice. Nu poate directorul să se verifice pe el însuși!

Dna. Laura Chiorean:

Domnule președinte, dacă îmi permiteți, să revenim la prevederile... 

Dl. Alin Tișe:

Lăsați că o să îi verific eu, stimate coleg, o să mă duc eu în control.

Dna. Laura Chiorean:

... prevederile legale, permiteți, vă rog.

Dl. Alin Tișe:

Vă rog. 

Dna. Laura Chiorean:

Dacă îmi permiteți să fac câteva precizări pe care sigur și dvs. în calitate de jurist le cunoașteți foarte bine, este în competența Consiliului Județean să verifice acele sesizări care s-au făcut dar pe de altă parte eu nu văd oportun să trimiteți dvs. o adresă prin care să solicitați directorilor să respecte prevederile legale și condițiile pe care le au în calitatea pe care o dețin. Doar punctual acele sesizări care au ajuns la dvs., sigur fiind instituții în subordinea Consiliului Județean trebuie verificate dar să trimiteți dvs. adrese prin care să solicitați directorilor să respecte prevederile legale....

Dna. Angela Marchis:


Este o prostie!

Dl. Horea Chirteș:

Domnule președinte, Horea Chirteș sunt, eu am făcut această propunere și am făcut această propunere ca urmare a discuției legate de acest caz cu Muzeul de Artă, în care dvs. personal ne-ați spus că ați solicitat să verifice cine este vinovat. 

Din ce spuneți dvs. și din ce discută colegele noastre acum înseamnă că nu mai avem nevoie de acel răspuns pentru că răspunsul este foarte clar, directorul răspunde, exact așa cum spuneau celelalte colege. 

În acest sens am cerut să facem aceea adresă, în ideea în care, ei se pot prevala de faptul că, nu au verificat aceea listă. Să spună nu au verificat-o, în sensul acesta. 

Dacă considerați că nu este oportun să facem aceea adresă, nici o problemă, dar atunci înseamnă că nu mai avem nevoie de nici un răspuns din partea domnului director sau manager de la Muzeul de Artă. Mulțumesc. 
Dl. Ionuț Florea:

O altă variantă, dacă îmi permiteți, ar fi aceea ca, poate Corpul de Control al președintelui Consiliului Județean să facă o astfel de verificare la instituțiile din subordinea CJ.

Dl. Alin Tișe:

Da, în regulă, o să trimitem Corpul de control la toate instituțiile subordonate, la toți managerii care au făcut liste să verificăm dacă într-adevăr aceste liste sunt conforme cu situația reală a angajaților din aceea instituție și o să vă facem o informare pe măsură ce parcurgem instituțiile subordonate și verificăm, o să vă informăm la fiecare ședință care este situația.

Dl. Ionuț Florea:

Vă mulțumesc foarte mult.

Dl. Alin Tișe:

Stimați colegi dacă mai sunt alte intervenții.

Dl. Antal Geza:

Antal Geza de la UDMR, domnule președinte, dacă îmi permiteți.

Dl. Alin Tișe:

Da, vă rog.

Dl. Antal Geza:

Am și eu o scurtă intervenție, stimați colegi, domnule președinte, Guvernul României în momentul de față depune eforturi sporite în vederea creări și adoptării legii bugetului național. În contextul actual această sarcină nu este deloc ușoară, având în vedere faptul că încă sunt în vigoare o serie de măsuri care amprentează asupra economiei și totodată măsurile sanitare în contextul COVID necesită resurse consistente.

 Cu toate acestea, în curând, România va avea un nou buget și după care și Consiliul Județean va trebui să procedeze la întocmirea proiectului de buget care probabil o să fie în conformitate și va urma principiile economico-sanitare a bugetului de stat. 

Totuși, rugămintea mea către cei implicați în această procedură, către dvs. stimati colegi, în acest an să încercă includerea în proiectul de buget a finanțărilor acordate bisericilor și organizațiilor de tineret și culturale. Pandemia a afectat grav și aceste sectoare iar după neajunsurile și lipsurile create în anul trecut consider că este momentul să sprijinim revenirea treptată a acestora. Mulțumesc frumos.

Dl. Alin Tișe:

Mă auziți acum? Am schimbat niște baterii aici, sper să mă auziți mai bine.

Dl. Antal Geza:

Da, vă auzim. Acum nu se mai aude!
Dna. Angela Marchis:

Domnul președinte, nu se aude.

Dl. Alin Tișe:

Mă auziți acum? Am schimbat microfonul sper să mă auziți acum. Sunt de acord cu ce spunea colegul meu și eu susțin, să analizăm să vedem în ce măsură putem reveni la aceste alocări pentru tineret, cultură, sport chiar biserici, Consiliul Județean a susținut această activitate și sperăm să putem face și anul acesta cu o singură rezervă, după ce vom vedea bugetul pe care îl putem estima, după aceea, noi toți împreună aici vom decide ceea ce facem în acest an bugetar.

Dl. Antal Geza:

Mulțumesc frumos.

Dl. Alin Tișe:

Dacă mai sunt intervenții, vom discuta oricum această problemă în  momentul în care vom gândi bugetul.

Stimate doamne, stimați domni dacă mai sunt intervenții.

Dacă nu, atunci, dacă îmi permiteți o să închei această ședință, e totuși ora 15,45 aproximativ, cred că a fost o ședință suficient de lungă așa încât vă mulțumesc pentru participarea dvs., ar trebui să facem ședințe mai des pentru că sunt o parte dintre colegii noștri își doresc mult să facem ședințe și să dezbatem proiecte  ceea ce mă bucură.

 O să încerc să fac mai multe ședințe ca să nu avem atât de multe probleme adunate de pe o lună pe alta și ca să putem să le dezbatem pe fiecare în parte. 

De asemenea sper ca în curând să ne vedem și fizic într-o ședință de consiliu așa cum e normal, să putem interacționa unii cu alții dar din păcate perioada pe care o trăim astăzi ne face să apelăm la astfel de modalități de desfășurare a ședințelor. 

Vă mulțumesc tuturor pentru prezența la această ședință, vă doresc sănătate și o zi bună în speranța că ne vedem la proxima ședință care va fi fie ordinară la finalul lunii fie dacă se va impune și va fi necesar o ședință extraordinară undeva înainte în funcție de prioritățile pe care le avem. 

Încă nu avem bugetul conturat, nu avem încă comunicarea, de abia după ce se va discuta și vota bugetul de stat vom putea să concretizăm și noi câteva lucruri legate de bugetul Consiliului Județean și în mod evident în comisiile de specialitate și cu grupurile politice vom contura un buget pentru anul acesta.

Vă mulțumesc, vă doresc sănătate tuturor, să ne revedem cu bine.
*
Având în vedere faptul că au fost epuizate toate probleme înscrise în ordinea de zi, constat că lucrările prezentei şedinţe s-au încheiat.

În conformitate cu prevederile art. 11 din Legea privind transparenţa în administraţia publică nr. 52/2003, cu modificările şi completările ulterioare, prezentul Proces-verbal se consideră minută, urmând a fi afişat la sediul Consiliului Judeţean Cluj şi publicat pe site-ul propriu.

 Drept pentru care a fost încheiat prezentul proces-verbal.

      PREŞEDINTE,                                       SECRETAR  GENERAL AL JUDEŢULUI,

        ALIN TIŞE                                                                SIMONA GACI
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