
ROMÂNIA

JUDEŢUL CLUJ

CONSILIUL JUDEŢEAN

Nr. 17537/2020
PROCES- VERBAL

încheiat cu ocazia desfăşurării şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj

din data de 28 mai 2020
Dl.Alin Tișe:

Bună ziua. Mulțumesc pentru că ați dat curs invitației de a participa la această ședință.

În conformitate cu prevederile art. 179 coroborate cu art. 134  din Ordonanța de 
Urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, precum și potrivit Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 143/2016 privind aprobarea Regulamentului de organizare şi funcţionare a Consiliului Judeţean Cluj, cu modificările și completările ulterioare, prin Dispoziţia nr. 572 din 22 mai 2020  am convocat Consiliul Judeţean Cluj în şedinţă ordinară pentru astăzi, data de 28 mai 2020, ora 1300. Convocarea consilierilor judeţeni s-a făcut în scris, prin mijloace electronice şi telefonic.”
Proiectele de hotărâre, precum şi materialele însoţitoare, au fost postate pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj, au fost afişate la sediul acestuia şi au fost transmise electronic tuturor consilierilor judeţeni. Anunţul cu privire la desfășurarea acestei ședinței publice a fost afişat la sediu, postat pe site-ul propriu şi a fost transmis către mass-media.

Lucrările prezentei şedinţe ordinare a Consiliului Judeţean Cluj se vor desfășura prin intermediul unei platforme online de videoconferință, începând cu ora 1300. 
Începem ședința cu intonarea imnului naţional.
Se intonează imnul naţional. 

*

 Înainte de a trece la înregistrarea prezenţei la această şedinţă, trebuie să precizez faptul că numărul de membri ai Consiliului Judeţean Cluj, în funcţie de care se calculează atât cvorumul de prezenţă necesar pentru ca şedinţa să fie legal constituită, cât şi numărul de voturi necesar pentru adoptarea hotărârilor, este de 36. Pentru a stabili dacă există cvorumul de prezenţă necesar pentru desfăşurarea legală a acestei şedinţe, vă propun să ne înregistrăm prezenţa, prin tastarea butonului “Particip la şedinţă” de pe platforma online de videoconferinţă, după semnalul dat de colegul nostru. Rog să se pregătească procedura de înregistrare a prezenţei.

Se procedează la înregistrarea prezenţei la şedinţă.

Consultând înregistrarea prezenţei la şedinţă, constat că din totalul celor 36 de membri în funcţie care compun Consiliul Judeţean Cluj, sunt prezenţi 34 de membri, fiind îndeplinite prevederile legale pentru buna desfăşurare a lucrărilor şedinţei. 
În acest moment absentează d-na Marchiș Angela și dl. Groșan Giulian.
Este prezentă la această şedinţă şi doamna Gaci Simona-secretar al judeţului.
*
În continuare vom proceda la aprobarea procesului-verbal al ședinței ordinare din data de 30 aprilie 2020, care se găseşte în dosarul special al acelei şedinţe şi a fost pus, în prealabil, la dispoziţia consilierilor judeţeni, fiind afişat la sediu şi postat pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj.

În aceste condiţii, propun celor care au obiecţii în legătură cu conţinutul acestuia, să ceară menţionarea exactă a opiniilor exprimate în şedinţa respectivă.

Dacă nu sunt obiecţii în legătură cu cuprinsul acestui proces-verbal, supun votului dumneavoastră Procesul-verbal al şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 30 aprilie 2020. Rog să se pregătească votul electronic.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.
 
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”, situaţie în care Procesul-verbal al şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 30 aprilie 2020 a fost aprobat, fără modificări.

*
În ceea ce privește proiectul ordinii de zi, propun suplimentarea proiectului ordinii de zi  cu 6 proiecte de hotărâri și o informare, astfel:

10A
Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii 74 din 17.04.2019 privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiții „Extindere, etajare clădire existentă și amenajare birouri la etaj” Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie „Leon Daniello” Cluj-Napoca;
10B
Proiect de hotărâre privind stabilirea regimului juridic al unor bunuri realizate la Depozitul neconform de deşeuri Pata Rât închis, în cadrul obiectivului de investiţii – Închidere şi Ecologizare Depozite Neconforme de Deşeuri Urbane din Judeţul Cluj, Lot 1 – Pata Rât, Huedin, Turda, Gherla  şi modificarea Anexei nr. 1 a Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 143/2008 privind însuşirea Inventarului bunurilor care alcătuiesc domeniul public al Judeţului Cluj, cu modificările şi completările ulterioare;
10C
Proiect de hotărâre privind modificarea și completarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 119/2019 pentru aprobarea Normelor tehnice privind condiţiile de proiectare şi amplasare a construcţiilor, instalaţiilor şi a mijloacelor de publicitate în zona drumurilor de interes judeţean;
10D
Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu al Judeţului Cluj pe anul 2020;
10E
Proiect de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Compania de Apă Someș S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar;
10F
Proiect de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Clujana S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar;
10G
Informare privind Raportul semestrial, Raportul anual de activitate, Execuția Bugetară finală la 2019 și Gradul de îndeplinire al indicatorilor-  Consiliul de Administrație al Companiei de Apă Someș S.A..
Vă rog să pregătiţi votul electronic. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și o persoană nu a participat la vot, astfel că suplimentarea Proiectului Ordinii de zi a fost aprobată.
D-na Simona Gaci:
Vă aduc la cunoștință faptul că fiecare proiect de hotărâre înscris în Proiectul ordinii de zi a acestei ședințe este însoțit de un referat de aprobare; de rapoartele compartimentelor de resort din cadrul aparatului de specialitate al Consiliului Județean Cluj și de avizele cu caracter consultativ ale comisiilor de specialitate ale Consiliului Județean, fiind astfel respectate prevederile art. 182 alin. (4) coroborat cu art. 136 alin. (8) și alin. (9) din OUG 57/2019 privind Codul administrativ.

Dl. Alin Tișe:    

În continuare supun la vot Proiectul Ordinii de zi, împreună cu suplimentarea aprobată și vă rog să pregătiţi votul electronic. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru”, astfel că Proiectul Ordinii de zi a fost aprobat și cuprinde, după renumerotare, un număr de 18 de puncte, după cum urmează:

1. Proiect de hotărâre privind stabilirea regimului juridic al unor bunuri situate în comuna Băişoara şi modificarea Anexei nr. 1 a Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 143/2008 privind însuşirea Inventarului bunurilor care alcătuiesc domeniul public al Judeţului Cluj, cu modificările şi completările ulterioare
Inițiator – Alin Tișe – președinte

2. Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 56/2020 privind aprobarea Programului de lucrări de modernizare şi reabilitare şi a Programului de lucrări de întreținere curentă și periodică a unor drumuri judeţene din Judeţul Cluj pentru anul 2020
Inițiator – Alin Tișe – președinte

3. Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 1/2019 privind trecerea din domeniul public în domeniul privat al Județului Cluj, a unei construcții aflate în administrarea Consiliului Județean Cluj prin Consiliul de Administrație al Liceului Tehnologic Special pentru Deficienți de Auz Cluj-Napoca, în vederea scoaterii din funcțiune, casării și valorificării acesteia
Inițiator – Alin Tișe – președinte

4. Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 250 din 17 octombrie 2018 privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiții din cadrul proiectului „Reabilitarea, modernizarea, extinderea și dotarea Ambulatorului Spitalului Clinic de Recuperare Cluj-Napoca”
Inițiator – Alin Tișe – președinte

5. Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 251 din 17 octombrie 2018 privind aprobarea proiectului ”Reabilitarea, modernizarea, extinderea și dotarea  Ambulatorului Spitalului Clinic de Recuperare Cluj-Napoca”  și a cheltuielilor legate de proiect
Inițiator – Alin Tișe – președinte

6. Proiect de hotărâre privind trecerea din domeniul public al Județului Cluj în domeniul public al municipiului Cluj-Napoca a imobilului situat în municipiul Cluj-Napoca, str. Decebal nr. 126, înscris în cartea funciară nr. 309262 Cluj-Napoca
Inițiator – Alin Tișe – președinte

7. Proiect de hotărâre privind aprobarea închirierii unor suprafețe din imobile aflate în domeniul public sau privat al Județului Cluj și în  administrarea Aeroportului Internațional Avram Iancu Cluj RA
Inițiator – Marius Mînzat – vicepreședinte

8. Proiect de hotărâre privind trecerea unor imobile din administrarea Consiliului Judeţean Cluj în administrarea RA Aeroportul Internaţional  Avram Iancu Cluj
Inițiator – Marius Mînzat – vicepreședinte

9. Proiect de hotărâre privind aprobarea proiectului ”Dotarea Unității de Primire Urgențe din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca în contextul pandemiei COVID-19”  și a cheltuielilor legate de proiect
Inițiator – Alin Tișe – președinte

10. Proiect de hotărâre privind aprobarea proiectului ”Consolidarea capacității județului Cluj în gestionarea crizei sanitare COVID-19”  și a cheltuielilor legate de proiect
Inițiator – Alin Tișe – președinte

11. Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii 74 din 17.04.2019 privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiții „Extindere, etajare clădire existentă și amenajare birouri la etaj” Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie „Leon Daniello” Cluj-Napoca
Inițiator – Alin Tișe – președinte

12. Proiect de hotărâre privind stabilirea regimului juridic al unor bunuri realizate la Depozitul neconform de deşeuri Pata Rât închis, în cadrul obiectivului de investiţii – Închidere şi Ecologizare Depozite Neconforme de Deşeuri Urbane din Judeţul Cluj, Lot 1 – Pata Rât, Huedin, Turda, Gherla  şi modificarea Anexei nr. 1 a Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 143/2008 privind însuşirea Inventarului bunurilor care alcătuiesc domeniul public al Judeţului Cluj, cu modificările şi completările ulterioare
Inițiator – Alin Tișe – președinte

13. Proiect de hotărâre privind modificarea și completarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 119/2019 pentru aprobarea Normelor tehnice privind condiţiile de proiectare şi amplasare a construcţiilor, instalaţiilor şi a mijloacelor de publicitate în zona drumurilor de interes judeţean
Inițiator – Alin Tișe – președinte

14. Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu al Judeţului Cluj pe anul 2020  
Inițiator – Alin Tișe – președinte

15. Proiect de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Compania de Apă Someș S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar
Inițiator – Alin Tișe – președinte

16. Proiect de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Clujana S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar
Inițiator – Alin Tișe – președinte

17. Informare privind Raportul semestrial, Raportul anual de activitate, Execuția Bugetară finală la 2019 și Gradul de îndeplinire al indicatorilor-  Consiliul de Administrație al Companiei de Apă Someș S.A.
18. Diverse

*

Dacă sunt situații de conflicte de interese, acestea trebuie anunțate la începutul şedinţei, deoarece se consemnează în mod obligatoriu în procesul-verbal al şedinţei, iar consilierii județeni în cauză sunt obligaţi să se abţină de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri în cauză, respectiv aceștia nu mai sunt luați în calcul pentru cvorumul necesar adoptării hotărârilor respective.

Dacă sunt astfel de situații, vă rog să le precizați.

Dl. Ligia Pop:

 Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 14(fost pct. crt. nr. 10D).

Dl. Vladimir Mătușan:

Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 14(fost pct. crt. nr. 10D).

Dl. Alin Tișe:


Vă rog, dacă sunt alte intervenții privind conflictele de interese?

D-na Simona Gaci:


Cu privire la acest aspect, precizez faptul că în conformitate cu prevederile art. 228 din OUG nr. 57/2019 privind Codul administrativ, consilierii judeţeni aflați în conflict de interese au obligaţia să se abţină de la participarea la  adoptarea proiectelor de hotărârii care le-ar putea produce un folos material și sunt obligați să anunţe, la începutul şedinţei, interesul personal pe care îl au la adoptarea proiectelor de hotărâri respective. 


Consilierii județeni care și-au anunţat abținerea de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri pentru situații de conflict de  interese nu mai sunt luați în calcul pentru cvorumul necesar adoptării hotărâriilor cu privire la care acesta şi-a anunţat interesul şi nu au drept de vot la adoptarea acestor hotărâri.


În acest contex, recapitulativ, situația abținerilor de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri din această ședință este următoarea: 

1. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 14 avem  2 abțineri, a doamnei Ligia Pop și a domnului Vladimir Mătușan.
*

Dl. Alin Tișe:

Stimați colegi, vă propun să parcurgem punctele de pe ordinea de zi:
1. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind stabilirea regimului juridic al unor bunuri situate în comuna Băişoara şi modificarea Anexei nr. 1 a Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 143/2008 privind însuşirea Inventarului bunurilor care alcătuiesc domeniul public al Judeţului Cluj, cu modificările şi completările ulterioare, cu mențiunea că a fost analizat în comisia noastră de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:

Comisia nr.1 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 31 de voturi „pentru”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind stabilirea regimului juridic al unor bunuri situate în comuna Băişoara şi modificarea Anexei nr. 1 a Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 143/2008 privind însuşirea Inventarului bunurilor care alcătuiesc domeniul public al Judeţului Cluj, cu modificările şi completările ulterioare, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 106
*

*         *

2. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 56/2020 privind aprobarea Programului de lucrări de modernizare şi reabilitare şi a Programului de lucrări de întreținere curentă și periodică a unor drumuri judeţene din Judeţul Cluj pentru anul 2020, cu mențiunea că a fost analizat în comisia noastră de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Cristian Haiduc:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Alin Tișe:


Da, mulțumesc. Dacă sunt intervenții?

Dl. Dumitru Drăghici:


Da, eu aș dori să am o intervenție!

Dl. Alin Tișe:


Vă rog!

Dl. Dumitru Drăghici:


Aș vrea să vă întreb în legătură cu drumul județean DJ 150, e vorba de Cîmpia Turzii-Mociu. De la sfâșitul anului trecut nu am mai avut nici o intervenție pe el și deja se impune. Ce puteți să-mi spuneți? 
Dl. Alin Tișe:


Stimate coleg, aici suntem la un punct la care aprobăm o listă suplimentară pentru anumite drumuri.
Dl. Dumitru Drăghici:


Știu, domnule președinte.
Dl. Alin Tișe:

Asta este prins în această listă.

Dl. Dumitru Drăghici:


Am văzut că este prins dar sunt porțiuni cu gropi și vroiam să știu dacă puteți să-mi spuneți ceva, pentru că sunt întrebat de cetățeni.
Dl. Alin Tișe:
Acolo s-a intervenit anul trecut pe aproape 2/3 din acel drum. A mai rămas o bucată spre Viișoara care va fi făcută în această vară. În rest el este făcut de la Mociu până la ieșirea din Frata.
Dl. Dumitru Drăghici:


Domnule președinte astăzi l-am parcurs integral dus-întors și pot să vă spun că între Bolduț și Soporu de Câmpie sunt porțiuni foarte rele.
Dl. Alin Tișe:

Știu. În această vară se va face.
Dl. Dumitru Drăghici:


Am înțeles. 
Dl. Francisc Balla:

Bună ziua. Am o întrebare. Oare Fizeșul Gherlii și Nicula de ce apar iar pe întreținere? Pentru că nu sunt într-o stare care care să necesite întreținere. Mai este câte o groapă-două dar nu este o stare care să necesite intervenție.
Dl. Alin Tișe:

Este o neînțelegere. Este lista veche completă la care se mai adaugă câteva noi. Practic în anexă aveți lista veche la care se mai adaugă câteva noi. Cele vechi rămân acolo toate drumurile, așa e anexa.
Dl. Francisc Balla:

Atunci nu era mai simplu să primim o anexă în care apar cele vechi și astea noi?
Dl. Alin Tișe:

Nu aveam cum să facem, pentru că modificăm o hotărâre existentă și completăm o anexă.
Dl. Francisc Balla:

Măcar culoarea,  se putea pune altă culoare și atunci știam asta a fost, asta mai este.
Dl. Alin Tișe:

Tehnic este vorba despre ceea ce  vă spuneam eu. E o hotărâre la care se mai adaugă câteva drumuri 
Dl. Francisc Balla:

Am înțeles
Dl. Alin Tișe:

Asta  e tehnica de proiecte, nu am eliminat nimic din ceea ce exista în anexa veche.

Dacă mai sunt intervenții.

D-na Daniela Nicula:

Bună ziua. Vreau să vă mulțumesc pentru drumul de la Băișoara care e super ok, acuma se face. Și o altă întrebare ar fi drumul DJ 109 Pădureni-Jula, înspre Borșa, puteți să-mi spuneți ceva despre el, este cuprins? M-am uita pe listă și nu l-am văzut. E o porțiunr de vreo 2 km care e numai pietruit, nu e asfaltat.
Dl. Alin Tișe:

Legat de drumul de la Băișoara știți prea bine că acolo a fost un drum cu probleme 
D-na Daniela Nicula:

Știu, știu. E ok, se lucrează, e bine.
Dl. Alin Tișe:

În toamnă sper să închidem tot, inclusiv porțiunea aceea lăsată de KIAT care a fost foarte rea și care trebuia reabilitată din nou. În schimb am reușit de la limita cu județul Alba până la Băișoara, prin Buru, venim prin Iara. Acolo drumul arată în condiții bune. Deci legat de Băișoara vă pot spune că vom finaliza în această vară tot. 

Iar legat de drumul de care vorbeați dumneavoastră, dacă este prins în anexă atunci înseamnă că în anul acesta vom reuși și acolo. Dacă nu este prins în anexă înseamnă că nu vom ajunge anul acesta.
D-na Daniela Nicula:

Nu l-am văzut și nu știu  e cuprins sau nu e cuprins, e pe alte liste, se face nu se face? De aceea întrebam.Cetățenii de acolo mi-au cerut ajutorul.
Dl. Alin Tișe:

Înseamnă că nu e cuprins în ordinea noastră din anexă. Dar o să discut cu colegii mei de la drumuri să vedem dacă nu  putem la viitoarea modificare rspectiv completare de anexă cu alte drumuri să fie prins și el. Astăzi nu este prins.

D-na Daniela Nicula:

Bine, mulțumesc mult.

Dl. Alin Tișe:

Mulțumesc doamnă pentru aprecieri. Sper să nu aveți probleme la partid.

Dl. Vasile Sălătioan:

Bună ziua. Mă auziți domnule președinte? Se poate face un amendament la listă, îl putem introduce și dacă vor fi resurse financiare putem interveni. E mai ușor acuma dacă avem proiectul în față .

Dl. Alin Tișe:

Se poate și asta dar uitați-vă dacă nu e cumva prins. Sincer să fiu nu știu dacă nu cumva e strecurat pe undeva.

Dl. Vasile Sălătioan:

Să-l întrebăm pe domnul Hîncu că poate știe. Sau pe cineva de la direcție. 

Dl. Alin Tișe:

De principiu poate fi prins în anexă că nu ne deranjează de niciun fel.

Dl. Vasile Sălătioan:

Considerați un amendament din partea noastră și suplimentați porțiunea de 2 km de pe drumul acesta județean.

Dl. Alin Tișe:


Trebuie să știți că am finalizat și acea porțiune de drum care a fost atât de mult dezbătută, de la Chinteni-Sânmărtin-Giula, practic până în Borșa.

Dl. Vasile Sălătioan:

Știm, domnule președinte. Și știm și despre Oșorhel cu Tiocu. Și aceia este foarte bine că ați reușit să o finalizați. se mișcă lucrurile. Haideți să introducem și acest drum 

Dl. Alin Tișe:


Nu am nimic împotrivă. Dimpotrivă.

Dl. Vasile Sălătioan:

Se suplimentează lista cu porțiunea de drum dintre Giula și Pădureni, cu porțiunea asta de 2 km. Și dacă avem posibilitate și rămân resurse financiare putem face, avem pus la dispoziție cadru legal.

Dl. Dorel Secară:

Porțiunea de drum este din Giula până în Satul Lung, limita Satul Lung.

Dl. Vasile Sălătioan:

Mai concret, Satul Lung. Nu știm pozițiile kilometrice 
D-na Daniela Nicula:

Da, dar porțiunea de Pădureni-Jula, ăla nu este asfaltat. De la pădureni la Satul Lung e făcut.
Dl. Alin Tișe:

 
Stimați colegi, uitați-vă la poziția 23, acum am identificat și de fapt e prins.

D-na Daniela Nicula:

Da? Bine.
Dl. Alin Tișe:

DJ 109 V- Pădureni-Jula, este prins.

D-na Daniela Nicula:

Mulțumim.
Dl. Vasile Sălătioan:

În regulă.

Dl. Francisc Balla:

Aș avea o întrebare, probabil că e mai retorică. În momentul în care punem bani pe niște reabilitări, se ia în considerare dimensiunea populației din zonă, când se face prioritizare? Pentru că văd că pe drumul către Vișea s-a pus iară dar la Vlaha avem 2-3 km care sunt tot neterminați. Cum se face?

Dl. Alin Tișe:


Către Săvădisla?

Dl. Francisc Balla:

Da.

Dl. Alin Tișe:


Se lucrează de 2 luni, e drumul la care s-a lucrat cel mai mult în acest an.

Dl. Francisc Balla:

Dar sunt vreo 2-3 km care nu sunt făcuți.

Dl. Alin Tișe:


Sigur, dar se lucrează mai departe și va fi făcut tot.

Dl. Francisc Balla:

Și partea aia de Vălișoara care nu s-a făcut. Și un termen cât de cât? Anul ăsta sperăm să terminăm și acela?

Dl. Alin Tișe:


Facem tot ce putem, în limita banilor pe care îi avem. Mi-aș dori să facem toți km deodată. Lucrează în ritmul lor. Dacă o firmă lucrează pe patru se sectoare? Așteptăm să termine un sector să le dăm în lucru altul și tot așa le dăm în lucru alte drumuri, alte drumuri, până când timpul ne permite.

Dl. Francisc Balla:

Am înțeles dar de 3 ani tot lucrăm pe porțiunea aceea.

Dl. Alin Tișe

Am cheltuit foarte mulți bani pe Săvădisla.

Dl. Francisc Balla:

Am înțeles.

Dl. Alin Tișe
Până la Băișoara s-au cheltuit foarte mulți bani, pe urmă s-aa făcut și zona de Moldovenești și zona de la limita cu Alba, de la Buru. Apoi cu Sic cu cealaltă parte din  Drumul Bistriței de la Bonțida până la Gădălin.

Dl. Francisc Balla:

Acolo se lucrează acuma.

Dl. Alin Tișe

Acuma, dar să lucreze într-un ritm mai bun. Asta spun că deocamdată firmele nu și-au dat drumul la lucrări, deși avem bani în cont. Deci practic încercăm să asigurăm cam tot județul, cât putem de mult.

Dl. Francisc Balla:

Am înțeles.

D-na Daniela Nicula:

Stimate coleg să știți că Băișoara este foarte importantă.

Dl. Alin Tișe:
Toate sunt importante pentru noi.

D-na Daniela Nicula:

Cea mai importantă e Băișoara.

Dl. Alin Tișe:

M-aș bucura ca firmele să lucreze într-un ritm mai bun, pentru că din punct de vedere al resurselor, pentru partea de întreținere și reabilitări avem bani în buget și nu am rectificat în jos ci doar în sus am ridicat bugetul. Știți prea bine întotdeauna am dat pentru aceste lucrări. Dar vă asigur că vom încerca să atingem toate sectoarele de drum în această vară, absolut tot ce necesită intervenție.

D-na Daniela Nicula:

Încă ceva vreau să vă întreb, era vorba acuma la primul punct despre transferurile pe care le facem la Băișoara de la Consiliul Județean, parcarea despre care era vorba. Zice că se face transfer de teren ca să intre în posesia comunei Băișoara. Dar parcarea aia ce proces verbal parțial se face? Că în parcarea aia absolut nimic nu s-a făcut.

Dl. Alin Tișe:

Nu știu doamnă, dar dacă sunteți interesată să vedeți toate actele vă invit să veniți la Direcția Juridică și să le confruntați. Chiar nu știu toate actele.

D-na Daniela Nicula:

Bine, mulțumesc.

Dl. Alin Tișe:

Nu știu dacă am votat proiectul 2 că am divagat. 

Dl. Lorinzi Zoltan:

A fost un amendament.

Dl. Călin Tuluc:

Nu este necesar pentru că era în listă.

Dl. Alin Tișe:

Nu mai e necesar să supun la vot amendamentul. Oare nu m-ați auzit? Să repet? Colegul cerea să supun la vot un amendament cu toate că el era cuprins în listă. Nu cred că ne aude.

Dl. Vasile Sălătioan:

Nu este cazul. Dacă este precizat în listă nu mai formulăm niciun amendament, mergem mai departe. Supuneți la vot proiectul domnule președinte.

Dl. Alin Tișe:

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun votului dumneavoastră acest proiect. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 56/2020 privind aprobarea Programului de lucrări de modernizare şi reabilitare şi a Programului de lucrări de întreținere curentă și periodică a unor drumuri judeţene din Judeţul Cluj pentru anul 2020, acesta devenind  
           HOTĂRÂREA NR. 107
*

*         *

3. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 1/2019 privind trecerea din domeniul public în domeniul privat al Județului Cluj, a unei construcții aflate în administrarea Consiliului Județean Cluj prin Consiliul de Administrație al Liceului Tehnologic Special pentru Deficienți de Auz Cluj-Napoca, în vederea scoaterii din funcțiune, casării și valorificării acesteia, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Marinel Andro:

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 1/2019 privind trecerea din domeniul public în domeniul privat al Județului Cluj, a unei construcții aflate în administrarea Consiliului Județean Cluj prin Consiliul de Administrație al Liceului Tehnologic Special pentru Deficienți de Auz Cluj-Napoca, în vederea scoaterii din funcțiune, casării și valorificării acesteia, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 108
*

*         *

4. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 250 din 17 octombrie 2018 privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiții din cadrul proiectului „Reabilitarea, modernizarea, extinderea și dotarea Ambulatorului Spitalului Clinic de Recuperare Cluj-Napoca”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Cristian Haiduc:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil!
Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 250 din 17 octombrie 2018 privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiții din cadrul proiectului „Reabilitarea, modernizarea, extinderea și dotarea Ambulatorului Spitalului Clinic de Recuperare Cluj-Napoca”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 109
*

*         *
5. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 251 din 17 octombrie 2018 privind aprobarea proiectului ”Reabilitarea, modernizarea, extinderea și dotarea  Ambulatorului Spitalului Clinic de Recuperare Cluj-Napoca”  și a cheltuielilor legate de proiect, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Cristian Haiduc:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil!
Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 251 din 17 octombrie 2018 privind aprobarea proiectului ”Reabilitarea, modernizarea, extinderea și dotarea  Ambulatorului Spitalului Clinic de Recuperare Cluj-Napoca”  și a cheltuielilor legate de proiect, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 110
*

*         *
6. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind trecerea din domeniul public al Județului Cluj în domeniul public al municipiului Cluj-Napoca a imobilului situat în municipiul Cluj-Napoca, str. Decebal nr. 126, înscris în cartea funciară nr. 309262 Cluj-Napoca, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Marinel Andro:

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:


Da, mulțumesc. Dacă sunt intervenții?

Dl. Vasile Sălătioan:


Puteți preciza mai exact despre ce imobil este vorba?

Dl. Alin Tișe:


Da, o să vă răspundă doamna secretar. 

Vă rog doamna secretar.

Dna Simona Gaci:


Este vorba despre un imobil care face parte din structura organizatorică a Spitalului Municipal. Spitalul Municipal fiind în subordinea Consiliului Local al Municipiului Cluj-Napoca, se transferă și clădirea pentru a putea asigura funcționalitatea optimă a spitalului. Clădirile în care funcționează spitale care sunt în subordinea consiliilor județene, proprietatea pe clădiri este a județelor iar în cazul spitalelor care sunt în subordinea consiliilor locale, proprietatea asupra clădirilor aparține municipiilor sau orașelor.

Dl. Vasile Sălătioan:

Și de ce nu l-am transferat până acuma?

Dna Simona Gaci:


A fost o problemă vis-a-vis de momentul 2010 când a fost înființat Institutul de Gastroenterologie. La desființarea Spitalului ,,Octavian Fodor,, o parte din patrimoniu a trecut la Spitalul Județean a cărui clădiri sunt în proprietatea Consiliului Județean și o parte la Spitalul Municipal, în fapt, dar nu s-a făcut acest transfer. Noi acum asta facem.

Dl. Vasile Sălătioan:

Știu. Ne degrevează bugetul de niște cheltuieli, dacă îl trecem.

Dna Simona Gaci:


Din 2010 până la acest moment Municipiul Cluj-Napoca a făcut lucrări de investiții, de reparații în această clădire și e nevoie să fie transferată proprietatea la municipiu.

Dl. Vasile Sălătioan:

Am înțeles. Mai bine mai târziu decât niciodată.

Dna Simona Gaci:


Situația juridică să fie în concordanță cu situația de fapt.

Dl. Vasile Sălătioan:

Am înțeles.

Dl. Alin Tișe:


Domnule Sălătioan mai  sunt întrebări? Ați fost lămurit?

Dl. Vasile Sălătioan:

Am lămurit, putem trece mai departe la vot sau la alte discuții.

*   

Dl. Alin Tișe:

Având în vedere faptul că a venit și doamna Angela Marchiș, vă rog să vă înregistrați prin tastarea butonului “Particip la şedinţă” de pe platforma online de videoconferinţă.

Se procedează la înregistrarea prezenţei la şedinţă.

Consultând înregistrarea prezenţei la şedinţă, constat că din totalul celor 36 de membri în funcţie care compun Consiliul Judeţean Cluj, la acest moment sunt prezenţi un număr de 35 de membri, fiind absen dl. Groșan Giulian.
*
Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind trecerea din domeniul public al Județului Cluj în domeniul public al municipiului Cluj-Napoca a imobilului situat în municipiul Cluj-Napoca, str. Decebal nr. 126, înscris în cartea funciară nr. 309262 Cluj-Napoca, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 111
*

*         *

7. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea închirierii unor suprafețe din imobile aflate în domeniul public sau privat al Județului Cluj și în  administrarea Aeroportului Internațional Avram Iancu Cluj RA, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Marius Mînzat:

Am de făcut un amendament și anume:

       
Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a Proiectului de hotărâre nr. crt. 7, prin adresa nr. 7843/26.05.2020 înregistrată la Consiliul Județean Cluj cu nr. 17.921/26.05.2020, RA Aeroportul Internațional Avram Iancu solicită completări și modificări ale proiectului de hotărâre.  În urma analizei propun următoarele modificări:

1. La art. 1 alin. (1) punctul 5 coloana 3 – valoarea de inventar se modifică de la 143.694.076,48 lei la 141.770.151,83 lei ca urmare a revocării dreptului de administrare asupra unei suprafețe de teren, revocare aprobată prin Hotărârea Consiliului Județean Cluj nr. 83/2020.

2. Art. 1 alin. (2)  se modifică în sensul detalierii activităților economice. Astfel art.1 alin. (2) va avea următorul cuprins: “Destinația spațiilor din clădiri care se închiriază este de spații pentru activități economice: turism și tiketing, alimentație publică, rent-a- car, distribuție presă, comercializare mărfuri în regim de duty-free/duty paid, vânzare de bunuri prin automate, comercializare diverse produse cu specific local sau internațional, comercializare articole vestimentare și accesorii aferente, bijuterii și ceasuri, servicii pentru pasagerii tip business, servicii bancare și de schimb valutar, servicii de internet sau telefonie mobilă, securizare bagaje și colete, alte activități și servicii specifice pentru pasageri și ceilalți utilizatori ai unui aeroport internațional iar a terenurilor pentru parcare de echipamente sau amplasare de containere pentru activitatea operațională”.

Dl. Alin Tișe:

Supun la vot amendamentul domnului vicepreședinte Marius Mînzat.
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 25 de voturi „pentru”, astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre, astfel:
Art. 1. (1) Se aprobă închirierea, de către Aeroportul Internațional Avram Iancu Cluj R.A., a unor suprafețe din imobilele aflate în domeniul public sau privat al Județului Cluj, identificate cu numărul cadastral 336782 și 334494 Cluj-Napoca după cum urmează:

	Nr.

crt.
	Denumirea bunului 
	Elemente de identificare
	Valoare de inventar

-lei-

	0
	1
	2
	3

	1.
	Clădire terminal sosiri 
	Cluj-Napoca, str. Traian Vuia nr. 149, număr cadastral 336782 – C11 Cluj-Napoca 
	35.906.900,00

	2.
	Clădire terminal plecări
	Cluj-Napoca, str. Traian Vuia nr. 149, număr cadastral 336782- C13 Cluj-Napoca
	48.946.000,00

	3.
	Clădire corp de legătură
	Cluj-Napoca, str. Traian Vuia nr. 149, număr cadastral 336782- C12 Cluj-Napoca
	4.228.300,00

	4.
	Clădire handling și  PSI
	Cluj-Napoca, str. Traian Vuia nr. 149, număr cadastral 336782- C 21 Cluj-Napoca
	2.643.000,00

	5.
	Teren
	Cluj-Napoca, str. Traian Vuia nr. 149, număr cadastral 336782 și 334494 Cluj-Napoca
	141.770.151,83


(2) Destinația spațiilor din clădirile care se închiriază este de spații pentru activități economice: turism și ticketing; alimentație publică; rent-a-car; distribuție presă; comercializare mărfuri în regim de duty-free/duty paid; vânzare de bunuri prin automate; comercializare diverse produse cu specific local sau international; comercializare articole vestimentare și accesorii aferente, bijuterii și ceasuri; servicii pentru pasagerii tip business, servicii bancare și de schimb valutar; servicii de internet sau telefonie mobile; securizare bagaje și colete; alte activități și servicii specifice pentru pasageri și ceilalți utilizatori ai unui aeroport international, iar destinația terenurilor este pentru parcare de echipamente sau amplasare de containere pentru activitatea operațională. 
............
*
Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Marinel Andro:

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, împreună cu amendamentul aprobat. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 26 de voturi „pentru” și 1 ”abținere”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea închirierii unor suprafețe din imobile aflate în domeniul public sau privat al Județului Cluj și în  administrarea Aeroportului Internațional Avram Iancu Cluj RA, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 112
*

*         *
8. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind trecerea unor imobile din administrarea Consiliului Judeţean Cluj în administrarea RA Aeroportul Internaţional  Avram Iancu Cluj, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Marinel Andro:

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Da, mulțumesc. Dacă sunt intervenții?

Dl. Vasile Sălătioan:

Dacă îmi permiteți domnule președinte.

Dl. Alin Tișe:


Da, vă rog.

Dl. Vasile Sălătioan:

Lămuriți-ne ce se întâmplă cu atâtea puncte de vedere? Atâtea puncte de vedere sunt asupra acestui proiect. Puteți sau poate cineva să ne lămurească care este mărul discordiei? 

Dl. Alin Tișe:


O să dăm cuvântul specialiștilor, să vedem dacă vă pot lămuri. 

Dl. Vasile Sălătioan:

Asta cer și eu, că nu sunt în ordine.

Dl. Alin Tișe:


Specialiștii cred că vă pot lămuri.

Dl. Vasile Sălătioan:

Aștept.

Dl. Alin Tișe:


Domnul Iliescu care a analizat subiectul și care este și autorul punctului de vedere pe care l-ați primit din partea Consiliului Județean și care a fost și reprezentantul nostru în procesele cu UTI și cu ce a fost acolo la vestita parcare, vă poate da detaliile și vă poate răspunde la întrebări. 

Vreți să vă explice situația sau vreți să vă răspundă punctual la întrebări? Cum procedăm ? 

Dl. Vasile Sălătioan:

Să ne explice situația care este acolo, pentru că eu nu am înțeles.

Dl. Alin Tișe:


Bine. Domnule Iliescu, vă rog.

Dl. Ștefan Iliescu:


Bună ziua. Anul trecut în noiembrie a avut loc o întâlnire între reprezentanții Aeroportului și reprezentanții Consiliului Județean, în care li s-a propus să preia în administrare amplasamentul pe care urma să fie făcut parkingul de către societatea UTI și care nu a mai fost realizat.

Respectivul teren trecuse în administrarea Consiliului Județean de la Aeroport  în anul 2017, conform Hotărârii Consiliului Județean nr. 183/2016. La aceea dată conducerea executivă a Aeroportului a agreat ideea de a prelua în administrare, motiv pentru care a solicitat Consiliului de Administrație al Aeroportului aprobarea preluării. Ceea ce a și făcut Consiliul de Administrație al Aeroportului prin hotărârea 14 din noiembrie 2019, a aprobat preluarea de la Consiliul Județean. Din noiembrie până la data prezentă a urmat o serie de 3 hotârâri de Consiliu Județean prin care s-au alipit sau dezlipit parcele pentru a se crea situația juridică prezentă la data semnării contractului de concesiune cu UTI. 

Urmare a alipirilor și dezlipirilor s-a crest o parcelă de 12500 mp, care urmează să se dea în administrare Aeroportului. Este exact amplasamentul parkingului.

Este de neînțeles la acest moment punctul de vedere al Aeroportului în condițiile în care Consiliul de Administrație ne-a solicitat expres să transmitem în administrare, motiv pentru care considerăm că nu este niciun impediment în a transmite înapoi Aeroportului, în condițiile în care acele imobile le-am preluat în anul 2017, tot de la Aeroport.

Considerăm nefondată susținerea conform căreia acele imobile sunt în administrarea societății UTI, în condițiile în care Aeroportul ni le-a predat nouă. Nu avea cum să fie în administrarea societății UTI dacă Aeroportul ni le-a predat. Motiv pentru care susținem că proiectul este legal.

Dl. Vasile Sălătioan:

Și în fapt acuma cine folosește acele spații, acele imobile?

Dl. Ștefan Iliescu:


Acel imobil este în administrarea Consilului Județean. Clădirile sunt încuiate, pentru că UTI nu a mai vrut să preia, Aeroportul în anul 2017 când am întocmit celălalt proiect de hotărâre nu a dorit să preia, motiv pentru care imobilele respective au rămas nefolosite.

Prin acest proiect de hotărâre practic se dorește punerea în valoare a acelor imobile care oricum sunt în incinta Aeroportului, pentru a fi folosite în domeniul de activitate al acestuia.

Dl. Vasile Sălătioan:

Mai puteți să-mi precizați încă o dată suprafața acestor imobile? Nu am reținut.

Dl. Ștefan Iliescu:


Parcarea circa 12500 mp ...

Dl. Vasile Sălătioan:

Să rămânem la parcare puțin. Este toată suprafața pe care astăzi, sau în condiții normale de funcționare a Aeroportului, se parchează mașinile? Și în stânga și în dreapta de la intrare?

Dl. Ștefan Iliescu:


Nu. UTI are în concesiune o suprafață de circa 20300 mp iar parcarea care ar urma să fie transmisă Aeroportului, o altă porțiune de 12500 mp.

Dl. Vasile Sălătioan:


Unde este situată față de terminalele de plecări sau sosiri internaționale? Ca să pricepem. Că nu știu dacă nu văd schița.
Dl. Ștefan Iliescu:


De la vechiul terminal înspre oraș. Este zona înspre oraș, cea stângă cum se intră în Aeroport.

Dl. Vasile Sălătioan:


Unde vine Cargo. Am înțeles. Și parcarea aia momentan este  a Consiliului Județean și nu este a lui UTI sau GOTO sau cine o fi.

Dl. Ștefan Iliescu:

Nu a fost niciodata. Mai mult, în justificarea pentru care s-a solicitat Consiliului de Administrație al Aeroportului să aprobe preluarea,  Aeroportul a făcut un calcul că prin utilizarea respectivei suprafețe ca și parcare în următorii 10 ani ar urma să încaseze circa 45 milioane lei.

Dl. Vasile Sălătioan:


Până acum UTI a încasat niște bani fără să plătească nimic Consiliului Județean. Dacă Aeroportul nu o preia, de ce nu investim noi? Să avem o parcare cu care să aducem un plus valoare bugetului Consiliului Județean. Nu o lăsăm la exploatarea lui UTI sau GOTO sau Dumnezeu mai știe cine, care face profit fără să plătească nimic Consiliului Județean, proprietarului. Din 2017 până acuma au încasat bani frumoși acolo, fiindcă nu găseai un loc de parcare în condițiile normale de funcționare ale Aeroportului.

Dl. Ștefan Iliescu:

Respectiva suprafață nu este în concesiunea la societatea UTI.

Dl. Vasile Sălătioan:


Nu. Dar o folosește sau cel puțin a folosit-o 2 ani de zile până la intrarea în pandemie. Corect?


Dl. Ștefan Iliescu:

Nu o folosește. Drept dovadă din momentul încheierii contractului de concesiune UTI nu a realizat lucrări de reabilitare a respectivei parcări, cu excepția unei intrări într-un capăt.

Dl. Vasile Sălătioan:


De la ședința cu reprezentanții Aeroportului aveți minuta de ședință, în care au fost de acord? O aveți dumneavoastră?

Dl. Ștefan Iliescu:


Da. Și v-am comunicat-o atașată atât proiectului de hotărâre cât și adresei de astăzi.
Dl. Vasile Sălătioan:


Nu am citit-o.

Dl. Ștefan Iliescu:


Este anexa nr. 6.
Dl. Vasile Sălătioan:


În regulă. Am s-o citesc și aia. Păi luați în calcul vă rog, dacă nu o preia Aeroportul facem noi un business pentru bugetul județului.

Dl. Ștefan Iliescu:


Am înțeles. Proiectul de hotărâre este pentru darea în administrare.
Dl. Vasile Sălătioan:


Da, mergem pe proiectul de hotărâre și dacă nu se materializează revenim la varianta B, la propunerea pe care am făcut-o. Vă mulțumesc.

Dl. Alin Tișe:

Dacă mai sunt alte întrebări?

Dl. Vladimir Mătușan:

Da, domnule președinte. Am o întrebare pentru domnul Iliescu, pentru că vreau să mă lămuresc ca urmare a adreselor și răspunsurilor repetate între Aeroport și Consiliul Județean.

Dl. Alin Tișe:

Vă rog puneți întrebarea.

Dl. Vladimir Mătușan:

Aeroportul la un moment dat susținea faptul că modificarea redevenței care urmează să fie încasată pentru locurile de parcare nu a fost conform contractului. 

În mai nouă nu ni s-a pus la dispoziție contractul inițial cu UTI și știu că proiectul de hotărâre inițial se referea și la sumele pe care trebuia să le încaseze Aeroportul pentru acele parcări. De asemenea Aeroportul mai invoca faptul că nu există o cale de acces, iar în ultimul răspuns pe care Consiliul Județean l-a dat la Aeroport eu nu am văzut să se facă referire la 2 CF-uri, care am înțeles că încă sunt în administrarea UTI respectiv GOTO și că s-ar încălca contractul dacă s-ar cesiona administrarea și a acelor terenuri respectiv locuri de parcare. 

Și vreau să ne lămurească domnul Iliescu cu privire la aceste aspecte, că în ultima adresă a Consiliului Județean către Aeroport care ne-a fost comunicată nu s-au lămurit aceste aspecte legate de chiria pentru parcări și legate de calea de acces.

Dl. Alin Tișe:

Vă rog domnule Iliescu.

Dl. Ștefan Iliescu:

În primul rând modalitatea de stabilire și de calcul a redevenței nu are nici o legătură cu proiectul de hotărâre dar totuși fiind atins acest subiect de către reprezentanții Aeroportului consider necesar să vă aduc aceste lămuriri.

În anul  2011 imediat după semnarea contractului de concesiune, Aeroportul a solicitat prin două adrese consecutive să nu se demoleze pavilioanele care există și la acest moment în partea de vest a parcării. Datorită acestor adrese, prin Actul adițional nr. 1 încheiat la contractul de concesiune s-a suspendat obligația UTI de a construi parkingul autoetajat. Pe cale de consecință s-a suspendat și partea de redevență. Respectivul act adițional a fost aprobat prin hotărârea Consiliului Județean din 2011. Respectiva hotărâre nu a fost contestată niciodată de către Aeroport. Practic în acea hotărâre se stabilea valoarea redevenței. Nu a fost contestată niciodată de către Aeroport, nu a făcut obiectul niciunei acțiuni în instanță. A făcut obiectul controlului Curții de Conturi care deși inițial a stabilit un anumit prejudiciu pe acea hotărâre, ulterior Curtea de Apel Cluj a anulat definitiv decizia Curții de Conturi și a stabilit faptul că actul adițional prin care s-a stabilit suspendarea obligației de construire a parkingului este perfect legal, valoarea redevenței este legală, motiv pentru care orice alte alegații cu privire la valoarea redevenței nu-și au rostul. 

În ceea ce privește accesul pe care îl solicită Aeroportul este vorba despre accesul vechi în Aeroport. La acestă dată și din anul 2010 până la această dată, respectiva suprafață de teren este în concesiunea societății UTI. Prin contractul de concesiune Consiliul Județean s-a obligat să pună la dispoziția societății UTI suprafața minimă de 17550 mp. Nu este posibil, dar dacă ar fi posibil să se reducă această suprafață și să se dea și vechiul acces către Aeroport, societatea UTI ar mai exploata doar o suprafață de circa 15000 mp, sub suprafața minimă stabilită în contract. Din acest motiv nu poate fi acceptată solicitarea Aeroportului de a se retrage din concesiune Societății UTI o suprafață de circa 4000 mp și să li se dea domniilor lor.

Dl. Alin Tișe: 

Nu știu dacă sunteți lămurit, stimate coleg. 

Dl. Vladimir Mătușan:

Asta vroiam să clarificăm referitor la locurile de parcare, calea de acces și care este poziția legală, ca să știm ce să votăm în condițiile în care se transferă dreptul de administrare.
 Dl. Alin Tișe: 


Pentru cei care vorbeau despre faptul că noi nu am vrut să luăm bani de la UTI ca să încasăm redevența, măcar pentru dumneavoastră să fie lucrurile clare. Terenul pentru construcția parkingului respectiv terenul pentru a se construi hotelul nu s-au predat la societatea UTI, pentru că Aeroportul în anul 2011 a cerut ca 5 ani să nu predăm aceste terenuri către societatea UTI. 

Nu știu dacă este foarte clar?

Ca atare aceste terenuri nu s-au predat niciodată către societatea UTI și evident că  nu plătea redevență, pentru că nu le folosea ca parcare. Ca să fie lucrurile clare. Orice aluzie pe tema că nu am încasat redevența corectă nu se poate accepta pentru că repet, Aeroportul printr-o adresă a cerut ca 5 ani să nu le predăm aceste terenuri având nevoie de ele. Adresa este în arhivă, v-o punem la dispoziție. A fost pusă la dispoziția dumneavoastră. 

Întrebați Aeroportul de ce a cerut ca 5 ani să nu predăm aceste terenuri, pentru că ei au cerut asta. Iar în 2011 colegii noștri consilieri județeni au votat un act adiționa,l tocmai ca urmare a cererii Aeroportului, prin care au stabilit că aceste terenuri nu se dau încă la UTI.

Dl. Vladimir Mătușan:

Da, domnule președinte, pentru că din câte îmi aduc eu aminte și din ce am discutat de când sunt în Consiliu Județean, din 2016, era vorba de faptul că acele imobile sunt ocupate de alte instituții publice și trebuie să fie relocate, dacă bine rețin din corespondența purtată între Consiliul Județean și Aeroport dacă nu, vă rog să mă contraziceți.

Aș mai vrea să-l întreb pe domnul Iliescu care este situația cu Aviatransul, pentru că am văzut că din nou s-a făcut referire la procesul cu Aviatransul și cu acele spații care neavând o schiță, am înțeles și se susține de Aeroport că și alea ar fi date în concesiune din nou.

Dl. Alin Tișe: 


Dar nu cunosc subiectul cu Aviatransul. Îl cunoașteți? Nu are legătură cu proiectul. Vă rog domnule Iliescu.

Dl. Ștefan Iliescu:

Nu am invocat absolut deloc și nu are legătură cu prezentul proiect procesul cu Aviatransul. Litigiul cu Aviatrans este exterior, este în cealaltă parte a parcării și se întindea asupra unei suprafețe de teren care făcea obiectul căii de acces până la terenul aferent hotelului. Dar acesta nu face obiectul prezentului proiect de hotărâre.

Dl. Vladimir Mătușan:

Am înțeles. Nu mi-am dat seama din schița pe catre a anexat-o Aeroportul la acea adresă.Asta era nelămurirea.

Dl. Alin Tișe: 

Dacă mai sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Supun votului dumneavoastră acest proiect. Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 de voturi „pentru” și 2 ”abțineri”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind trecerea unor imobile din administrarea Consiliului Judeţean Cluj în administrarea RA Aeroportul Internaţional  Avram Iancu Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 113
*

*         *

9. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea proiectului ”Dotarea Unității de Primire Urgențe din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca în contextul pandemiei COVID-19”  și a cheltuielilor legate de proiect, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Cristian Haiduc:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Am de făcut un amendament și anume:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a Proiectului de hotărâre nr. crt. 9 privind aprobarea proiectului ”Dotarea Unității de Primire Urgențe din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca în contextul pandemiei COVID-19”  și a cheltuielilor legate de proiect, am constatat că potrivit Ghidului Solicitantului - Consolidarea capacității de gestionare a crizei sanitare COVID-19, activitatea de Audit financiar este o activitate finanțabilă în cadrul OS 9.1.,  fiind obligatorie includerea acesteia în bugetul proiectului.

Astfel, se impune modificarea valorii bugetului proiectului prin suplimentarea  acestuia cu suma de 3.570 lei, TVA inclus,  sens în care propunem modificarea corespunzătoare, atât în referatul de aprobare, cât și la art. 2 din proiectul de hotărâre, care va avea următorul conținut:

“Art. 2. Se aprobă valoarea totală a proiectului “Dotarea Unității de Primire Urgențe din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca în contextul pandemiei COVID-19”, în cuantum de 12.398.491,00  lei (inclusiv TVA). ”

Supun la vot amendamentul propus de mine.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 1 ”abținere”, astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre, astfel:

Art. 2. Se aprobă valoarea totală a Proiectului “Dotarea Unității de Primire Urgențe din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca în contextul pandemiei COVID-19” în cuantum de 12.398.491,00  lei (inclusiv TVA). 

*

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea proiectului ”Dotarea Unității de Primire Urgențe din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca în contextul pandemiei COVID-19”  și a cheltuielilor legate de proiect, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 114
*

*         *

10. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea proiectului ”Consolidarea capacității județului Cluj în gestionarea crizei sanitare COVID-19”  și a cheltuielilor legate de proiect, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Cristian Haiduc:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Am de făcut un amendament și anume:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a Proiectului de hotărâre nr. crt. 10 privind aprobarea proiectului ”Consolidarea capacității județului Cluj în gestionarea crizei sanitare COVID-19”  și a cheltuielilor legate de proiect, am constatat că potrivit Ghidului Solicitantului - Consolidarea capacității de gestionare a crizei sanitare COVID-19, activitatea de Audit financiar este o activitate finanțabilă în cadrul OS 9.1.,  fiind obligatorie includerea acesteia în bugetul proiectului.

Astfel, se impune modificarea valorii bugetului proiectului prin suplimentarea  acestuia cu suma de 3.570 lei, TVA inclus,  sens în care propunem modificarea corespunzătoare, atât în referatul de aprobare, cât și la art. 2 din proiectul de hotărâre.

Prin urmare, valoarea totală a proiectului “Consolidarea capacității județului Cluj în gestionarea crizei sanitare COVID-19” este în cuantum de 15.539.184,99 lei (inclusiv TVA), din care:

1. UAT JUDEȚUL CLUJ – 12.408.751,11 lei, TVA inclus

2. SPITALUL CLINIC DE RECUPERARE – 1.821.329,81 lei, TVA inclus

3. SPITALUL CLINIC DE URGENȚĂ PENTRU COPII CLUJ – 880.301,14 lei, TVA inclus

4. SPITALUL CLINIC DE PNEUMOFTIZIOLOGIE LEON DANIELLO – 0 lei, TVA inclus

5. INSTITUTUL CLINIC DE UROLOGIE ȘI TRANSPLANT RENAL - 428.802,93 lei, TVA inclus.

Ţinând cont de aspectele de mai sus, considerăm oportună şi necesară modificarea corespunzătoare, atât în referatul de aprobare, cât și la art. 2 din proiectul de hotărâre, care va avea următorul conținut:

“Art. 2. Se aprobă valoarea totală a proiectului ”Consolidarea capacității județului Cluj în gestionarea crizei sanitare COVID-19”, în cuantum de 15.539.184,99 lei (inclusiv TVA), din care:

1. UAT JUDEȚUL CLUJ – 12.408.751,11 lei, TVA inclus

2. SPITALUL CLINIC DE RECUPERARE – 1.821.329,81 lei, TVA inclus

3. SPITALUL CLINIC DE URGENȚĂ PENTRU COPII CLUJ – 880.301,14 lei, TVA inclus

4. SPITALUL CLINIC DE PNEUMOFTIZIOLOGIE LEON DANIELLO – 0 lei, TVA inclus

5. INSTITUTUL CLINIC DE UROLOGIE ȘI TRANSPLANT RENAL - 428.802,93 lei, TVA inclus”

Supun la vot amendamentul propus de mine.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru” și 1 ”abținere”, astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre, astfel:

Art. 2. Se aprobă valoarea totală a Proiectului ”Consolidarea capacității Județului Cluj în gestionarea crizei sanitare COVID-19” în cuantum de 15.539.184,99 lei (inclusiv TVA), din care:

a) UAT JUDEȚUL CLUJ – 12.408.751,11 lei, TVA inclus;

b) SPITALUL CLINIC DE RECUPERARE – 1.821.329,81 lei, TVA inclus;

c) SPITALUL CLINIC DE URGENȚĂ PENTRU COPII CLUJ – 880.301,14 lei, TVA inclus;

d) SPITALUL CLINIC DE PNEUMOFTIZIOLOGIE LEON DANIELLO – 0 lei, TVA inclus;

e) INSTITUTUL CLINIC DE UROLOGIE ȘI TRANSPLANT RENAL - 428.802,93 lei, TVA inclus.

*

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Vladimir Mătușan:

Având în vedere faptul că discutăm despre bani și sume alocate pentru pandemia cu Covid 19, ne puteți spune care este situația actuală la nivelul județului Cluj?

Dl. Alin Tișe:

Informațiile pe care le doriți dumneavoastră sunt informații pe care le poate furniza Comitetul Județean pentru Situații de Urgență.

Dl. Vladimir Mătușan:

Dumneavoastră faceți parte din Comitetul Județean pentru Situații de Urgență în calitate de Președinte al Consiliului Județean Cluj și doream o informare reală, fiindcă în presă circulă tot felul de informații, iar noi nu avem posibilitatea de a le verifica, dar în calitate de consilieri județeni noi alocăm niște bani pentru luarea unor măsuri și vreau să știu care e situația cu numărul de îmbolnăviri, dacă a scăzut numărul acestora în județ, a ocupării locurilor în spitalele din Cluj, fiindcă până la urmă pentru asta alocăm bani.
Dl. Alin Tișe:

Am convenit ca aceste informații să fie gestionate în sistem unitar de către Comitetul Județean pentru Situații de Urgență, așa că rugămintea mea este să obțineți informațiile direct de la sursă și veți avea de îndată informațiile cerute, fiindcă altfel riscăm să vă transmitem informații care nu sunt în conformitate cu ultimele decizii ale comitetului, tocmai de aceea evit să mă pronunț, dar altminteri pot să vă citesc și eu din situația statistică care îmi este comunicată. Eu vă recomand să vă interesați direct de la sursă în calitate de ales local județean și puteți să obțineți oricând aceste informații.
Dl. Vladimir Mătușan:

Dar bănuiesc că nu sunt secrete, sunt publice pentru noi, avem acces la ele în calitate de consilieri județeni, nu?

Dl. Alin Tișe:

Nu sunt secrete de loc.

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea proiectului ”Consolidarea capacității județului Cluj în gestionarea crizei sanitare COVID-19”  și a cheltuielilor legate de proiect, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 115
*

*         *
11. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii 74 din 17.04.2019 privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiții „Extindere, etajare clădire existentă și amenajare birouri la etaj” Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie „Leon Daniello” Cluj-Napoca, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Cristian Haiduc:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii 74 din 17.04.2019 privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiții „Extindere, etajare clădire existentă și amenajare birouri la etaj” Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie „Leon Daniello” Cluj-Napoca, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 116
*

*         *

12. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind stabilirea regimului juridic al unor bunuri realizate la Depozitul neconform de deşeuri Pata Rât închis, în cadrul obiectivului de investiţii – Închidere şi Ecologizare Depozite Neconforme de Deşeuri Urbane din Judeţul Cluj, Lot 1 – Pata Rât, Huedin, Turda, Gherla  şi modificarea Anexei nr. 1 a Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 143/2008 privind însuşirea Inventarului bunurilor care alcătuiesc domeniul public al Judeţului Cluj, cu modificările şi completările ulterioare, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Am de făcut un amendament și anume:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a Proiectului de hotărâre nr. crt.10B privind stabilirea regimului juridic al unor bunuri realizate la Depozitul neconform de deşeuri Pata Rât închis în cadrul obiectivului de investiţii ”Închidere şi Ecologizare Depozite Neconforme de Deşeuri Urbane din Judeţul Cluj, Lot 1 – Pata Rât, Huedin, Turda, Gherla” şi modificarea Anexei nr. 1 la Hotărârea Consiliului Județean Cluj nr. 143/2008 privind însuşirea Inventarului bunurilor care alcătuiesc domeniul public al Judeţului Cluj, cu modificările şi 

completările ulterioare, s-a constatat necesitatea încheierii unui protocol cu Municipiul Cluj-Napoca prin care să se stabilească unele măsuri pentru reglementarea  modului de folosinţă a  imobilului - teren în suprafață totală de de  184.377 mp și a bunurilor rezultate ca umare a lucrărilor executate la Depozitul neconform de deșeuri urbane Pata Rat- închis , din cadrul obiectivului de investiţii ”Închiderea depozitelor urbane neconforme din județul Cluj – Lotul 1 – Pata Rât, Turda, Huedin, Gherla”, din  Proiectul „Sistem de Management Integrat al Deșeurilor în Județul Cluj”, protocol care va constitui anexa nr. 2 la proiect.

           Astfel, apreciem necesară modificarea proiectului de hotărâre în cauză după cum urmează: 

1. Articolul 1 se modifică și va avea următorul conținut: 

”Art. 1. Se declară de interes public judeţean bunurile imobile realizate şi recepţionate la Depozitul neconform de deşeuri Pata Rât închis în cadrul obiectivului de investiţii ”Închidere şi Ecologizare Depozite Neconforme de Deşeuri Urbane din Judeţul Cluj, Lot 1 – Pata Rât, Huedin, Turda, Gherla”, având datele de identificare cuprinse în anexa nr. 1 care face parte integrantă din prezenta hotărâre.

2. După articolul 2 se introduce un articol nou, art. 2^1, care va avea 

următorul conținut: 

”Art. 2^1. Se aprobă încheierea cu Municipiul Cluj-Napoca, a Protocolului  pentru stabilirea unor măsuri pentru reglementarea  modului de folosinţă a  imobilului - teren în suprafață totală de de  184.377 mp și a bunurilor rezultate ca urmare a lucrărilor executate la Depozitul neconform de deșeuri urbane Pata Rat- închis, din cadrul obiectivului de investiţii ”Închiderea depozitelor urbane neconforme din județul Cluj – Lotul 1 – Pata Rât, Turda, Huedin, Gherla”, din  Proiectul „Sistem de Management Integrat al Deșeurilor în Județul Cluj”,  cuprins în anexa nr. 2 care face parte integrantă din prezenta hotărâre.”

3. Articolele hotărârii se renumerotează corespunzător.

Supun la vot amendamentul propus de mine.

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”, astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre, astfel:

Art. 1. Se declară de interes public judeţean bunurile imobile realizate şi recepţionate la Depozitul neconform de deşeuri Pata Rât închis în cadrul obiectivului de investiţii ”Închidere şi Ecologizare Depozite Neconforme de Deşeuri Urbane din Judeţul Cluj, Lot 1 – Pata Rât, Huedin, Turda, Gherla”, având datele de identificare cuprinse în anexa nr. 1 care face parte integrantă din prezenta hotărâre.

Art. 2. Se aprobă înscrierea în Inventarul bunurilor care aparțin domeniului public al Județului Cluj şi administrarea Consiliului Judeţean Cluj a bunurilor imobile menţionate la art. 1, precum şi înregistrarea acestora în evidenţele financiar-contabile. 

Art. 3. Se aprobă încheierea cu Municipiul Cluj-Napoca a Protocolului  pentru stabilirea unor măsuri pentru reglementarea  modului de folosinţă a  imobilului-teren în suprafață totală de de  184.377 mp- și a bunurilor rezultate ca urmare a lucrărilor executate la Depozitul neconform de deșeuri urbane Pata Rat-închis- din cadrul obiectivului de investiţii ”Închiderea depozitelor urbane neconforme din Județul Cluj – Lotul 1 – Pata Rât, Turda, Huedin, Gherla” din  Proiectul „Sistem de Management Integrat al Deșeurilor în Județul Cluj”,  protocol cuprins în anexa nr. 2 care face parte integrantă din prezenta hotărâre.

*

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Vladimir Mătușan:
Am văzut în proiectul de hotărâre că sunt enumerate o serie de contracte cu închiderea acestui depozit neconform, valori eligibile și neeligibile alocate din bugetul local, până la urmă să înțeleg că valoarea pe care o includem în inventarul nostru este de 6 milioane + 27 milioane + 18 milioane, adică valorile însumate prezentate în referat ca valoare eligibilă și neeligibilă cumulate sau care este valoarea efectivă?
Dl. Alin Tișe:

Aceste valori de care vorbiți le aveți în anexă, aveți toate valorile înscrise în anexă, punctual pe fiecare lucrare, cu valoare de inventar și cu tot ce există, doar trebuie să le și citiți.
Dl. Vladimir Mătușan:

Păi tocmai ce am citit, deci totalul este de 31 milioane + 23 milioane, adică 54 milioane în total cu tot cu TVA?
Dl. Alin Tișe:

Valorile sunt cele din anexă, vă rog să le citiți!
Dl. Vladimir Mătușan:

Din anexă vă citeam domnule președinte!

Dl. Alin Tișe:

De ce mă întrebați dacă sunt înscrise în anexă? Ni le însușim!

Dl. Vladimir Mătușan:

Vroiam să mă asigur că am înțeles exact proiectul de hotărâre și valoarea.

Dl. Alin Tișe:

Vă gândiți că eu nu mi-am asumat anexa?

Dl. Vladimir Mătușan:

Eu am întrebat domnule președinte, e dreptul meu să mă asigur, să votez în mod conștient, corect și informat.

Dl. Alin Tișe:

E dreptul meu să nu vă mai răspund dacă puneți întrebări idioate!
Dl. Vladimir Mătușan:

Acesta este punctul dumneavoastră de vedere, dacă a mă lămuri este o idioțenie..., nu sunt oaie să răspund la comandă!
Dl. Alin Tișe:

Nu pot să vă spun mai mult decât anexa! Ce aș putea să vă spun în plus decât ce prevede o anexă?
Dl. Vladimir Mătușan:

Anexa este una, dar eu v-am întrebat din referat, că au fost niște referiri la anumite contracte și valori, iar eu am vrut să mă asigur domnule președinte. Din referat v-am întrebat, nu din anexă.
Dl. Alin Tișe:

Acum ați înțeles?

Dl. Vladimir Mătușan:

Da, ce era așa de greu, chiar nu înțeleg!

Dl. Alin Tișe:

Mă mir! Orice informații de care aveți nevoie vă sunt puse la dispoziție de către colegii noștri de la Direcția Dezvoltare și Investiții și de cei de la Direcția Generală Buget Finanțe, Resurse Umane, nu există nicio problemă, oricare dintre dumneavoastră vă puteți face timp să veniți să le consultați pentru că ne-ați face și nouă un bine. 

Vă rog, dacă mai sunt intervenții?

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind stabilirea regimului juridic al unor bunuri realizate la Depozitul neconform de deşeuri Pata Rât închis, în cadrul obiectivului de investiţii – Închidere şi Ecologizare Depozite Neconforme de Deşeuri Urbane din Judeţul Cluj, Lot 1 – Pata Rât, Huedin, Turda, Gherla  şi modificarea Anexei nr. 1 a Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 143/2008 privind însuşirea Inventarului bunurilor care alcătuiesc domeniul public al Judeţului Cluj, cu modificările şi completările ulterioare, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 117
*

*         *

13. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind modificarea și completarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 119/2019 pentru aprobarea Normelor tehnice privind condiţiile de proiectare şi amplasare a construcţiilor, instalaţiilor şi a mijloacelor de publicitate în zona drumurilor de interes judeţean, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 3 să prezinte avizul.

Dl. Vasile Sălătioan:

Comisia nr. 3 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind modificarea și completarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 119/2019 pentru aprobarea Normelor tehnice privind condiţiile de proiectare şi amplasare a construcţiilor, instalaţiilor şi a mijloacelor de publicitate în zona drumurilor de interes judeţean, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 118
*

*         *

14. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu al Judeţului Cluj pe anul 2020, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Cristian Haiduc:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Balla Francisc:

Dacă se acoperă cheltuielile făcute de noi pentru pandemie de către Guvern și am văzut în presă că partea de autoritate publică locală clujeană a revenit asupra finanțării pe Legea 350, oare nu ar fi oportun să ne punem și noi întrebarea aceasta? Totuși, partea culturală a rămas fără niciun suport.
Dl. Alin Tișe:

Da, de acord cu dumneavoastră, am și spus la ședința în care am luat această decizie că dacă bugetul își va reveni, în vară sau în toamnă, când intrăm într-un normal, să revenim printr-o rectificare și să așezăm lucrurile și acolo, la cultură, la tineret, la culte.... Sunt de acord cu dumneavoastră că trebuie să analizăm și aștept să vedem cum ne închidem cu bugetul pe luna aceasta, am discutat și cu domnii vicepreședinți și suntem hotărâți, dacă intrăm într-un echilibru bugetar, să revenim și să realocăm banii. Nu știu dacă aceleași sume, dar oricum să realocăm sume pentru aceste capitole din buget. Suntem de acord cu dumneavoastră.
Dl. Balla Francisc:
Să înțeleg că pentru ședința viitoare putem să avem o opinie pe acest subiect?
Dl. Alin Tișe:

Da, vom avea o opinie în funcție de cum se încasează bani la buget. Eu îmi doresc să alocăm din nou bani pe acele capitole și știți că și anul acesta a fost o sumă mare față de alți ani. Mi-aș dori să onorăm....., dacă vor fi încasări la bugetul județului.
Dl. Balla Francisc:
Am înțeles, mulțumesc!
Dl. Alin Tișe:

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 de voturi „pentru” și 2 consilieri județeni nu au participat la vot, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu al Judeţului Cluj pe anul 2020, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 119
*

*         *
15. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Compania de Apă Someș S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Cristian Haiduc:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tişe:


Mulţumesc! Dacă sunt intervenţii din partea dumneavoastră?

Dl. Szőcs Endre:

Da, domnule preşedinte! Dacă îmi permiteţi, Szőcs Endre sunt! Doresc să solicit informaţii cu privire la faptul că de ce în cazul comunei Baciu reţeaua de apă nu este conectată la satele Mera şi Suceagu, în condiţiile în care lucrările au fost recepţionate deja, aşa cum ştiu eu de la localnici. 

Dl. Alin Tişe:


Da, vom întreba la Compania de Apă Someş şi vă asigur că o să primiţi răspuns.  

Dl. Szőcs Endre:


Vă rog, în scris şi e foarte bine. Cât mai repede!

Dl. Alin Tişe:


Bănuiesc că lucrările sunt terminate dar nu sunt …..

Dl. Szőcs Endre:


Exact! Vă mulţumesc frumos! 

Dl. Alin Tişe:

În regulă! 

Dacă mai sunt întrebări? Dacă nu mai sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 1 consilier județean nu a participat la vot, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Compania de Apă Someș S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 120
*

*         *
16. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Clujana S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Cristian Haiduc:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil!

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi.
Dl. Vladimir Mătușan:


De ce am redus numărul de administratori la Clujana de la 5 sau 7 la 3 și care este situația juridică din punct de vedere al imobilelor care au mai rămas în proprietatea societății?

Dl. Alin Tișe:


Din motiv de cheltuială stimate coleg, fiincă societatea nu poate funcționa decât cu minim 3, iar atunci am decis să facem un CA din minim 3 membri cre sa ducă la o cheltuială minimă, cum de altfel ar trebui să ne gândim și la alte societăți ale consiliului județean care au 7, dar care nu încheie pe profit, din păcate. Am considerat că 3 membri sunt suficienți având în vedere situația economică delicată în care se găsește Clujana.


Legat de imobile, suntem în procedură de întabulare și de înscriere în domeniul privat sau public al imobilelor de la Clujana și în paralel încercăm prinr-o adaptare a regulamentului de la Tetarom șă mutăm societatea Clujana în noile hale, condițiile de muncă sunt mult mai bune acolo, sunt hale noi făcute pe bani europeni. Clujana se va muta în aceste hale, iar noi sau cine va fi aici trebuie să decidă ce va face cu terenul și clădirea, în ce direcție se va duce sau în ce investiție.
Dl. Vladimir Mătușan:


Sper că la punctul Diverse o să-mi raspundeți legat de situația contractului de închiriere cu Spitalul Polaris, fiindcă la ședința trecută nu ați dorit să-mi dați cuvântul, dacă tot e chestiunea de reducere a cheltuielilor și suntem așa de grijuli cu câți membri să avem ca administratori la societățile din subordine?
Dl. Alin Tișe:


Răspund la orice întrebare atâta timp cât nu e idioată!
Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformie online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 de voturi „pentru”, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Clujana S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 121
*

*         *

17. 
Informare privind Raportul semestrial, Raportul anual de activitate, Execuția Bugetară finală la 2019 și Gradul de îndeplinire al indicatorilor-  Consiliul de Administrație al Companiei de Apă Someș S.A.
Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu această Informare?

Dacă nu sunt intervenţii cu privire la această informare, constatăm că Consiliul Judeţean Cluj a luat act de Informarea privind Raportul semestrial, Raportul anual de activitate, Execuția Bugetară finală la 2019 și Gradul de îndeplinire al indicatorilor-  Consiliul de Administrație al Companiei de Apă Someș S.A.
*

*         *
18. Diverse 

Cred că am epuizat punctele de pe ordinea de zi. Aveţi o informare stimaţi colegi venită de la Consiliul de Administraţie al Companiei de Apă Someş, v-aş ruga să o răsfoiţi şi dacă sunt întrebări să putem să le adresăm conducerii executive şi directorului pentru a ne răspunde până la şedinţa următoare. 


Aş vrea să vă mai fac câteva informări  după care vă dau cuvântul pentru a interveni cu ceea ce consideraţi dumneavoastră că este necesar. De la ultima noastră şedinţă am reuşit ceea ce am şi discutat atunci, să finalizăm şi să predăm către RADP prima celulă a CMID-ului care este una dintre cele mai importante realizări a acestui mandat, în opinia mea, şi este practic cel mai mare proiect al judeţului Cluj, de departe, peste 77 de milioane de euro. 


Este un proiect cu care toţi cei care l-aţi susţinut vă puteţi mândri, cei care nu l-aţi susţinut de-a lungul timpului este problema dumneavoastră, ceea ce vreau să vă spun este că începând de astăzi sau din momentul predării, Clujul are soluţia pentru a depozita în mod ecologic gunoaiele pentru următorii 20 de ani. 


Discuţiile pe care le vedem în spaţiul public sunt discuţii făcute de diverse persoane care sigur fie nu cunosc situaţia de acolo fie sunt cointeresaţi din alte motive iar eu nu am de gând să intru cu ei în polemici, pentru că pe mine mă interesează că am reuşit să finalizăm şi că după ce RADP-ul va face testele de rigoare, toate comunele, întreg judeţul vor duce gunoaiele aici.......iar această finalizare nu poate decât să ne bucure pe toţi. 

Dacă doriţi chestiuni tehnice despre CMID, despre orice alte lucruri o să vă stăm la dispoziţie, nu vreau să vă plictisesc, unii dintre dumneavoastră ştiţi situaţia, am muncit 4 ani foarte mult la acest proiect, eu personal pot spune că mi-am distrus şi sănătatea, legat de tensiune, pentru că m-am stresat extrem de mult cu acest proiect pentru că nu aveam soluţii pentru gunoaiele Clujului şi ştiţi prea bine primarii erau nevoiţi la cheltuieli uriaşe ca să ducă gunoaiele în alte judeţe şi în alte rampe pentru simplul fapt că timp de 4 ani la un moment dat nu s-a lucrat din cauza unor dosare penale, furturi de terenuri, alunecări de terenuri şi alte asemenea chestiuni pe care le cunoaşteţi. 

Am reuşit în acest mandat împreună cu dumneavoastră, cu cei care aţi susţinut acest proiect să ajungem la liman, vă mulţumesc pentru această susţinere, pentru acest proiect acelora care aţi făcut această susţinere şi eu cred că putem fi mândri toţi dintre noi care am susţinut acest proiect legat de această realizare care a început acum 8 ani şi care, sigur 4 ani mai mult a stat, de aceea acei 4 ani am putea să nu îi considerăm ca an efectiv de muncă pentru că au fost ani de expertize şi de dosare penale. 

Eu, împreună cu conducerea executivă a Consiliului Judeţean am muncit foarte mult la acest proiect, am reuşit să îl refazăm aşa încât să nu pierdem bani europeni şi după această muncă şi parcurgea etapelor de avizări şi de recepţii,  respectiv de comunicare cu toate instituţiile, având şi situaţia de urgenţă maximă, întrucât rampa temporară a primăriei a ajuns la capacitatea maximă de 75% şi din acel moment autorizaţia de mediu nu mai permitea depozitarea în această rampă temporară, practic prin această soluţie punem la dispoziţia comunelor şi autorităţilor publice locale acest depozit ecologic. 

Aş vrea doar să ştiţi că acest depozit nu se transformă într-o rampă de gunoi a Clujului cum am auzit că vorbesc anumite persoane, practic în acest depozit o să ajungă maxim 10- 20% din gunoaiele efective care se vor duce şi vor fi preselectate şi practic RADP-ul care are temporar administrarea celulelor le va preselecta în staţiile de transfer, în depozitele pe care le are şi în staţiile de piroliză, urmând ca doar fracţia care nu poate fi procesată şi care rămâne va fi dusă, aşa cum prevede de altfel proiectul, se vor duce în aceste depozite ecologice. 

Deci, rugămintea mea este să nu credeţi ştirile false care circulă, că de fapt gunoaiele Clujului vor fi duse într-o nouă rampă  şi se va transfroma într-o nouă rampă de gunoi şi aşa mai departe. Nu se poate asta pentru că dacă am face asta am muncit în zadar şi acele rampe s-ar umple în 6 luni. Vă asigur că procesarea gunoaielor se va face conform proiectului pe care îl are acest CMID, el are parte integrantă în prezent staţiile de transfer şi ceea ce primăria are utilizabil la staţia ei temporară, urmând ca pas cu pas aceste celule să fie date în folosinţă în funcţie de umplerea lor. Practic, prima celulă ar trebui să ne ajute cel puţin 5-7 ani pentru aceste gunoaie. 

Mai vreau să ştiţi că în mod surprinzător a scăzut cantitatea de gunoi în judeţ în ultima perioadă, în ultimele 6 luni pe o situaţie pe care o avem a scăzut foarte mult cantitatea de gunoi, cu alte cuvinte noi prin redimensionarea, prin reproiectarea şi reautorizarea acestor celule, noi am supradimensionat celulele, le-am făcut mai mari când am modificat autorizaţia tocmai pentru că noi atunci am estimat că va creşte cantitatea de gunoi, ca atare prin redimensionarea lor am creat cadrul pentru ca ele să aibă o viaţă mai lungă. 

Aşa încât aş încheia prin a vă mulţumi acelora care ne-aţi susţinut, să vă spun că pentru noi, conducerea executivă şi pentru aparatul care a muncit, echipa de implementare, colegii mei şi noi cei care prin votul dumneavoastră luăm decizii aici, suntem la o răscruce, la un final de proiect şi la începerea unui altul, la final de drum, respectiv finalizarea lucrărilor din punct de vedere al construcţiilor, din punct de vedere urbanistic, însă la începerea unui nou drum, respectiv colectarea deşeurilor în mod ecologic şi găsirea acestei soluţii pentru toţi clujenii pentru următorii ani. Vă mulţumesc fiecăruia dintre dumneavoastră pentru susţinerea acestui proiect şi sper să fiţi mulţumiţi şi să apreciaţi, chiar dacă din partide diferite, activitatea noastră care a fost constantă pentru a finaliza acest proiect şi acest lucru ne-a consumat multă energie şi pot spune că ne-a afectat sănătatea la unii dintre noi. 

Vă rog dacă dumneavoastră aveţi întrebări, am înţeles că este ceva întrebare legat de Polaris. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Dacă îmi permiteţi, Vasile Sălătioan sunt, domnul preşedinte, să nu mergem mai departe. Ştim că în proiect era obligativitatea operatorului de a începe construcţia celei de-a doua celule la CMID. Aşa este? Având în vedere că noi avem un operator temporar...

Dl. Alin Tişe:


Nu, a treia, a patra...le avem.... subcelule..

Dl. Vasile Sălătioan: 


Cum stăm cu obligativitatea? Cine va fi câştigător? Cine va fi operatorul final al acestui proiect? Acum avem….

Dl. Alin Tişe:


În momentul de faţă avem....provizorie conform legii, RADP-ul, dar în egală măsură avem licitaţia de bază în curs şi atunci după ce se va termina licitaţia de bază care e în curs se va stabili cel care va administra.

Dl. Vasile Sălătioan: 


Deci, numai după achiziţia publică, apoi vor interveni obligaţiile de a mai construi încă o celulă. 

Dl. Alin Tişe:


După licitaţie, corect!

Dl. Vasile Sălătioan: 


Da, în ceea ce priveşte scăderea cantităţii deşeurilor menajere este normal fiindcă multe u.a.t.-uri au ales să nu depoziteze aici şi au transportat în alte judeţe gunoiul menajer, aşa este. Dl. Alin Tişe:


Scuzaţi-mă care era întrebarea? 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Întrebarea era o precizare referitor la scăderea cantităţii gunoaielor menajere, era normal fiindcă multe primării, multe u.a.t.-uri au transportat din judeţul Cluj gunoiul menajer în alte judeţe pentru a-l depozita sau a-l procesa. 

Dl. Alin Tişe:



Da, acolo depozitau, într-adevăr, în alte judeţe şi cu costuri... 
Dl. Vasile Sălătioan: 


S-ar putea să avem surpriza la o revenire, la cantităţile iniţiale, la cantităţile din faza de începere a proiectului, ne putem aştepta la acest lucru. 

Dl. Alin Tişe:



Da, deşi nu cred pentru că plătesc pentru fiecare cantitate în plus şi atunci la momentul în care se va plăti această depozitare sunt convins că oamenii vor preselecta şi vor fi mult mai atenţi cu cantitatea de gunoi şi cu contractul care îl vor face cu operatorul. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


În ceea ce priveşte...se vehicula în media, există autorizaţii de mediu din punct de vedere al mediului pentru exploatarea acestui proiect în condiţii de legislaţie? 

Dl. Alin Tişe:



Da, există legislaţie în momentul de faţă, însă, v-aş răspunde punctual pentru că am văzut că sunt foarte multe polemici. Există două astfel de acte, există aviz de mediu şi există autorizaţie integrată de mediu pentru tot SMID-ul. CMID-ul este doar o parte, respectiv celulele şi TMB-ul şi staţia de piroliză sau de osmoză iar SMID-ul în totalitatea lui prevede inclusiv staţiile de transfer din întreg judeţul. Noi avem în momnetul de faţă un aviz de mediu, practic avem două avize de mediu, avem un aviz care a stat la baza autorizaţiei de construire, cu alte cuvinte Mediul ne-a avizat proiectul atunci când l-am autorizat cu tot ce înseamnă proiect tehnic, cu toate avizele aferente iar după ce am terminat mai avem un aviz de mediu care a fost dat acum o lună după ce proiectul a intrat în comisia, în CAT-ul de la Mediu. În mod voit se face confuzie între autorizaţia integrată a SMID-ului şi avizul pe care îl poţi obţine şi dacă îl obţii poţi să funcţionezi în situaţie de urgenţă până când parcurgi procedura clasică standard de autorizare a întregului SMID. 


Nici nu se putea autoriza întregul SMID în prezent pentru că sunt elemente care încă nu sunt finalizate, de exemplu TMB-ul care este sus pe vârful dealului va fi terminată doar la sfârşitul anului dar noi dăm în folosinţă doar acea parte din CMID care este terminată şi care este făcută conform proiectului tehnic avizat deja de Mediu. Cu alte cuvinte, proiectul în sine, avizat de Mediu, este un proiect ecologic pentru că Mediul l-a aprobat. Nu poţi funcţiona decât pe baza unui aviz pe care Mediul l-a dat şi care vizează situaţia concretă a lucrărilor, toate celelalte discuţii legat de recepţie, legat de asta ţin de construcţii nu ţin de mediu. Partea de Mediu este legată de poluarea mediului, cu alte cuvinte Mediul atât are ca preocupare să se asigure că am făcut lucrarea conform proiectului avizat de ei şi că nu poluăm. .........

Dl. Vasile Sălătioan: 


Când credeţi că în întreg judeţul se va face colectarea selectivă a gunoaielor menajere? Ca orizont de timp aşa aveţi?

Dl. Alin Tişe:



În prezent, RADP-ul începe să discute cu comunele, cu operatorii din comune, o să invităm domnii primari împreună cu operatorii pentru a se discuta şi a se încheia contractul practic de depozitare între operatorul care ridică din comuna respectivă şi RADP-ul care administrează Centrul de Deşeuri. Eu estimez că într-o lună, o lună şi jumătate va reuşi RADP-ul să parcurgă toate comunele. Depinde aici de negocierile pe care le va avea ca operator economic cu alt operator economic, e vorba de bani. 


Însă, în mod evident, pentru că noi am negociat un tarif foarte mic cu RADP-ul pentru depozitare, doar de 169 de lei/ tona de gunoi, este preţul la care am negociat depozitarea deci 169 de lei/ tona de gunoi, adică este un  preţ mai mult decât mic, cu ate cuvinte, prin acest preţ de depozitare...

Dl. Vasile Sălătioan: 


Pe tona de gunoi, dacă îmi permiteţi, care intră în Centru sau care se depozitează în celulă?  

Dl. Alin Tişe:



Care intră în celulă, care se depozitează în celulă, ultima fracţie de care vă spuneam, cam 20% din gunoiul care rămâne, ajunge acolo. Deci dacă vă raportaţi la toată cantitatea de gunoi este mai jos preţul. Cu alte cuvinte, preţul pe care noi l-am stabilit este un preţ bun. Urmează să se negocieze între RADP care operează această celulă şi operatorii economici care ridică acuma gunoaiele în fiecare localitate. În paralel, ADI-ul de această dată continuă licitaţia pentru operatori, pentru noii operatori. Ştiţi prea bine că judeţul s-a împărţit în 3 loturi şi acolo este o licitaţie de bază care va da viitorii operatori. Până când se va finaliza licitaţia aceasta cu viitorii operatori în continuare rămâne valabil contractul pe care primăriile îl au în prezent cu actualii operatori. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Vă referiţi la operatorii care colectează din toate primăriile şi transportă spre CMID deşeu menajer? 

Dl. Alin Tişe:



Exact! Discutăm de operatorii care colecteză şi care vor trebui să vină la RADP să negocieze depozitarea şi care în prezent au contracte cu primăriile. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Şi ce ne vom face dacă o parte din aceşti operatori nu vor colecta selectiv gunoaiele menajere, cum vom depozita, cum vom selecta, vom face noi, CMID sau operatorul sau ce se va întâmpla? 

Dl. Alin Tişe:



Vor plăti mai mult depozitarea şi va face RADP-ul selectarea de care vorbiţi, dar nu va fi rentabil economic. Deci, operatorul va fi nevoit să facă asta, altfel RADP-ul prin liniile şi prin staţiile de sortare va face el înainte de a finaliza procesul acesta de depozitare, va face el această operaţiune de selectare a gunoiului având benzile de selectare funcţionale în momentul de faţă la staţia temporară. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Funcţionează toate benzile, toate instalaţiile de selectare? 

Dl. Alin Tişe:



Exact! Şi sunt şi prinse în sistemul nostru. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Am înţeles! 

Dl. Alin Tişe:



Aşa le-am gândit încă de la început. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Bine, vă mulţumesc! 

Dl. Alin Tişe:



Eu aşteptam să lăudaţi PNL-ul pentru această realizare, stimate coleg, mai ales că...

Dl. Vasile Sălătioan: 

Aş putea lăuda toată conducerea executivă a acestui Consiliu Judeţean fiindcă nu numai PNL-ul, au mai contribuit cândva PD-ul, a contribuit şi PSD-ul prin reprezentanţii lui acolo, UDMR-ul permanent, deci nu numai PNL-ul. PNL-ul îşi asumă numai aşa ca şi fata babei cu  fata moşului, ştiţi dumneavoastră din şcoală. Deci, fiecare membru din Consiliu Judeţean, din deliberativ cât şi din executiv, are meritele pentru acest proiect. 

Dl. Alin Tişe:



Nu puteţi, nu aveţi tăria să spuneţi, nu puteţi ..

Dl. Vasile Sălătioan: 

Ce pot să spun? Că s-a realizat un proiect la care mă aşteptam? Cât a fost timpul fizic în care trebuia să fie executat de la semnarea contractului? 

Dl. Alin Tişe:



Semnarea contractului de execuţie s-a făcut în 2012 în luna mai. Îmi amintesc că am semnat contractul în luna mai aici şi pe urmă am pierdut alegerile şi am plecat în Senat. Practic   s-a semnat în 2012.  
Dl. Vasile Sălătioan: 

Şi care era termenul de execuţie în faza de grafic de execuţie?

Dl. Alin Tişe:



Practic în 2012-2016 au fost problemele pe care le ştiţi.
Dl. Vasile Sălătioan: 

S-a lucrat şi atunci s-a lucrat, s-au făcut halele, s-au montat utilajele acolo, am fost acolo, s-a lucrat şi la celulă. 

Dl. Alin Tişe:



S-a lucrat.

Dl. Vasile Sălătioan: 

Era şi Manole meşter acolo, acesta este adevărul. 

Dl. Alin Tişe:



Exact! S-a lucrat de două ori că au venit alunecările şi au distrus lucrările.

Dl. Vasile Sălătioan: 

Aşa sunt mai alunecoşi unii constructori. 

Dl. Alin Tişe:



Cred că acum lucrăm practic de 4 ani, intens, după ce am reziliat contractul cu firma respectivă, ştiţi că am fost nevoiţi să reziliem contractul cu firma care avea contract pentru că nu lucrau şi cereau foarte mulţi bani în plus. 

Dl. Vasile Sălătioan: 

Au fost mai multe firme cu care s-a reziliat şi cu consorţiul, cu aceia din Timişoara, după aceea cu cei care ne-au venit cu suplimentarele, au fost mai multe rezilieri acolo, dar bine că s-a implementat. 

Dl. Alin Tişe:



De 4 ani zi şi noapte am lucrat, cu multe probleme care au apărut pe parcurs. 

Dl. Vasile Sălătioan: 

Aşa este în mediul constucţiilor, nu e numai ca şi în politică aici e cu suişuri şi coborâşuri, domnule preşedinte.  

Dl. Alin Tişe:



Nu ştiu dacă vă amintiţi când am avut vizita..când era guvernarea PSD şi ne-am trezit aici cu doamna de la Mediu care avea intenţia să blocheze CMID-ul şi s-a dus în rampă cu SPP-işti şi cu maşina cu girofar, doamna aceea ..v-o amintiţi cum o chema ..Gavrilescu

Dl. Vasile Sălătioan: 

De la ce partid este? 

Dl. Alin Tişe:



Nu ştiu, cred că de la PSD era, nu îmi dau seama. 

Dl. Vasile Sălătioan: 

Dacă îmi amintesc, face parte din alt partid care a fost în coaliţie şi care v-a dus la guvernare, plecând din coaliţia noastră. 

Dl. Alin Tişe:



Este că a venit atunci în judeţul Cluj şi ne-a chemat la raport pe mine şi pe domnul primar 

Dl. Vasile Sălătioan: 

Cum şi-a permis? 

Dl. Alin Tişe:



Şi a intrat în rampă şi i-a speriat pe oamenii aceia de acolo că a intrat cu girofar şi cu poliţie şi ne căutau pe noi să îi dăm socoteală de ce Guvernul vrea să oprească proiectul. Au fost momente foare dificile în care Guvernul PSD  a încercat să ne pună foarte foarte multe frâne dar acestea ţin de alt plan şi nu vreau acuma să ..

Dl. Vasile Sălătioan: 

Văd că este o boală la PNL, toţi au de a face numai cu Guvernul PSD, toţi membrii marcanţi ai liberalismului din România, aşa zis liberalism, că proveniţi din alt partid, atacă PSD-ul. Oare de ce? 

Dl. Alin Tişe:



Păi pentru că PSD-ul a fost partidul şi Guvernul care au sabotat cel mai mult Clujul.

Dl. Vasile Sălătioan: 

Aaa! Şi acuma care sunt marile proiecte susţinute de Guvernul Orban la Cluj? Dacă tot discutăm politic, domnule preşedinte. 

Dl. Alin Tişe:



Toate proiectele de dezvoltare ale Clujului sunt susţinute de Guvern şi veţi vedea că pe toate aceste proiecte vom avea şi cofinanţări. 

Dl. Vasile Sălătioan: 

Din câte îmi amintesc în 2017 parcă am rectificat toţi banii din bugetul propriu al judeţului de la Capitolul 84 Modernizare drumuri şi i-am trecut pe alte sectoare fiindcă am primit bani de la aşa zisul Guvern PSD, nu?  Pe care îl blamaţi, corect? 

Dl. Alin Tişe:



Eu nu îmi amintesc chestiunea aceasta. 

Dl. Vladimir Mătuşan:


......sute de milioane..... 
Dl. Iuliu Sămărtean: 


...s-a semnat contractul de execuţie a Spitalului de Urgenţă, nu? 
Dl. Vasile Sălătioan:

Nu ştiu despre ce vorbiţi, eu vorbesc despre capitolul Drumuri 
Dl. Iuliu Sămărtean: 


Despre ce vorbesc, despre Spitalul din Floreşti! 

Dl. Vasile Sălătioan:

Aşteptaţi-vă rândul, domnule Sămărtean, că mai aveţi cu Gherla încă de lucru mult. Staţi să vorbesc şi după aia intraţi, nu intraţi peste mine. 

Dl. Iuliu Sămărtean: 


Până la alegeri, până acuma la proximele alegeri. 

Dl. Vasile Sălătioan:

Aşteptaţi-vă rândul şi respectaţi pe cel care s-a înscris primul la cuvânt. 

Dl. Alin Tişe:



Stimate coleg, vreau să vă reamintesc ca să vedeţi cât de mult a susţinut Guvernul PSD proiectele Clujului, nu ştiu dacă vă amintiţi, dumneavoastră sunteţi din Dej, cred, nu vreau să greşesc. 

Dl. Vasile Sălătioan:

Nu greşiţi cu nimic. 

Dl. Alin Tişe:



Aveţi acolo un co-cetăţean sau cum să îi spun, din Dej, pe care îl cheamă domnul Crăciun, care a fost director la Agenţia de Mediu o perioadă, vă amintiţi de dânsul? 

Dl. Vasile Sălătioan:

Da! Născut în Maramureş, dar locuieşte în Dej, ştiu. 

Dl. Alin Tişe:



Un domn Crăciun!

Dl. Vasile Sălătioan:

Da!

Dl. Alin Tişe:



În timpul guvernării PSD pentru simplu fapt că ne-a emis o adresă Consiliului Judeţean prin care, de fapt omul spunea un adevăr şi era în acea adresă soluţia pentru care Agenţia de Mediu trebuia să susţină proiectul, deci a avut un punct de vedere în interesul cetăţeanului şi ne-a dat o adresă care în opinia Ministerului era vezi Doamne în avantajul lui Tişe şi a PNL-ului, l-au destituit şi l-au trimis disciplinar în nu ştiu ce judeţe ca până la urmă să îl dea afară, imputându-i-se în Comisia de Disciplină de ce a emis acea adresă oficial către Consiliul Judeţean, care repet era o adresă absolut legală. Asta spune mult despre susţinerea Guvernului PSD a proiectelor Clujului. 

Dl. Vasile Sălătioan:

Aaa, nu eu credeam că spune mult despre cei din Dej ca si caracter, ca şi putere, asta am crezut că afirmaţi. 

Dl. Alin Tişe:



A fost mutat la Călăraşi şi cred că... 

Dl. Vasile Sălătioan:

Se practică, şi Guvernul PNL trimite la Ialomiţa pe comandanţii unor instituţii, deci se practică la fiecare Guvern câte o detaşare, e ceva actual ce vorbesc eu acuma. 

Dl. Alin Tişe:



Comandanţii sunt membri de partid.

Dl. Vasile Sălătioan:

Nu ştiu să fie membri de partid, ştiu că nu fac politică comandanţii instituţiilor de forţă dar totuşi sunt detaşaţi, se practică, orice Guvern are poziţii de genul acesta, domnule preşedinte. 

Dl. Alin Tişe:



Cred că dumneavoastră ştiţi situaţia acestui domn Crăciun, doar vă faceţi că nu o ştiţi. 

Dl. Vasile Sălătioan:

Deci, cunosc că a fost detaşat, nu ştiu pentru ce a fost detaşat, nu cunosc detalii că nu ni le-aţi adus la cunoştinţă niciodată dar nu pot să comentez ceea ce nu cunosc. Vreau să recunoaşteţi, să aveţi tăria să spuneţi da a fost finanţat cu x sumă de către Guvernul PSD şi a fost finanţat cu y sumă de  Guvernul PNL. 

Dl. Alin Tişe:



Da, vă propun să...o analiză....cred că îi plictisim pe colegii noştri acuma. 

Dl. Vasile Sălătioan:

Nu, pentru următoarea şedinţă să spuneţi atâţia bani am primit în 3 ani de la PSD, atâţia bani am primit de la PNL. 

Dl. Alin Tişe:


Oricum ceea ce vă pot spune este că sper ca PSD-ul să stea încă vreo 4-5 ani în opoziţie pentru că a distrus această ţară. 

Dl. Vasile Sălătioan:

De ce? A mărit salariile la cei care conduc Consiliul Judeţean?  

Dl. Alin Tişe:


Facem eforturi uriaşe ca să putem să acoperim acele tunuri pe care Guvernul PSD le-a dat acestei ţări, aşa încât eu sper ca măcar 4 ani, 5 ani să mai stea în opoziţie ca să înţeleagă că nu poţi să iei hotărâri peste capacitatea unei ţări de a putea să şi facă plăţi şi să-şi onoreze....

Dl. Vasile Sălătioan:

Să ştiţi că şi speranţa moare, domnule preşedinte. Moare, dar până la urmă tot moare şi speranţa, ultima, dar moare. S-ar putea putea să vă moară speranţa asta. 

Dl. Alin Tişe:


În regulă! 

Atunci vom trăi amândoi cu speranța și vă propun dacă sunteți în asentimentul meu să le permitem și colegilor ....

Dl. Vasile Sălătioan:


O întrebare mai am: tot în presă...ce ne puneți spune despre comunicatele, despre articolele din presă cu podul de pe Valea Drăganului? Ce s-a întâmplat acolo?Ați desemnat o comisie de anchetă să vadă constructorul e de vină, cine este de vină acolo cu podul care s-a surpat, până la urmă?

Dl. Alin Tișe:


Da și aici lucrurile sunt mai simple decât par, adică...

Dl. Vasile Sălătioan:


Informați-ne!

Dl. Alin Tișe:


Firma care face drumul de la Valea Drăganului până la Floroiu, evident că a făcut transport de materiale pe acest pod, că era podul la drumul principal. Acest pod era vechi, s-a surpat, cauzele le va stabili expertul. S-a angajat deja expert de la Facultatea de Construcții, care va stabili care este cauza. Noi ce am făcut? Noi în acea noapte deja am intervenit și am făcut rută ocolitoare pe lângă acel pod, deci practic dimineața, când dumneavoastră v-ați trezit, stimate coleg, să știți că noi toată noaptea am lucrat...

Dl. Vasile Sălătioan:


Sau poate n-am dormit toată noaptea și eu...

Dl. Alin Tișe:


Da, poate n-ați dormit, cine știe...Deci noi practic în noaptea respectivă am intervenit de urgență și am creat o rută ocolitoare. Acum experții de la facultate vor spune cine este responsabil și cei care sunt vinovați vor plăti. Fie sunt constructorii care făceau drumul, fie altcineva. 

Dl. Vasile Sălătioan:


N-or fi aia cu camioanele de bușteni....

Dl. Alin Tișe:


Poate fi și asta cauza, dar noi am fost nevoiți să dăm drumul la expertiză ca să aflăm cauza!

Dl. Vasile Sălătioan:


Și când vom primi rezultatul expertizei?

Dl. Alin Tișe:


...noi în acea noapte am și intervenit și am creat o rută pe lângă pot, alternativă pentru toți cetățenii, nu a fost nicio secundă lumea izolată acolo, toată noaptea am lucrat în noaptea respectivă, vă asigur. 

Dl. Vasile Sălătioan:


Mi se pare ceva normal și firesc, vă mulțumesc!

Dl. Vladimir Mătușan:


Dacă îmi permiteți și mie, domnule Președinte...

Dl. Alin Tișe:


Îl întrebam pe colegul nostru, văd în spatele dânsului pe perete acolo ceva coarne de cerb sau ceva...sunteți vânător sau? 

Dl. Vasile Sălătioan:


Să nu credeți că mi-am scos eu coarnele, e o natură moartă, sunt vânător pasionat ca și alții dintre noi...

Dl. Alin Tișe:


Credeam că spuneți de domnul Federiga că e vânător...

Dl. Vasile Sălătioan:


Domnul Federiga este colegul dumneavoastră de partid, nu?

Dl. Alin Tișe:


Nu știu dar mă gândeam că de la dânsul aveți cadourile ...

Dl. Vasile Sălătioan:



Nu, eu nu primesc cadouri de la nimeni...uitați!

Dl. Alin Tișe:


Arată bine, să știți!

Dl. Vasile Sălătioan:


Da! Dar să vedeți ce gust bun au cealaltă parte a corpului, nu trofeele! Vă invit să ținem o ședință de consiliu județean aici după ce se termină pandemia...

Dl. Alin Tișe:



Vă vizitez dacă vin în Dej, dacă mă invitați!

Dl. Vasile Sălătioan:


Cu drag! Pentru toți colegii poarta este deschisă!

Dl. Alin Tișe:


Deci nu sunt coarne de cerb, m-am liniștit!  

Dl. Vasile Sălătioan:


Sunt și de cerb, sunt!

Dl. Alin Tișe:


Dar nu sunt de la Federiga!

Dl. Vasile Sălătioan:


Federiga nu are coarne! O zi frumoasă!

Dl. Alin Tișe:


Sănătate! Vă rog, simate coleg, dacă doriți să interveniți!

Dl. Vladimir Mătușan:


Da, domnule Președinte! În primul rând, vreau legat de CMID, ați spus că nu toți consilierii județeni, sau ați lăsat să se înțeleagă că nu au susținut...eu, din câte îmi aduc aminte, toți am susținut acest proiect și importanța lui, am fost și la fața locului, ne-am întâlnit cu majoritatea colegilor , chiar cu domnul Mînzat la un moment dat, cu constructorul. Am chemat în cadrul ședințelor de consiliu județean și constructorul să dea explicații, singurele lucruri pe care le-am solicitat, să fim informați, să știm care este situația și când au apărut probleme, să știm cum le rezolvăm și să luăm cea mai bună soluție, pentru că toți ne-am adus contribuția la realizarea acestui proiect, chiar dacă după 8 ani de zile s-a rezlizat doar o parte din el, nu s-a reușit finalizarea în totalitate. Iar legat de chestiunile politice, știți bine, dacă este să fim serioși să nu politizăm , să fim realiști, câți bani au primit primarii PNL prin PNDL, mai mult decât PSD, ceea ce atestă faptul că guvernul PSD nu a dat bani și a alocat bani primăriilor pe criterii politice și doi, știți bine câți bani s-au pompat în infrastructură în județul Cluj, chiar dacă nu toți prin Consiliul Județean, prin proiecte la nivel național de dezvoltare a infrastructurii. Iar ca și întrebare, vroiam să vă întreb, legat de Polaris, că tot suntem atenți la 1500 de lei cât ia un administrator provizoriu într-o societate în subordinea Consiliului Județean, cu ce sumă am închiriat, adică ce sumă alocă Consiliul Județean lunar pentru închirierea spitalului Polaris și dacă este folosit, pentru că n-am văzut mișcare, n-am văzut nimic și dacă tot alocăm niște bani măcar să fie cu folos. Nu am nimic împotrivă să fie alocați, dar să fie cu folos.

Dl. Alin Tișe:


Aș începe cu partea a doua a întrebării dumneavoastră, pentru că e o mostră de incompetemță maximă și de necunoaștere practic a realității pe care le-ați putea afla printr-o simplă citire a unui ziar. Spitalul Polaris a fost în discuția Comitetului pentru Situații de Urgență într-o perioadă în care creștea numărul de îmbolnăviri în județ și atunci noi, în mod preventiv, am spus în felul următor:  dacă cumva numărul de bolnavi va depăși capacitatea spitalelor noastre care sunt în luptă cu COVID-ul, respectiv Boli Infecțioase, Recuperare, Leon Daniello, Spitalul Primăriei, Spitalul Județean, dacă cumva numărul de îmbolnăviri va depăși capacitatea acestor spitale, în mod preventiv încheiem și contractăm un spital privat, care va deveni secție externă a Spitalului de Boli Infecțioase. Doar că Dumnezeu ne-a ajutat și noi deși am încheiat un contract preventiv cu Spitalul Polaris, urmare a faptului că numărul de îmbolnăviri a scăzut, noi nu am mai fost nevoiți să mergem mai departe și să avansăm închirierea spitalului Polaris, lucru care s-a și întîmplat prin rezilierea contractului cu Polaris-ul. Comitetul pentru Situații de Urgență ne-a comunicat 
că nu se mai impune să închirem Spitalul Polaris, motiv pentru care noi ne-am conformat și nu am mers mai departe cu închirerea, nu am plătit niciun ban Spitalului Polaris pentru că în contractul cu Polaris-ul se prevedea că abia din momentul în care ajung efectiv bolnavi în Polaris se plătește chirie. Astăzi vă pot spune că noi nu am plătit nicio sumă de bani Spitalului Polaris, pentru că nu am mai fost nevoiți să ducem bolnavi la Polaris, întrucât cele trei spitale ale Consiliului Județean au făcut față numărului de bolnavi. Sper că m-ați înțeles!

Dl. Vladimir Mătușan:


Eu v-am înțeles perfect și răspunsul acesta îl așteptam acum o lună de zile la ședința când nu ați vrut să îmi dați cuvantul la Diverse și nu am înțeles de ce!

Dl. Alin Tișe:


Vă dau acest răspuns pentru că de abia de cinci zile s-a reziliat contractul, că abia acum Comitetul pentru Situații de Urgență a decis asta!

Dl. Vladimir Mătușan:


Și atunci de ce ați fost așa de agitat când am pus întrebarea și ați refuzat să îmi dați cuvantul? V-a deranjat subiectul Spitalului, asta n-am înțeles-o, asta mi-a trezit suspiciuni, domnule Președinte și am vrut sa mi le clarific că eu, ca și restul colegilor, am votat, domnule Președinte, conform dispoziției Comitetului pentru Situații de Urgență, închirierea Spitalului în caz de nevoie, la fel ca și toți colegii, dacă bine rețin.

Dl. Alin Tișe:


V-ați trezit într-un moment nepotrivit!

Dl. Vladimir Mătușan:


Și vă mulțumesc pentru jignirile încă o dată pe care mi le aduceți, îmi pare rau că numai atât puteți, eu nu o să mă deduc să vă jignesc domnule Președinte, dacă asta înțelegeți dumneavoastră să dialogați cu un consilier județean, este treaba dumneavoastră. Dar vă rog să rețineți și aspectele, să nu le treceți cu vederea, sumele de bani pe care le-au primit primarii PNL de la guvernul PSD prin proiectele PNDL, mai mult decât primarii PSD în județul Cluj, nu numai la nivel național și vreau să rețineți și sumele de vreo 700 de milioane de lei alocate în infrastructură de către guvernul PSD pentru dezvoltarea infrastructurii în județul Cluj.

Dl. Alin Tișe:


Stimate coleg, v-au auzit colegii din partid, cred că și conducerea partidului , este în regulă, deși nu cred că o să vă mai pună pe listă, dar e bine că dumneavoastră perseverați.

Dl. Vladimir Mătușan:


Cum spunea colegul meu, domnul Sălătioan, speranța moare ultima, a dumneavoastră!

Dl. Alin Tișe:


Deși dacă ar fi mai mulți ca și dumneavoastră, PSD-ul ne-ar face un mare bine, noroc că sunt și alți oameni pe lista PSD-ului. Stimați colegi, dacă mai sunt intervenții!

Dl. Vasile Sălătioan:


Ne puteți spune dacă următoarea ședință o facem pe platforma on line sau o facem la sediul Consiliului Județean?

Dl. Alin Tișe:


Dacă starea de alertă va continua, atunci vom face tot on line. Dacă starea de alerta va înceta, revenim la forma clasică!

Dl.Vasile Sălătioan:


Am înțeles! Așteptăm pe omul cu gecuța sau cine ne spune?

Dl. Alin Tișe:


Îmi cer scuze, nu am auzit!

Dl. Vasile Sălătioan:


Cine ne va anunța? Prin media sau omul cu gecuța?

Dl. Alin Tișe:


Modul în care derulăm ședința, întrebați?

Dl. Vasile Sălătioan:


Dacă continuă starea de alertă...

Dl.Alin Tișe:


Păi cine va anunța la nivel național, după care noi ne vom conforma!


Înțeleg că vom avea anul acesta și alegeri, probabil la final de an, încă nu știm nimic, vom vedea cum evoluează și aceste stări practic...

Dl. Vasile Sălătioan:


Alegeri locale vă referiți, că parlamentarele bănuiesc că vor fi la anul, nu?


Dl. Alin Tișe:


De locale vorbeam, da!

Dl. Vasile Sălătioan:


Locale, aici, da! Așteptăm suspansul să vedem cât câștigă PNL-ul aici, cât câștigă PSD-ul, nu?


Dl. Alin Tișe:


Da! Ce vă pot spune este că noi, cei care asigurăm majoritatea în Consiliu, am făcut cât am putut de mult și de bine tot ceea ce am avut în plan în acest mandat.

Dl. Vasile Sălătioan:


Cu spijinul opoziției, adică cu spijinul PSD-ului, susținuți de PSD, deci trebuie să recunoașteți asta! A, că mai corectați, mai atenționați, dar trebie să recunoașteți că am votat proiectele majore, domnule Președinte!

Dl. Alin Tișe:


Acum nu ați fi putut să votați împotriva unui proiect  de interes public pentru că v-ați fi desființat ca partid politic!

Dl. Vasile Sălătioan:


Nu, nu, noi răspundem în fața alegătorilor și pentru ei votăm nu pentru PNL!

Dl. Alin Tișe:


Exact! Nu ați fi putu vota împotriva unui proiect bun pe care eu l-am promovat în fața dumneavoastră, dacă el reperzenta interesul public, nu aveați de ce să votați împotrivă!

Dl. Vasile Sălătioan:


Dar totuși, până la urmă, așa dacă tot discutăm diverse, ați primit solicitare de la Aeroport sau nu ați primit solicitare cu privire la amânarea ratelor?

Dl. Alin Tișe:


Nu știu dacă a venit o nouă adresă, la momentul în care am avut ședința, situația era aceea pe care am prezentat-o eu. Trebuie să îl întrebăm pe domnul Mînzat pentru că știți, de un an, eu nu mai văd aceste adrese, merg direct la dânsul, ca și responsabilitate totală, tocmai ca să nu fie discuții pe această temă, însă ce vă pot spune este cel puțin ciudat ca o regie care are încasări de milioane de euro să nu poată plăti un credit de 1 milion de euro pe 30 de ani! 1 milion de euro sunt credite pe care le au IMM-urile, despre creditul acesta vorbim, nu despre alt credit, de 1 milion de euro preluat pe zeci de ani!

Dl. Vasile Sălătioan:


Ei au vrut să profite de niște prevederi legale ca să își facă și alte investiții acolo, așa am înțeles eu cel puțin.

Dl. Alin Tișe:

Da, doar că sunt bani publici nu sunt privați.

Dl. Vasile Sălătioan:

Oaaa, dacă ar fi după regulile din privat, domnule președinte, cum s-ar desfășura toate investițiile, nu în 8 ani sau în 10 ani! Un proiect, dacă ar fi fost pe bani privați, sau cu un management privat, este cu totul altceva. Credeți-mă!

Dl. Alin Tișe:

Da, păi e posibil, e  posibil să fie cum spuneți.

Dl. Vasile Sălătioan:

Vă doresc o zi frumoasă la toți!

Dl. Alin Tișe:

Stimați colegi, vă rog să ....pentru că domnii, colegii noștri de la PSD au monopolizat punctul Diverse, v-aș ruga și pe dumneavoastră să interveniți, altfel or să creadă că au dreptate.

Dl. Alin Tișe:

Atunci vă propun să închidem.

Dl. Vasile Sălătioan:

Dacă nu ar fi PSD-ul cu cine ați mai dialoga, domnule președinte?

Dl. Alin Tișe:

Exact.

Dl. Vasile Sălătioan:

Vă doresc o zi frumoasă!

Dl. Marius Bălaj:

Tot PNL-ul e fruntea!

Dna. Marinala Marc:

Poate ne ajută colegii de la PNL în relația cu domnii primari, colegii de la PSD, pentru că în mod surprinzător, săptămâna viitoare când revin copiii în școli și conform Ordinului comun al Ministerului Educației și Ministerului Sănătății, trebuie făcut triaj epidemiologic la intrarea în școală, doar în câteva comune în care avem primari PSD, medicii de familie și asistentele refuză să participe la această activitate.

 Poate ne ajutați un pic în relația cui ei, în sensul că, chiar dacă nu pot fi obligați, că sunt firme private și ei nu se subordonează Direcției de Sănătate Publică, amintiți-le totuși că elevii aceștia și părinții lor se regăsesc pe listele lor de pacienți pentru care Casa le acordă bani. Surprinzător că, dintr-un întreg județ, în mediul rural doar în anumite comune, primarii și medicii de familie ridică din umeri neputincioși că nu pot sprijini școala în această activitate. Poate dvs. aveți mai multă influență.

Dl. Vasile Sălătioan:

Cu drag, v-aș ruga să ne precizați dacă puteți public sau în privat unde aveți problemele și ....

Dna. Marinala Marc:

Vă spun, este Așchileu, Cuzdrioara, Cămărașu, Suatu, Borșa.

Dl. Vasile Sălătioan:

Borșa, dacă vă aude domnul Secară, că ați trecut-o la PSD se supără, Așchileu și Cuzdrioara îi cunoaște foarte bine domnul președinte Tișe și cred că nu mă poate contrazice.

Dna. Marinala Marc:

Vreau să vă spun că am comune lângă Dej în care s-au găsit soluții, vin medici sau asistente benevol din Dej și asigură aceste serviciu....

Dl. Vasile Sălătioan:

Vă mulțumesc!

Dna. Marinala Marc:

Cred că este doar bunăvoința de a face o anumită activitate care nici nu presupune activitatea de la primiri urgențe, deci pur și simplu un simplu triaj epidemiologic la intrarea elevilor în școală.

Este un ordin comun al Ministerului Sănătății și Ministerului Educației pe care cu toții ar trebui să îl punem în aplicare. Până la urmă nu e competența mea să monitorizez activitatea medicilor dat atâta timp cât alte instituții ridică neputincioase din umeri ne-am străduit să ne implicăm și să rezolvăm probleme.

Domnul primar Emil Boc s-a oferit să trimită din Cluj asistentele de la creșe care sunt închise dar mi se pare jenant să trimitem din Cluj în cele 4-5 comune în care medicul sau asistenta refuză. Bateți-le un pic obrazul și spuneți-le că atâta lume a făcut voluntariat în perioada aceasta și chiar nu e o activitate extraordinară pe care să nu o poată face.
Dl. Vasile Sălătioan:

Am să port o discuție cu cei nominalizați, cu o parte se poate purta, cu Așchileul e mai aproape chiar de Borșa și cu Borșa e domnul coleg Secară, aici cu Cuzdrioara vă promit că am să vorbesc să găsim o soluție pe plan local, vă mulțumesc. 

Dl. Alin Tișe:

Dacă mai sunt intervenții stimați colegi, dacă nu vă mulțumesc, vă doresc o zi bună, ne revedem la ședința viitoare, fie ordinară fie extraordinară în funcție de prioritățile și de nevoile pe care le vom avea. 

*
Având în vedere faptul că au fost epuizate toate probleme înscrise în ordinea de zi, constat că lucrările prezentei şedinţe s-au încheiat.

În conformitate cu prevederile art. 11 din Legea privind transparenţa în administraţia publică nr. 52/2003, cu modificările şi completările ulterioare, prezentul Proces-verbal se consideră minută, urmând a fi afişat la sediul Consiliului Judeţean Cluj şi publicat pe site-ul propriu.

 Drept pentru care a fost încheiat prezentul proces-verbal.

      PREŞEDINTE,  
                                        SECRETAR  GENERAL AL JUDEŢULUI,

        ALIN TIŞE                                                                     SIMONA GACI
15

