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Nr. 22712/2021
PROCES- VERBAL

încheiat cu ocazia desfăşurării şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 30 iunie 2021
Dl. Alin Tișe:

Bună ziua! Mulțumesc pentru că ați dat curs invitației de a participa la această ședință.

În conformitate cu prevederile art. 179 coroborate cu art. 134  din Ordonanța de Urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare, precum și potrivit Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 170/2020 privind aprobarea Regulamentului de organizare şi funcţionare a Consiliului Judeţean Cluj, prin Dispoziţia nr. 290 din 24 iunie 2021  am convocat Consiliul Judeţean Cluj în şedinţă ordinară pentru astăzi, data de 30 iunie 2021, ora 1100. Convocarea consilierilor judeţeni s-a făcut în scris, prin mijloace electronice şi telefonic.
Proiectele de hotărâre, precum şi materialele însoţitoare, au fost postate pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj, au fost afişate la sediul acestuia şi au fost transmise electronic tuturor consilierilor judeţeni. Anunţul cu privire la desfășurarea acestei ședinței publice a fost afişat la sediu, postat pe site-ul propriu şi a fost transmis către mass-media.

Lucrările prezentei şedinţe ordinare a Consiliului Judeţean Cluj se vor desfășura prin intermediul unei platforme online de videoconferință, începând cu ora 1100. 
*

Începem ședința cu intonarea imnului naţional.
Se intonează imnul naţional. 

*

Înainte de a trece la înregistrarea prezenţei la această şedinţă, trebuie să precizez faptul că numărul de membri ai Consiliului Judeţean Cluj, în funcţie de care se calculează atât cvorumul de prezenţă necesar pentru ca şedinţa să fie legal constituită, cât şi numărul de voturi necesar pentru adoptarea hotărârilor, este de 37.
Pentru a stabili dacă există cvorumul de prezenţă necesar pentru desfăşurarea legală a acestei şedinţe, vă propun să ne înregistrăm prezenţa, prin tastarea butonului “Particip la şedinţă” de pe platforma online de videoconferinţă, după semnalul dat de colegul nostru. Rog să se pregătească procedura de înregistrare a prezenţei.
Se procedează la înregistrarea prezenţei la şedinţă.

Consultând înregistrarea prezenţei la şedinţă, constat că din totalul celor 37 de membri în funcţie care compun Consiliul Judeţean Cluj, sunt prezenţi 36 de membri, fiind îndeplinite prevederile legale pentru buna desfăşurare a lucrărilor şedinţei. 

În acest moment absentează dl. Chirteș Horea. 
*

Este prezent la această şedinţă şi doamna Gaci Simona-secretar general al judeţului.

*

În continuare vom proceda la aprobarea procesului-verbal al ședinței ordinare din data de 27 mai 2021, care se găseşte în dosarul special al acelei şedinţe şi a fost pus, în prealabil, la dispoziţia consilierilor judeţeni, fiind afişat la sediu şi postat pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj.

În aceste condiţii, propun celor care au obiecţii în legătură cu conţinutul acestuia, să ceară menţionarea exactă a opiniilor exprimate în şedinţa respectivă.
Supun votului dumneavoastră Procesul-verbal al şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 27 mai 2021. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.


În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 35 de voturi „pentru”, situaţie în care Procesul-verbal al şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 27 mai 2021 a fost aprobat, fără modificări.
*
În ceea ce privește proiectul ordinii de zi, propun suplimentarea acestuia cu 2 materiale, punctul 10 A și 10 B,  materiale care v-au fost transmise tuturor pe e-mail, astfel: 

10A
Proiect de hotărâre privind aprobarea componenței nominale a Comisiei de Evaluare a Persoanelor Adulte cu  Handicap Cluj 

10B
Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 209 din 23 decembrie 2004  privind organizarea Comisiei pentru Protecţia Copilului Cluj
Astfel, supun la vot suplimentarea proiectului ordinii de zi cu aceste materiale și vă rog să pregătiţi votul electronic. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 33 de voturi „pentru”, astfel că suplimentarea Proiectului Ordinii de zi a fost aprobată.
*

D-na Simona Gaci:

Vă aduc la cunoștință faptul că fiecare proiect de hotărâre înscris în Proiectul ordinii de zi a acestei ședințe este însoțit de un referat de aprobare; de rapoartele compartimentelor de resort din cadrul aparatului de specialitate al Consiliului Județean Cluj și de avizele cu caracter consultativ ale comisiilor de specialitate ale Consiliului Județean, fiind astfel respectate prevederile art. 182 alin. (4) coroborat cu art. 136 alin. (8) și alin. (9) din OUG 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare.
*

Dl. Alin Tișe:

În continuare supun la vot Proiectul Ordinii de zi, împreună cu suplimentarea aprobată anterior și vă rog să pregătiţi votul electronic. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 35 de voturi „pentru”,  astfel că Proiectul Ordinii de zi a fost aprobat și cuprinde, după renumerotare, un număr de 24 de puncte, după cum urmează:
1
Proiect de hotărâre privind aprobarea Regulamentului pentru asigurarea serviciului public de adăpostire a animalelor aflate în situații de pericol pentru care s-a emis un ordin de plasare în adăpost, precum și a unor măsuri necesare pentru punerea acestuia în executare
Inițiator – Alin Tișe – președinte

2
Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 174 din 30.07.2018 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie ,,Leon Daniello” Cluj-Napoca
Inițiator – Alin Tișe – președinte

3
Proiect de hotărâre privind evaluarea administratorului societății Pază și Protecție Cluj S.R.L. pe anul 2020
Inițiator – Alin Tișe – președinte

4
Proiect de hotărâre privind evaluarea administratorilor societății Univers T S.A. pe anul 2020
Inițiator – Alin Tișe – președinte

5
Proiect de hotărâre privind încheierea Acordului de parteneriat între Județul Alba, Județul Bihor și Județul Cluj pentru dezvoltarea și promovarea turistică a zonei carstice a Munților Apuseni „Țara de Piatră. Paradisul carstic al României”
Inițiator – Alin Tișe – președinte

6
Proiect de hotărâre privind actualizarea Monografiei economico-militare a judeţului Cluj
Inițiator – Alin Tișe – președinte

7
Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 200/2019 privind aprobarea Organigramei și a Statului de funcţii pentru Consiliul Județean Cluj
Inițiator – Alin Tișe – președinte

8
Proiect de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 138 din 13.07.2018 pentru aprobarea Proiectului "Modernizarea și reabilitarea Traseului județean 1, format din sectoare de drum ale DJ 107L, DJ 107M și DJ 107N, parte a Traseului Regional Transilvania de Nord" și a cheltuielilor legate de proiect
Inițiator – Alin Tișe – președinte

9
Proiect de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 141 din 13.07.2018 pentru aprobarea Proiectului ”4 Modernizarea și reabilitarea Traseului județean 4, format din sectoare de drum ale 107N și DJ 107 P parte a Traseului Regional Transilvania de Nord
Inițiator – Alin Tișe – președinte

10
Proiect de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 139 din 13 iulie 2018 pentru aprobarea Proiectului "Modernizarea și reabilitarea Traseului județean 2, format din sectoare de drum ale DJ 105T, DJ 108B și DJ 109A, parte a Traseului Regional Transilvania de Nord" și a cheltuielilor legate de proiect
Inițiator – Alin Tișe – președinte

11
Proiect de hotărâre privind aprobarea componenței nominale a Comisiei de Evaluare a Persoanelor Adulte cu  Handicap Cluj 
Inițiator – Alin Tișe – președinte

12
Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 209 din 23 decembrie 2004  privind organizarea Comisiei pentru Protecţia Copilului Cluj
Inițiator – Alin Tișe – președinte

13
Informare privind nivelul de asigurare a securităţii şi a siguranţei civice a comunităţii pe primele 3 luni ale anului 2021

14
Informare privind Execuția Bugetului de Venituri și Cheltuieli și Indicatorii cheie de performanță ai consiliilor de administrație, pe trimestrul I 2021 la întreprinderile publice aflate sub autoritatea Consiliului Judeţean Cluj

15
Diverse

*

Dacă sunt situații de conflicte de interese, acestea trebuie anunțate la începutul şedinţei, deoarece se consemnează în mod obligatoriu în procesul-verbal al şedinţei, iar consilierii județeni în cauză sunt obligaţi să se abţină de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri în cauză, respectiv aceștia nu mai sunt luați în calcul pentru cvorumul necesar adoptării hotărârilor respective.

Dacă sunt astfel de situații, vă rog să le precizați.

D-na Violeta Mureșan:

Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 4.

Dl. Hadrian Arion:

Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectelor de hotărâri înscrise în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 11 (fost pct. crt. nr. 10A) și pct. crt. nr. 12(fost pct. crt. nr. 10B).

D-na Simona Gaci:


Cu privire la acest aspect, precizez faptul că în conformitate cu prevederile art. 228 din OUG nr. 57/2019 privind Codul administrativ, consilierii judeţeni aflați în conflict de interese au obligaţia să se abţină de la participarea la  adoptarea proiectelor de hotărârii care le-ar putea produce un folos material și sunt obligați să anunţe, la începutul şedinţei, interesul personal pe care îl au la adoptarea proiectelor de hotărâri respective. 


Consilierii județeni care și-au anunţat abținerea de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri pentru situații de conflict de  interese nu mai sunt luați în calcul pentru cvorumul necesar adoptării hotărârilor cu privire la care acesta şi-a anunţat interesul şi nu au drept de vot la adoptarea acestor hotărâri.


În acest contex, recapitulativ, situația abținerilor de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri din această ședință este următoarea: 

1. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 4 avem 1 abținere, a doamnei Violeta Mureșan;
2. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 11 avem 1 abținere, a domnului Hadrian Arion.
3. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 12 avem 1 abținere, a domnului Hadrian Arion.
*
Dl. Alin Tișe:

Stimați colegi, vă propun să parcurgem punctele de pe ordinea de zi, astfel:
1. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea Regulamentului pentru asigurarea serviciului public de adăpostire a animalelor aflate în situații de pericol pentru care s-a emis un ordin de plasare în adăpost, precum și a unor măsuri necesare pentru punerea acestuia în executare, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 7 să prezinte avizul.

D-na Elena Muscă:


Comisia nr. 7 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Ionuț Florea:

Aș avea o propunere legată de acest proiect. Având în vedere faptul că este o activitate nouă gestionată de Consiliul Județean Cluj aș propune să organizăm o întâlnire cu asociațiile clujene de protecție a animalelor, la care să participe colegii din aparatul administrativ care vor gestiona acest serviciu. În cadrul întâlnirii se pot discuta exemple de bune practici, asfel încât serviciul public să fie la un nivel cât mai înalt. Credeți că ar fi posibil?

Dl. Alin Tișe:

Suntem de acord cu dumneavoastră, oricum serviciul va fi externalizat. Legat de proiect sunt propuneri?
Dl. Ionuț Florea:

Nu, doream doar să aduc în atenție acest lucru.
Dl. Alin Tișe:

În regulă! Am să rog comisia de specialitate nr. 7 să se implice în această procedură și să organizeze aceste întâlniri în care să fie invitați toți cei pe care colegul nostru i-a propus. Repet, va fi un serviciu externalizat, nu va fi efectuat de consiliu, care nu are infrastructura necesară să facă acest lucru.
Dl. Ionuț Florea:

Am înțeles!
Dl. Alin Tișe:

Rog comisia de specialitate nr. 7 să facă acea întâlnire si să invite pe toate persoanele interesate să participe la această întâlnire, inclusiv din partea asociațiilor, din executiv, de unde doriți dumneavoastră.

D-na Elena Muscă:
În regulă, domnule președinnte!
Dl. Alin Tișe:

Dacă mai sunt discuții la acest punct, la acest regulament?

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 35 de voturi „pentru” astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea Regulamentului pentru asigurarea serviciului public de adăpostire a animalelor aflate în situații de pericol pentru care s-a emis un ordin de plasare în adăpost, precum și a unor măsuri necesare pentru punerea acestuia în executare, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 97
*

*         *
2. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 174 din 30.07.2018 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie ,,Leon Daniello” Cluj-Napoca, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.
D-na Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.


În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 174 din 30.07.2018 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie ,,Leon Daniello” Cluj-Napoca, acesta devenind  
           HOTĂRÂREA NR. 98
*

*         *
3. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind evaluarea administratorului societății Pază și Protecție Cluj S.R.L. pe anul 2020, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate
Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:


Așa cum am stabilit în ședința precedentă, am organizat o ședință de comisie, ne-am întâlnit cu toți colegii, au participat și reprezentanții Societății de Pază și Protecție Cluj, au fost mai multe discuții, dar mai mult pentru viitor decât pentru anul trecut, iar Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil, cu recomandările de rigoare.
Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 26 de voturi „pentru”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind evaluarea administratorului societății Pază și Protecție Cluj S.R.L. pe anul 2020, acesta devenind
     HOTĂRÂREA NR. 99
*

*         *

4. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind evaluarea administratorilor societății Univers T S.A. pe anul 2020, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:


Aici am avut aceiași discuție cu membri comisiei și a Societății Univers T, s-au discutat mai multe aspecte pe care le vom dezbate pentru perioada următoare, pentru indicatorii pe care îi vom stabili pentru noul exercițiu. Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil.
Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Ionuț Florea:

Aș avea o observație, în analiza pe care am făcut-o noi, gradul de realizare al obiectivelor este de 100%...............


Vroiam să zic, legat de calculul indicatorilor la Univers T, că în urma calculelor nostre acești indicatori de realizare au ieșit sub 100%. Am trimis observațiile noastre către comisia de evaluare și vroiam să zic acest lucru și în plen.

Dl. Alexandru Cordoș:

Am spus că avizul este favorabil, a fost o analiză în comisie, am ținut cont, am studiat, într-adevăr domnul Florea a transmis și dânsul, ca toți ceilalți colegi, puncte de vedere, sigur...realizările sunt depășite de 100%, putem discuta pe indicatori dacă ei sunt cei mai adecvați sau nu, dar asta pentru viitor. Până în prezent nu putem decât să dăm un aviz favorabil și am ținut cont de toate observațiile colegilor și vom relua această discuție în comisie. Am avut inclusiv un memoriu care va fost înmânat și dumneavoastră, pentru pct. 3 – la Societatea de Pază și Protecție, am discutat și acel memoriu prin care și-au propus măsuri pentru diminuarea pierderilor și sigur pentru viitor, cel puțin la Pază și Protecție va trebui o analiză mai atentă, poate la ambele societăți, dar pentru moment avizul este favorabil.
Dl. Alin Tișe:

Dacă mai sunt alte intervenții?
Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 24 de voturi „pentru”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind evaluarea administratorilor societății Univers T S.A. pe anul 2020, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 100
*
*         *
5. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind încheierea Acordului de parteneriat între Județul Alba, Județul Bihor și Județul Cluj pentru dezvoltarea și promovarea turistică a zonei carstice a Munților Apuseni „Țara de Piatră. Paradisul carstic al României”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Acest proiect pe care vi-l înaintez astăzi, este un proiect gândit împreună cu Consiliul Județean Bihor și Consiliul Județean Alba, un proiect regional care vizează dezvoltarea infrasctructurii în zona Munților Apuseni. După cum știți, Consiliul Județean Cluj a realizat până în prezent asfaltarea drumului care duce înspre această zonă, respectiv Răchițele-Prislop-Ic Ponor, urmând ca de la limita cu județul Bihor și limita cu județul Alba, consiliile județene din Bihor și Alba să demareze lucrările de reabilitare a drumurilor care țin de competența lor, fiecare consiliu județean având stabilite atribuții foarte clare prin acest protocol. Sper ca acest prim pas spre o dezvoltare regională, chiar începută cu un drum, cu o infrastructură județeană regională, să fie un început de colaborare pe marile proiecte regionale pe care le gândim în prezent cu președintele Consiliului Județean Alba, respectiv Bihor. Sunt vizate mai multe comune, respectiv Comuna Gârda de Sus, Comuna Arieșeni și Comuna Scărișoara din județul Alba, Comuna Pietroasa și Comuna Budureasa din județul Bihor, Comuna Beliș, Comuna Mărgău, Comuna Săcuieu și Comuna Mărișel din județul Cluj. În domeniul infrastructurii, Consiliul Județean Bihor își asumă amenajarea și modernizarea traseului rutier Padiş - Ic Ponor, la limita cu județul Cluj. De asemenea, a drumului de legătură DJ 763 între cele 3 județe, din cătunul Ic Ponor către comuna Gârda de Sus, cei care ați fost prin zonă știți cu siguranță despre ce vorbesc. CJ Bihor lucrează în prezent și la studiile topografice pentru drumul dintre Padiș și Ic Ponor. Pe de altă parte, Consiliul Județean Alba va realiza lucrări pe traseul Călineasa-Vf. Clujului și intersecțea cu DJ 750, iar Consiliul Județean cluj va moderniza drumul de legătură, continuarea DJ 736 între cele 3 județe din cătunul Ic Ponor către Gârda de Sus, respectiv intersecțiea cu DJ 750. Până acum, consiliul județean a asfaltat 20 de km din acest drum, am oprit lucrările la limita de județ, urmând ca împreună cu aceste 2 consilii județene să realizăm infrastructura. Este o zonă superbă, o zonă pe care o putem valorifica, Paradisul carstic al României este cunoscut de toată lumea, acest acord convenit cu președinții celor 2 județe, de la Bihor și Alba, presupune identificarea valoriilor turistice comune, realizarea unei rețele integrate de trasee turistice, realizarea unui plan concret de promovare și dezvoltare în comun, între noi, a unor produse turistice specifice. Tocmai de aceea consider și cred că promovarea acestui proiect este de bun augur, mizez pe sprijinul dumneavoastră și îmi doresc ca pe viitor acest început de colaborare, pe aceste proiecte județene, care devin practic regionale, să fie tot mai multe și să ne putem implica în ele cu sprijinul și cu votul dumneavoastră. Am vrut să fac o mică prezentare a acestui proiect, fiindcă este primul de acest fel între cele 3 județe și mizez și pe sprijinul dumneavoastră în a putea promova și a pune în practică acest proiect. 
Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:


Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil și îmi permit și eu să vă felicit pentru inițiativă și pentru promovarea turismului, domnule președinte.

Dl. Alin Tișe:

Mulțumesc! 

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind încheierea Acordului de parteneriat între Județul Alba, Județul Bihor și Județul Cluj pentru dezvoltarea și promovarea turistică a zonei carstice a Munților Apuseni „Țara de Piatră. Paradisul carstic al României”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 101
*

*         *
6. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind actualizarea Monografiei economico-militare a judeţului Cluj, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:


Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind actualizarea Monografiei economico-militare a judeţului Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 102
*

*         *
7. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 200/2019 privind aprobarea Organigramei și a Statului de funcţii pentru Consiliul Județean Cluj, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Iuliu Sămărtean:


Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 33 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 200/2019 privind aprobarea Organigramei și a Statului de funcţii pentru Consiliul Județean Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 103
*

*         *
8. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 138 din 13.07.2018 pentru aprobarea Proiectului "Modernizarea și reabilitarea Traseului județean 1, format din sectoare de drum ale DJ 107L, DJ 107M și DJ 107N, parte a Traseului Regional Transilvania de Nord" și a cheltuielilor legate de proiect, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Balla Francisc:

Buna ziua! Nu este strict la subiect, dar se leaga de el, daca tot facem modificare, avem aici o problema de care cei de la consiliul județean știu deja de ea, este vorba despre DJ 109 care a fost facut de către cei de la Diferit și partea care se leagă de drumul național unde avem o mică problemă, acolo se construiește o grădiniță de către Primăria Bonțida și nu s-a rezolvat partea de legare a celor 2 rigole, rigola de la drumul național este mai sus. Dacă se poate, ar trebui să prindem macar partea de studii de fezabilitate pentru modificare, am vorbit și cu domnul director Hîncu, se știe de treabă, știe și doamna Gogonea de care ține proiectul, s-a vorbit și cu cei de la drumurile naționale, dar nu se avansează nimic de luni de zile, iar când plouă curtea de la grădiniță se umple cu apă și toată lumea trage de umeri de luni de zile. Eu propun, dacă se poate, să introducem acum, în această hotărâre, începerea studiilor pentru rezolvarea acestei probleme. Mulțumesc!
Dl. Alin Tișe:

Rigola de care vorbiti dumneavoastră este la drumul județean sau la drumul național, că nu înțeleg?
Dl. Balla Francisc:

Este vorba despre intersecția dintre drumul județean și drumul național, dar la drumul județean nu au mai fost prinși în proiect ultimii 30-35 de metri, nu știe nimeni de ce s-a ajuns în situația aceasta, dar asta e realitatea. Domnul Hîncu a fost la fața locului, au fost prezenți și reprezentanți de la drumurile naționale, până acolo a ținut proiectul și nu s-a rezolvat. Între timp grădinița se construiește, iar acum când a plouat, toată curtea s-a umplut cu apă.
Dl. Alin Tișe:

Nu modificăm nimic, fiindcă proiectul în sine nu ne ajută cu nimic chiar dacă modificăm, dar ce vă pot spune e că vom semna contract cu firma de întreținere și vom interveni noi pentru acea remediere.
Dl. Balla Francisc:

Mulțumesc! O să insist pe treaba aceasta.
Dl. Alin Tișe:

Vă rog să urmăriți și să monitorizați acest subiect.
Dacă mai sunt intervenţii legate de proiect, vă rog să le precizaţi.
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 33 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 138 din 13.07.2018 pentru aprobarea Proiectului "Modernizarea și reabilitarea Traseului județean 1, format din sectoare de drum ale DJ 107L, DJ 107M și DJ 107N, parte a Traseului Regional Transilvania de Nord" și a cheltuielilor legate de proiect, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 104
*

*         *
9. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 141 din 13.07.2018 pentru aprobarea Proiectului ”4 Modernizarea și reabilitarea Traseului județean 4, format din sectoare de drum ale 107N și DJ 107 P parte a Traseului Regional Transilvania de Nord, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 141 din 13.07.2018 pentru aprobarea Proiectului ”4 Modernizarea și reabilitarea Traseului județean 4, format din sectoare de drum ale 107N și DJ 107 P parte a Traseului Regional Transilvania de Nord, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 105
*

*         *
10. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 139 din 13 iulie 2018 pentru aprobarea Proiectului "Modernizarea și reabilitarea Traseului județean 2, format din sectoare de drum ale DJ 105T, DJ 108B și DJ 109A, parte a Traseului Regional Transilvania de Nord" și a cheltuielilor legate de proiect, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 33 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 139 din 13 iulie 2018 pentru aprobarea Proiectului "Modernizarea și reabilitarea Traseului județean 2, format din sectoare de drum ale DJ 105T, DJ 108B și DJ 109A, parte a Traseului Regional Transilvania de Nord" și a cheltuielilor legate de proiect, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 106
*

*         *
11. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea componenței nominale a Comisiei de Evaluare a Persoanelor Adulte cu  Handicap Cluj, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.

Dl. Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea componenței nominale a Comisiei de Evaluare a Persoanelor Adulte cu  Handicap Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 107
*

*         *
12. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 209 din 23 decembrie 2004  privind organizarea Comisiei pentru Protecţia Copilului Cluj, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.

D-na Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tișe:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 209 din 23 decembrie 2004  privind organizarea Comisiei pentru Protecţia Copilului Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 108
*

*         *
13. Punem în discuție Informarea privind nivelul de asigurare a securităţii şi a siguranţei civice a comunităţii pe primele 3 luni ale anului 2021, cu mențiunea că a fost analizată în comisiile noastre de specialitate.

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu această Informare?

Dacă nu sunt intervenţii cu privire la această informare, constatăm că, Consiliul Judeţean Cluj a luat act de Informarea privind nivelul de asigurare a securităţii şi a siguranţei civice a comunităţii pe primele 3 luni ale anului 2021.
*

*         *
14. Punem în discuție Informarea privind Execuția Bugetului de Venituri și Cheltuieli și Indicatorii cheie de performanță ai consiliilor de administrație, pe trimestrul I 2021 la întreprinderile publice aflate sub autoritatea Consiliului Judeţean Cluj, cu mențiunea că a fost analizată în comisiile noastre de specialitate.

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu această Informare?

Dacă nu sunt intervenţii cu privire la această informare, constatăm că, Consiliul Judeţean Cluj a luat act de Informarea privind Execuția Bugetului de Venituri și Cheltuieli și Indicatorii cheie de performanță ai consiliilor de administrație, pe trimestrul I 2021 la întreprinderile publice aflate sub autoritatea Consiliului Judeţean Cluj.
*

*         *
15. Diverse
Dl. Alin Tișe:

Dacă la acest punct aveți intervenții, cu mențiunea că acei dintre dumneavoastră care nu doresc să asiste mai departe la punctul Diverse, puteți să faceți ce doriți, din punct de vedere al proiectelor s-a încheiat, cei care doresc să rămână la Diverse, vă rugăm să o faceți, cei care nu doresc, evident nu vrem să profităm de bunăvoința dumneavoastră. Aceia care doresc să intervină la punctul Diverse, vă rog să o faceți acum!

Dl. Călin Cosma:


Domnule Președinte, Călin Cosma sunt, PMP!

Dl. Alin Tișe:


Am rugămintea să ne limităm și la punctul Diverse, așa cum prevede regulamentul, la o singură intervenție și să fie de maxim trei minute, tocmai ca să nu plictisim pe ceilalți colegi care poate nu doresc să asiste la aceasta...însă repet, cei care nu doriți, puteți să ieșiți din live și să încheiați ședința, cum considerați dumneavoastră să faceți în așa fel! Vă rog, îmi cer scuze că v-am întrerupt!

Dl. Călin Cosma:


Punctul nr. 12 nu îl găsesc, cred că nu l-am primit pe mail, acum mă tot uit pe mail, dar...

Dl. Alin Tișe:


Stimate coleg, haideți să revenim la punctul Diverse, ce doriți să vorbim la Diverse...trebuia să ne avertizați la începutul ședinței că nu aveți un punct...

Dl. Călin Cosma:


Nici nu am știut că există, pentru că nu apărea...


Dl. Alin Tișe:


E vorba de punctul Diverse, pe care numărându-le, am ajuns la nr. 12 stimate coleg, am și menționat că nu este proiect!

Dl. Călin Cosma:


Ok! Aș vrea să fac două propuneri de proiecte și 
o să vă rog dacă se poate să mă și ajutați cu aparatul de specialitate de la Consiliul Județean și bineînțeles colegii care vor să susțină aceste proiecte, sunt deschis să colaborez cu ei, să vină cu idei și să le facem. Primul proiect ar fi...avem o problemă cu un drum, sau o consider eu o problemă, drumul comunal 71 care pornește din sensul giratoriu din Feleac și merge până în Ciurila, aș propune să-l trecem în Consiliu Județean pentru că acest drum pe o parte este comuna Feleac, pe cealaltă parte este comuna Tureni și la capătul lui este comuna Ciurila și nu prea vrea nimeni să-l întrețină, adică Primăria Feleac nu vrea să-l întrețină, pentru că numai jumătatea longitudinală e a lor, Primăria Tureni cealaltă jumătate longitudinală, Primăria Ciurila capătul și cred că ar fi oportun să-l luăm noi să-l realizăm. O să vă rog să mă ajutați în sensul acesta să facem un proiect și care colegi vor să participe și al doilea proiect pe care aș vrea să îl propun și tot așa să mă ajutați cu documentația și pașii care trebuie făcuți...în urma unui proces prin care Primăria Feleacu a câștigat un proces în defavoarea orașului Cluj-Napoca, toată 

această livadă o să devină, cred eu, un Florești 2, adică va fi foarte aglomerat, se va construi haotic și așa mai departe. Pentru a evita această situație, având în vedere că urbanismul de la Primăria Feleac este 
în momentul acesta la Consiliul Județean, aș vrea să facem un proiect prin care să ne facem noi Planul Urbanistic General, astfel încât să se hotărască ce și cum se construiește, astfel încât să rămână drumurile cu dimensiunile care trebuie, cu spații suficiente între construcții, nivelul construcțiilor, tot  ce trebuie, pentru a evita un Florești 2. Și tot așa, o să am nevoie de sprijinul Consiliului Județean pentru a putea implementa sau a putea face aceste proiecte și pentru a le putea supune votului colegilor și bineînțeles, cine vrea să participe, sunt deschis la orice fel de colaborare. Vă mulțumesc!

Dl. Vasile Sălătioan:


Două aspecte vreau să ridic: dacă se poate verifica și să urgentați marcajul drumurilor județene din zona Dejului, discutam în ședința anterioară din luna trecută și nu s-a realizat nici...pe 172F dacă discutăm concret, nici astăzi nu este marcat...să mai urgentați finalizarea lucrărilor la drumul din comuna Vad, localitatea Cetan și a mai apărut încă o problemă...

Dl. Alin Tișe:


Domnule Sălătioan, legat de acel drum, cred că ați observat și dumneavoastră că s-a avansat și că suntem pe punctul de a finaliza.

Dl. Vasile Sălătioan:


Am văzut, am fost acolo ..merg, dar poate un pic de inițiativă nu ar strica, să fim gata cu el!

Dl. Alin Tișe:


Da, sperăm să îl finalizăm cât mai repede!

Dl. Vasile Sălătioan:


Am văzut, se lucrează acolo, dar dacă  se lucra de la început așa, era gata...

Dl. Alin Tișe:


Noroc că ne-ați avertizat dumneavoastră și ne-am dat seama că lucrăm într-un ritm nepotrivit și dacă ne-ați avertizat, fiind un reprezentant al zonei, nu puteam decât să vă ajutăm și să intervenim.

Dl. Vasile Sălătioan:


Mulțumesc! Ar mai fi o problemă legată de zona Dejului, cam de o săptămână, sunt fluctuații înspre valoarea minimă a presiunii rețelei de apă potabilă.

Dl. Alin Tișe:


Știm! Cunosc subiectul!

Dl. Vasile Sălătioan:


Dacă se poate interveni la Compania de Apă, dacă puteți discuta, să vedem cum se poate reglementa să ajungem în parametri proiectați...bineînțeles că și presa ne cataloghează ca și indiferenți, pe noi cei care reprezentăm această zonă...

Dl. Alin Tișe:


Este din cauza faptului că multe proprietăți, mulți proprietari folosesc apa la udat în grădină, pentru că a fost o perioadă, știți prea bine și caldă și din acest motiv, mulți folosind apa, udând în grădină, evident că a scăzut presiunea, încercăm cu Compania de Apă să găsim o soluție, dar cauza principală aceasta este, consumul populației și evident că vom încerca, știm problema, am discutat-o deja de câteva zile cu directorul Companiei, să vedem dacă putem să mărim debitul apei. 

Dl. Vasile Sălătioan:


În regulă! Dacă se știe, atunci este în regulă, așteptăm și soluțiile! Vă mulțumesc! 

Dl. Alin Tișe:


Soluția principală ar fi ca oamenii să nu mai ude straturile cu apă de la robinet, aceasta ar fi prima, dar sigur, aceasta nu ține de noi și nu putem să îi monitorizăm. Ce putem noi face este să încercăm o creștere a debitului până la limita în care conductele permit acest lucru.

Dl. Vasile Sălătioan:


Și a presiunii, dar vom avea problema în static pe timp de noapte, vom avea problema în static și vom depăși valorile de 6 bari de exemplu, să spunem așa și atunci vom avea instalații care vor ceda. Dacă se poate, să fie diferențiate pe timp de noapte și pe timp de zi, adică când e consumul mai mare să avem o presiune normal mai mare și noaptea să o reducem, ca să nu creăm disconfort și multe rețele să cedeze. Aceasta este o problemă sau să venim cu grupuri  de pompare pe diferențe de nivel, cum sunt dealurile din zona municipiului Dej, în care se poate reglementa sau cu niște bazine suplimentare în care să stocăm, sunt niște investiții, dar trebuie să analizăm bine, fiindcă în fiecare an vom avea această problemă! Vă mulțumesc!

Dl. Alin Tișe:


Da, am reținut! Vă rog, stimați colegi, dacă mai sunt doritori, vă rog!

Dl. Gheorghe Călătan:


Domnule Președinte, vreau să vă transmit mulțumirile cetățenilor din zona noastră a Huedinului, în legătură cu aceste proiecte pe care dumneavoastră le-ați demarat și oamenii chiar vă invită să veniți în zonă. Mai mult decât atât, aș vrea să vă spun un lucru: tot timpul vorbim de apă...comuna Săcuieu, domnule Președinte are terminată rețeaua de apă potabilă și canalizare în sat de peste zece ani de zile și nu se preia de către Compania de Apă. În Săcuieu se bea apă de pe unde pot să își aducă fiecare, nu există...deși, repet, lucrarea este făcută, cu pompe, cu tot absolut. Aș vrea să ajutăm această comunitate să facem demersuri, în sensul că Compania de Apă să o preia în administrare, mai mult decât atât, am discutat cu domnul Primar, au și niște bani alocați dacă este cazul, problema este la captare, la bazinul de captare, dacă m-ați auzit, domnule Președinte.

Dl. Alin Tișe:


Da, eu v-am auzit, dar dacă Compania de Apă a refuzat preluarea, înseamnă că este o chestiune tehnică, o problemă de nerespectare a proiectului sau o altă problemă care este suficient de gravă încât să nu poată fi preluată rețeaua centralizată și ar bulversa rețeaua noastră centralizată de apă, însă nu cunosc concret subiectul, dar vă promit că vom verifica situația de la Săcuieu, să vedem care este motivul pentru care nu se poate sau nu s-a putut prelua rețeaua centralizată și vom face demersuri să o putem prelua, dacă e nevoie de modificări, să se facă de către cei care au executat lucrările, pentru că o lucrare făcută greșit sau care nu respectă întocmai proiectul, poate genera o bulversare în lanț a întregului sistem centralizat de apă. Dar vom verifica, vă promit și vom sprijini comuna Săcuieu să putem prelua rețeaua de apă.

Dl. Gheorghe Călătan:


Vă mulțumesc mult, domnule Președinte și mai este o problemă pe drumul județean mai concret, dumneavoastră cunoașteți foarte bine zona, este vorba de zona Dângăului, înspre Râșca, tot ce înseamnă de la Căpuș încolo, vegetația îngreunează foarte tare vizibilitatea și sunt și multe accidente de circulație și mai mult decât atât, chiar este pusă în pericol siguranța cetățenilor. Dacă s-ar putea să se intervină, pentru a degaja acei copaci...

Dl. Alin Tișe:


Deci despre Râșca-Căpuș vorbeați? 

Dl. Gheorghe Călătan:


Da, domnule Președinte!

Dl. Alin Tișe:



În regulă! Am achiziționat la Regia noastră o mașină specială care poate face asta, deci putem în regie proprie să facem aceste lucrări de tăiere de vegetație, așa încât nu mai depindem de contractare și vă promit că vom interveni!

Dl. Gheorghe Călătan:


Am înțeles, domnule Președinte! Vă mulțumesc mult! 

D-na Reș Eva:


Bună ziua! Aș vrea să vă întreb legat de un proiect: am depus în luna aprilie un proiect pentru crearea unui centru de terapie prin artă ocupațională și ludică. Am înțeles că ar exista posibilități pentru aceasta, anul în curs oricum era vorba că punem accent pe sănătate, deja suntem în al doilea an de pandemie și cred că ar fi foarte util să discutăm în Consiliu acest lucru. Ar ajuta foarte mult la reducerea violenței, la combaterea abandonului școlar, la reducerea infracționalității, la prevenirea dependențelor toxicologice și comportamentale...când s-ar putea discuta acest proiect în consiliu?


Dl. Alin Tișe:


Propunerea dumneavoastră mi-o amintesc, am înaintat-o la vremea respectivă către DGASPC, nu am un feed-back și nu vă pot informa astăzi ce anume au decis la nivelul Direcției, însă vă promit că vom relua subiectul și o să vă informeze colegii mei într-o zi-două cu privire la acest aspect. 

D-na Reș Eva:


Bine, vă mulțumesc foarte mult și mai am o problemă...

Dl. Alin Tișe:


Îmi cer scuze că am abandonat subiectul dar realmente nu am primit un feed-back în niciun fel și vă promit că vom face demersuri să rezolvăm...

D-na Reș Eva:


Nicio problemă! Cu siguranță sunt și multe altele, mă refeream doar la situația în care suntem și cred că ar fi de bun augur să se ocupe cineva..

Dl. Alin Tișe:


De acord cu dumneavoastră și îmi cer iertare încă o dată că nu v-am informat mai repede legat de acest subiect!

D-na Reș Eva:


Vă mulțumesc! Aș mai avea o problemă, cetățenii îmi semnalizează că Defileul Căpușului, care este arie protejată, este interzis accesul cu motociclete Enduro și ATV și totuși, regulat, se organizează acolo competiții de acest gen, adică 
Enduro. Cine poate să ia măsuri în această privință, pentru că eu am recomandat să se scrie la Garda de Mediu, acolo s-a răspuns că aparține de Consiliu Județean această problemă. 

Dl. Alin Tișe:


Stimată colegă, vorbiți de interzicerea de către Consiliul Județean sau e interzis prin lege accesul cu motociclete?

D-na Reș Eva:


Nu știu problema...vă întreb!

Dl. Alin Tișe:


Eu nu știu să fie interzise...

D-na Reș Eva:


Acolo este expusă o astfel de interdicție!

Dl. Alin Tișe:


Dar este interdicție sau nu? Că dacă nu este interdicție, oamenii au tot dreptul să folosească și enduro și altele...

D-na Reș Eva:


Asta vă întreb și eu, care este situația?

Dl. Alin Tișe:


A, deci nu cunoașteți...o să verificăm noi, eu nu știu să fie vreo interdicție, dar o să verificăm subiectul! 

D-na Reș Eva:


Mulțumesc foarte mult! 

D-na Laura Chiorean:


Domnule Președinte, stimați colegi, o să încerc să mă încadrez în cele trei minute. Mai întâi felicitări pentru promovarea turistică a zonei carstice a Munților Apuseni. Aș vrea să propun colegilor interesați de promovarea turismului în județul Cluj să formăm o echipă de consilieri care să sprijinim atât cât putem CNIPT Cluj și celelalte instituții abilitate cu atribuții în acest sens și o să punctez doar câteva aspecte și anume: cu toții știm că județul Cluj este unul dintre cele mai active în sfera culturală având un patrimoniu valoros, inclusiv turistic, dar insuficient promovat, din punctul nostru de vedere sau din punctul meu de vedere, mai bine spus. Și o să subliniez câteva aspecte: pe site găsim sigur promovate castelul Banffy, grădina botanică, mă rog, toate punctele turistice super cunoscute, dar noi avem în județul Cluj rezervații naturale insuficient cunoscute și promovate, avem de exemplu parcuri cu sculpturi, este vorba de parcul cu sculpturi al sculptorului clujeanului Erno Bartha, parcul creat de marele sculptor Alexandru Chira, avem zona Sic-ului, avem Delta Transilvaniei, în zona aceea avem Lacul Știucii, avem monumente care din păcate sunt pe cale să se prăbușescă, de exemplu cum este castelul Deux Jardin aproape de Castelul Banffy din comuna Bonțida și multe altele, avem case memoriale ale unor mari oameni de cultură ai județului Cluj care sunt în paragină și am enumerat doar câteva aspecte, avem traseele de bicicletă, știm că de exemplu există o hartă cicloturistică a județului Cluj care include în momentul acesta peste 100 de trasee de bicicletă în județul Cluj, insuficient promovate, insuficient cunoscute și neîntreținute, insuficient întreținute să spunem așa...toate acestea s-au dezvoltat cumva independent de atenția Consiliului Județean sau de investițiile pe care ar fi trebuit să le facem în aceste zone turistice. Propun să formăm o echipă din consilieri județeni interesați de acest subiect, să completăm harta cu obiectivele turistice ale județului Cluj, cu siguranță sunt și alte foarte multe obiective care ar trebui cunoscute, promovate și desigur salvate, acolo unde este cazul. Vă mulțumesc și îi rog pe colegii care sunt interesați de acest subiect să mă anunțe și să încercăm să ne implicăm mai mult în promovarea obiectivelor turistice ale județului Cluj. Vă mulțumesc! 

Dl. Alin Tișe:


Da, am înțeles că dumneavoastră doriți să se realizeze o comisie din colegii care doresc să facă parte din ea , care realizeze și să prezinte un material final...

D-na Laura Chiorean:


Da, să actualizăm harta cu obiectivele turistice ale județului Cluj și să venim cu niște propuneri concrete pentru a susține promovarea turismului în județul Cluj, mă refer aici desigur, la acele obiective turistice insuficient cunoscute sau care trebuie salvate. 

Dl. Alin Tișe:


În regulă! Eu nu am o problemă, îi rog pe colegii noștri care doresc, să se contacteze și să înceapă cu doamna Chiorean și să constituie această comisie și în final, documentul pe care îl vor realiza să fie în plenul nostru analizat și să luăm deciziile potrivite. Sunt absolut de acord! 

D-na Laura Chiorean:


Vă mulțumesc!

D-na Adela Dehenes:


Și eu vă felicit doamna Chiorean și doresc să mă înscrieți pe lista dumneavoastră de consilieri, probabil vom fi mai mulți colegi, subiectul este foarte frumos. Eu doresc să mulțumesc, de asemenea, și domnului Președinte și departamentului de specialitate pentru faptul că ne-a trimis în timp foarte prompt răspunsurile la solicitările din ședința trecută și poate și din ședințele anterioare. Mai am o întrebare legată de drumuri și  pentru că aceste clarificări care au loc la punctul Diverse ne ajută să formulăm răspunsurile corecte către cetățenii cu care discutăm, aș dori, domnule Președinte să vă întreb, o întrebare generală legată de modernizarea drumurilor care constatăm că se face și sprijinim desigur...observăm că există un decalaj între momentul în care se reziliază contracte cu contractorii noștri care nu satisfac cerințele și nu au lucrat corespunzător, cum au fost și contractele de drumuri discutate în această ședință, rezilierea cu Asocierea Kiat de exemplu s-a făcut în luna august 2019 și acum am aprobat în 2021, practic la doi ani distanță continuarea, cel puțin acesta este statusul pe care îl am eu. Aș dori să vă întreb care este motivul acestor întârzâieri, probabil le cunoașteți, dacă v-ați gândit la soluții sau cum să răspundem cetățenilor care constată pur și simplu că lucrurile stau pe loc atât de mult timp? Mulțumesc! 

Dl. Alin Tișe:

Aici sunt discuții ample și evident, pentru a vă putea răspunde ar trebui să ne spuneți punctual la care din drumuri și la care contracte vă referiți? În mod evident, cauzele sunt diverse pentru că avem contracte de întreținere și modernizare, avem situații conflictuale în litigiu care încă sunt pe rol. Dacă în altele suntem în expertizarea drumului, sunt situații diverse. Dacă există un interes pentru un anumit drum sau pentru care din ele doriți informația, vă putem furniza stadiul la fiecare din ele și motivul, cauza blocajului sau care este situația în concret, dar așa la modul general nu vă putem da un răspuns pentru că fiecare drum are specificul lui. Spuneți-ne care sunt drumurile de interes și colegii mei vă vor da răspuns rapid în scris pe e-mail.

Dna Dehenes Adela Corina:

Bine! Știu, știu! Am vrut să cunosc din punctul dumneavoastră de vedere pur și simplu o opinie legată de faptul că se reziliază contractele în 2019 și acum reluând discuția de modernizare, adică timp de doi ani nu este un singur drum. Deci, cred că în raportul de aprobare pentru cel puțin două proiecte de astăzi, există această mențiune. 

Dl. Alin Tișe:

Vă explic!

Dna Dehenes Adela Corina:

Vă rog!

Dl. Alin Tișe:

Au fost drumuri pentru care noi am decis rezilierea care au ajuns în instanță pentru că firma respectivă a contestat rezilierea, acestea au durat foarte mult până când am finalizat un proces, în unele cazuri nici acum nu este gata procesul, iar noi ne-am asumat reluarea licitației chiar dacă încă la unele procese nu am închis în totalmente ultimele pe care le avem. Doi: a fost nevoie în unele cazuri de actualizare a SF-ului pentru că timpul trecut a făcut ca el să nu mai fie actual, de exemplu, în anumite tronsoane s-a lucrat prost sau s-a lucrat pe anumite porțiuni iar în altele nu și atunci SF-ul actual trebuia să țină cont de starea drumului în momentul acesta al noii licitații și aceasta a necesitat timp iar, de procedură, de achiziție, de reactualizarea de SF. Toate acestea au adus la aceste termene. În momentul în care noi am parcurs la fiecare drum aceste etape, am ajuns la faza de licitație. 

Să știți că n-am stat nicio secundă, așa sunt termenele din cauza legislației în administrațiile publice. În momentul în care am ajuns să fie eliberat drumul și să avem actualizate toate studiile, l-am scos la licitație, acum am finalizat restul procedurilor, pentru că noi avem finanțarea pentru aceste drumuri cu bani europeni, dar există riscul în cazul în care o firmă câștigă să ne reîntoarcă cu tot de la început și să fim nevoiți să și plătim banii înapoi. Deci, asta e, administrația publică are multe chestiuni complicate pentru că legislația este cum este și pentru că toată lumea contestă orice, orice decizie se contestă în instanță și aceste proceduri în instanță durează foarte mult. Dar pentru fiecare în parte, repet, pot spune concret care este motivul pentru care suntem și în ce stadiu suntem acum la momentul în care vorbim. 

Dna Dehenes Adela Corina:

Deci, știți cum, noi privim asta ca o acuzație din partea cetățenilor care Consiliul Județean nu face nimic și aș fi dorit să putem da...

Dl. Alin Tișe:

Care este drumul pentru care cetățenii au spus că nu face nimic Consiliul Județean? Nu există niciun drum la care să nu fi făcut nimic, chiar nimic, n-am făcut suficient, dar chiar nimic? Greu de spus că pe un drum de 50 de km nimic nu s-a făcut pe nicio porțiune sau pe un drum de 25 de km. Dar sunt de acord că mai este mult de făcut. Dacă nu am făcut nimic asta sună așa ca și cum am sta aici degeaba.  

Dna Dehenes Adela Corina:

Eu sunt pregătită și nu era acuzator ci pur și simplu doream să am un răspuns din partea dumneavoastră, pe care să-l pot da mai departe.

Dl. Alin Tișe:

Vă putem da concret dacă ne spuneți drumul și situația, cu mare drag. Numai să știm și să ne dați dumneavoastră informația.

Dna Dehenes Adela Corina:

Bine! Voi formula în acest sens atunci, nu-mi doresc să vă mai rețin acum. Mulțumesc oricum foarte mult!

Dl. Alin Tișe:

În regulă! Mulțumesc și eu!

Dna Elena Muscă:

Elena Muscă sunt! Și eu vreau să mă înscriu la cuvânt!

Dl. Alin Tișe:

Am promis domnului Cordoș după doamna Dehenes.

Dl. Traian Abrudan:

După aceea doresc și eu, domnule președinte. Traian Abrudan!

Dl. Alin Tișe:

După care domnul Abrudan și după care...

Dna Elena Muscă:

Elena Muscă, vă rog!

Dl. Alin Tișe:

Doamna Muscă, dar înainte domnule Cordoș vă cer îngăduința un minut. Într-adevăr suntem conștienți și sunt conștient că nu avem toate drumurile cum ni le-am dori cu toții. Mi-aș dori să fie toate perfecte. Există cauze multiple, unele țin de noi, de culpa noastră a Consiliului, altele de a constructorilor, altele de procese, fiecare în sine necesită o analiză, însă ce vă pot spune este că sunt primul care îmi doresc să închidem cât mai repede procesele și să putem interveni cu lucrări, având în vedere că pe bani europeni există finanțare. Recunosc că în egală măsură nu sunt toate lucrurile perfecte și că avem multe lucruri de făcut. Există riscul dacă trecem peste faza de procese să câștige în instanță firma care a contestat și să ne anuleze toată procedura nouă, inclusiv contractul dacă îl încheiem cu o altă firmă. După cum există firme care vin la licitație și ulterior își dau seama că nu pot să execute drumul la valoarea la care au licitat, doar au făcut-o de dragul de a câștiga licitația și pe urmă încearcă prin tot felul de mecanisme să mărească prețul din contract și dacă noi nu aprobăm ne spun că reziliază pentru că nu acoperă costurile. Mai există și motive obiective după cum știți, scumpirea produselor, mai ales în materia construcțiilor, acum firmele de construcții au o problemă uriașă, pentru că s-a scumpit betonul, fierul, bitumul s-a triplat, firmele în mod real și și-au estimat această creștere când au licitat, chiar dacă și-au pus acea marjă de creștere dar nu și-au estimat-o la acest nivel și noi nu putem să actualizăm prețurile decât cu valoarea creșterii practic a valorii forței de muncă în sine și cu a inflației. 

Nu putem crește contractul cu creșterea prețului la produse și aici firmele au o mare problemă pentru că nu reușesc să facă față ca să-și acopere cheltuielile. Și atunci fie sunt într-o situație de a rezilia contractul și de a o lua de la capăt cu altă licitație la alte prețuri, prețuri actuale, să vină firmele cu prețuri actuale sau a tot prelungi de această discuție cu firmele și această ceartă de multe ori în care ei spun că nu pot lucra la acele prețuri, presupunem că puteți pentru că de aceea ați licitat la prețul acesta. Pentru că procesele durează foarte mult, în general fugim de procese pentru că nu mai terminăm în doi ani, mandatul fiind de patru ani, dacă doi ani te judeci până relicitezi cu noul constructor, ți se termină mandatul. Și atunci într-adevăr oamenii spun că nu ai făcut nimic. Ce ai făcut acolo? Degeaba le explic oamenilor că procesele sunt interminabile, că au crescut prețurile la bitum și firma respectivă a dat faliment. Pe oameni nu-i interesează asta. 

Dna Dehenes Adela Corina:

Dacă îmi permiteți o mică completare, domnule președinte!

Dl. Alin Tișe:

Vă rog!

Dna Dehenes Adela Corina:

Deci, categoric văd că există voință politică și așa cum ne spuneți există și finanțare. Trebuie să găsim niște bune practici care să ne ajute să depășim, nu punctual, ci pur și simplu general sau măcar pentru Județul Cluj aceste probleme. Deci, peste tot se construiesc drumuri în Uniunea Europeană și în alte țări europene care nu sunt membre și care nu știu să se lovească sau să aibă acest ritm. Deci, trebuie undeva să existe o soluție și să rupem pisica.

Dl. Alin Tișe:

Sunt de acord cu dumneavoastră! Cred că ar trebui începând cu legislația și cu guvernanții noștri vestiți, cei mai buni din domenii care ar trebui să gândească și să simplifice foarte mult această procedură și să vină în întâmpinarea firmelor care desfășoară aceste activități pentru că degeaba noi venim cu reguli pe care o firmă nu le poate respecta sau o firmă din România nu le poate îndeplini. Dar în fine, este o altă discuție într-adevăr, dar pe fond sunt de acord cu dumneavoastră. Domnul Cordoș, vă rog!

Dl. Alexandru Cordoș:
Dacă colega noastră, doamna Elena Muscă dorește să intervină înainte, o rog!

Dl. Alin Tișe:

Da, sigur, doamna Muscă!

Dna Elena Muscă:

Eu am o intervenție scurtă, dacă...sigur, mulțumesc tare mult!

Dl. Alin Tișe:

Vă rog!

Dna Elena Muscă:

Domnule președinte, eu aș dori să iau cuvântul pentru că doresc să solicit după șase luni de zile din acest an o actualizare a acelui raport pe care l-am solicitat până acum privind implementarea proiectului SMID. Avem la finalul anului și aș dori să primim un raport privind progresul implementării și planificarea pe următoarea perioadă pentru că știm foarte bine, trebuie să-l finalizăm și să aibă acces toți colegii la acest raport pentru a urmări îndeaproape progresul. Vă mulțumesc!

Dl. Alin Tișe:

De acord! Trimitem la toți colegii acest raport. Fără probleme! Domnul Cordoș, vă rog!

Dl. Alexandru Cordoș:

Mulțumesc domnule președinte. Aș vrea să apreciez operativitatea acestei ședințe fără a abuza de timpul și răbdarea dumneavoastră și a colegilor. Din întâlnirile cu cetățenii, a fiecare dintre noi, din păcate rezultă un set de întrebări pe care sigur le ridicăm și noi aici și în funcție de posibilități să le avem și noi în atenție și așa cum s-a procedat și până acum și cum ați făcut-o sunt convins că le vom găsi o cale de rezolvare într-o anumită perioadă de timp. 

Am o revenire și două interpelări scurte. 

Revenirea am să vă rog să luați în considerare acea întâlnire cu primarii din zona metropolitană, doar pe acea chestiune de transport pe care am discutat-o și data trecută. Știu că nu s-a putut până acum, s-au făcut niște demersuri. Cu rugămintea, insist, dacă se va găsi o modalitate prin care să ne întâlnim și împreună cu regia de transport dacă de poate. Mulțumesc foarte mult. Asta ar fi prima.

 A doua chestiune este poate un pic mai delicată și am toată documentația necesară dar cum spuneam nu vreau să abuzez de timpul dumneavoastră, este vorba de Teatrul de Păpuși ,,Puck’’ . Știu că ați primit o adresă nr. 8118 din martie 2021, știu că ați dat răspunsul, știu că s-au făcut niște analize, însă aici rămâne o problemă. Știu și spun de la început că este și un proces pe rol. Dar cred că este o problemă care ar trebui oarecum să vă rog să ne spuneți câteva cuvinte acum sau o să transmiteți în scris ulterior? Din cele discutate cu angajații teatrului rezultă că intr-o anumită perioadă, două lucruri vreau să spun aici, s-au făcut anumite presiuni pe conducere cu privire la anumite activități, din partea unor reprezentanți ai consiliului județean și nu numai. Apoi vreau să vă spun că din ultimele rapoarte de evaluare a activității managementului notele au fost peste 9 în 4 ani iar pe mandat dintr- odată au fost sub 9. Unde lasă un semn mare de întrebare pentru că oricât ai împărți dacă aduni 4 ani cu peste 9 nu are cum pe următorii ani sau pe toți anii, pe total să-ți dea sub. 

Și atunci întrebarea mea cu privire la  evaluarea conducerii teatrului de către comisie, de către consiliul județean până la urmă este ce s-a întâmplat aici și ce măsuri ați luat sau ce măsuri urmează, care sunt pașii de făcut pentru revenirea la normalitate, să spunem, activității teatrului?

Aș avea foarte multe lucruri de spus aici. Cred că a fost un teatru care are cele mai multe activități în ultimii ani. Apreciez enorm de mult. Am fost personal de câteva ori cu copiii, cu nepoții, în ultimii 30 de ani să nu zic mai mult și am apreciat modul în care s-au realizat acolo în mai multe limbi piesele de teatru.

Cred că este o emblemă a județului Cluj, a Consiliului Județean și nu ar trebui să lăsăm oarecum lucrurile. Poate sunt, poate nu sunt reale aceste suspiciuni. Aceasta este a doua dacă vreți să răspundeți acum sau o citesc și pe a treia, cum doriți dumneavoastră.

Dl. Alin Tișe:


Aș vrea să vă spun câteva lucruri legat de Teatrul ,,Puck”. Într-adevăr există un conflict mai vechi acolo, între managerul instituției și o parte din angajați, ca să nu spun mulți angajați, unii dintre ei fiind din secția română, alții din secția maghiară. Mai există un alt plan al discuției, evaluarea pe care comisia a făcut-o la adresa directorului și neluând nota 10, a fost contestată de către manager și acum luând nota 9  înțeleg, aproape 9, a fost contestată de către manager și există un proces. 

De asemenea există un proces de  selectare a noului manager, pentru că este vorba de o evaluare la finalul de mandat, urmând ca procedura să se deruleze și să se desemneze un nou director acolo. 

Cam acestea sunt planurile de discuție la Teatrul Puck.  Există și mulțumiri. Sunt și oameni mulțumiți de activitatea managerului după cum sunt și nemulțumiți. Managerul de asemenea este cu unii în relații bune, cu alții în conflict, nu poate să fie totul perfect.

Eu cred că noi acum cu această procedură finală pentru manageri și un nou mandat cu un nou contract de management, persoana care va fi, fie actualul manager fie altă persoană dacă vor fi ți alți doritori, depinde de concursul care se va derula, eu cred că odată cu aceasta se va instaura o normalitate acolo . Managerul care va fi va trebui să-și facă ordine în instituție, respectiv să conducă eficient și să reușească să asculte pe toți   angajații și să găsească o cale de mijloc. Cred că viitorul acestui teatru este legat de armonia și echilibrul pe care le-am avut până acum, atât între actorii de limbă maghiară cât și între cei de limbă română, între cele două secții care funcționează foarte bine. Iar viitorul manager care va fi va avea această sarcină de a restabili normalitatea la Teatrul Puck. 

Cunosc foarte bine situația. Au fost la mine în audiență și cei pro director și cei împotriva directorului și cei care îl contestă și cei care îl iubesc. A făcut și contestație la evaluare directorul, pentru că nu a luat nota 10. suntem și în proces pe această temă. Deci toate lucrurile la un loc cred că duc  la soluția de care v-am vorbit eu, restaurarea normalității, un manager care să-și asume conducerea acestei instituții și să-și vadă de  activitatea pe care o fac și o fac foarte bine.

Dl. Alexandru Cordoș:


Mulțumesc domnule președinte. În măsura în care  avem atribuții și consiliul județean, extinse  să spunem în această direcție, am să vă rog să ne țineți la curent cu următoarele demersuri dacă este posibil. Mulțumesc mult. Dacă puteți să-mi răspundeți și la prima revenire sau dacă doar ați nota-o?

Dl. Alin Tișe:


Da, era vorba despre întâlnirea cu primarii din zona metropolitană. Sunt de acord să facem această întâlnire.

Dl. Alexandru Cordoș:


Mulțumesc frumos domnule președinte. Foarte pe scurt mai am o singură interpelare. Întâlnesc foarte des și chiar eu personal să spunem așa m-am bătut de acest aspect, am discutat și cu o parte dintre colegii  chiar prezenți acest lucru. Un coleg a ridicat ceva asemănător, domnul Cosma cred că. O altă chestiune legată de urbanism, legată de tot ceea ce face consiliul județean în această direcție și oamenii se plâng, mai ales că toate PUZ-urile sunt la consiliul județean,  nu au unde să se informeze. Din câte știu eu, s-ar putea să mă înșel, nu existăn un oficiu, un birou de informații pe urbanism. Probabil că pe site putem să facem dar pur și simplu suntem obligați să intervenim și să întrebăm pentru că oamenii vin la noi de multe ori spunând că nu știm unde să intrăm, nu putem să intrăm, nu ne răspund. probabil că este o nedreptate sau nu este un adevăr în ceea ce spun oamenii dar am verificat și eu pe pielea mea să spun așa. Două propuneri am. Una dacă există posibilitatea legală ca doritorii, membrii ai consiliului județean, consilieri județeni să participe la ședințele comisiei de urbasnism. Ar fi o regulă cine și când și cum dorește. Nu vrem să controlăm nimic, vrem să fim informați doar sub acest imperiu vreau să ridic această problemă. Pot să vă pun la dispoziție într-o următoare întâlnire domnule președinte, trei situații identice cu trei răspunsuri, soluții total opuse. Și atunci propunerea mea este dacă se poate participa să analizăm situația asta și doi dacă putem să găsim o modalitate de informare cumva a cetățenilor. Nu știu, un birou, nu neapărat unic că e prea mult, pur și simplu un birou unde cetățenii să vină să facă sesizări să vină să întrebe despre un PUZ din zona lor. Poate chiar comunele care nu au, cum s-a dat exemplu aici adineauri, nu au acticitatea organizată de urbanism și totul se desfășoară la consiliul județean. Știu că este o activitate foarte complexă, foarte grea, apreciez ceea ce se întâmplă la nivelul interesului din partea arhitectului șef și a echipei de acolo dar cred că aceste lucruri mărunte lasă o umbră, pentru că lumea spune că se întâmplă ceva acolo, pentru că nu cunoaștem și nu avem sursa de informare. Nu știu dacă m-ați auzit domnule președinte dar cred că ar fi un lucru benefic dacă cele două variante s-ar găsi o soluție de rezolvare.

Dl. Alin Tișe:


Am reținut domnule Cordoș.

D-na Adela Dehenes: 


Dacă îmi permiteți o scurtă intervenție. 

Dl. Alin Tișe: 


Numai puțin să îi răspund domnului Cordoș și vă dau cuvântul. 

D-na Adela Dehenes: 


E legat de subiectul acesta! 

Dl. Alin Tișe: 


În regulă! Atunci nu vă mai răspund. Vă rog!

D-na Adela Dehenes: 


Pot să spun? Deci, am primit această solicitare și eu și întrebarea unde sunt înregistrările ședinței de comisie? Nu din partea consilierilor ci din partea ....adevărul este că este un consilier din alt u.a.t. și am verificat și am spus că nu există așa ceva și mi-a spus:  cum că doar la Cluj-Napoca sunt! Deci, modelul la Cluj-Napoca este de a da acces public acestor ședințe. 

Dl. Alin Tișe: 


Da, vreau să aveți în vedere că această comisie formată din arhitecți este o comisie consultativă, ea nu are nicio valoare și nu emite niciun act. Adică aceia care vă spun că a fost blocat la comisie și comisia nu i-a aprobat, nu i-a dres, vă dezinformează pentru că nu comisia în sine blochează un proiect, comisia în sine se întrunește, sunt acolo un număr de specialiști care își dau cu părerea despre un proiect, finalmente decizia aparține arhitectului șef și președintelui care emit un act pe care îl trimit petentului. Comisia în sine nu are rol decât de a se consulta sau de a-l ajuta, de a consulta sau de a mă ajuta pe mine în a analiza dosarul sau pe arhitectul șef. Deci, această comisie de care tot vorbesc oamenii, de care v-au sesizat probabil vorbesc de această comisie consultativă, nu vorbesc de Comisia de Urbanism care e formată din angajați ai Consiliului Județean. Cu alte cuvinte, dacă există situații în care au fost tratați diferit, situații similare, domnule Cordoș am rugămintea să le trimiteți să le vedem, dacă nu, la Direcția de Urbanism se pot lua toate informațiile. De exemplu, noi nu avem în prezent restanțe mai mari de o lună ale dosarelor înregistrate la această comisie. Vorbesc de dosare care sunt complet. Luni sau marți o să avem o altă comisie în care vom lua toate dosarele înregistrate până acum, 30 și ceva și vom fi la zi. Nu există restanțe, dar probabil că oamenii cred că nu li se aprobă dosarul decât de această comisie, care repet nu ia nicio decizie. 

Dl. Alexandru Cordoș: 


Am înțeles, domnule președinte, este corect răspunsul...

Dl. Alin Tișe: 


De aceea ea nu are regimul de contestare, de publicare, adică nu e decât consultativă. 

Dl. Alexandru Cordoș: 


Este corect răspunsul dumneavoastră, însă dacă există aceste suspiciuni, eu de bună credință am ridicat această problemă și atunci poate că rămâne...

Dl. Alin Tișe: 


Dar gândiți-vă că la aceste ședințe poate participa arhitectul, poate participa beneficiarul în mod direct, firma de rezistență plătită, urbanistul plătit de către beneficiar..

Dl. Alexandru Cordoș: 


Este în regulă!

Dl. Alin Tișe: 


Deci practic la dosarele pe care le analizăm în comisia aceasta participă cel puțin două, trei persoane sau cât dorește beneficiarul, dacă vrea să participe toată echipa care s-a ocupat de dosarul respectiv, poate participa toată echipa. 

Dl. Alexandru Cordoș: 


Am înțeles, cred că...

Dl. Alin Tișe: 


Dar eu cred că s-a intrat în normalitate acum, nu știu exact de când aveți sesizarea, dar vă asigur că de o lună lucrăm...

Dl. Alexandru Cordoș: 


Probabil de vreo două luni de zile. 

Dl. Alin Tișe:  


Lucrăm intens si am ajuns la zi cu dosarele și avem un feedback bun de la oameni, în sensul că suntem pro activi, încercăm să le avizăm chiar dacă se impune o modificare sau o completare de dosar, nu îi mai chemăm pentru orice încă o dată luna următoare, nu mai cerem în plus nimic față de certificatul de urbanism care a fost emis la un moment dat. Dacă veți întreba arhitecții, probabil că vă vor spune că lucrurile sunt pe drumul cel bun, vorbesc în acest raport cu comisia. 

Dl. Alexandru Cordoș: 


Dacă îmi mai permiteți, domnule președinte, tot foarte scurt și îmi cer iertare pentru a doua oară, pentru timp. Este corect încă o dată ceea ce ați spus dumneavoastră, aveți dreptate cu comisia, în schimb trebuie să facem atunci ceva doar pentru a avea acces persoanele, probabil ...

Dl. Alin Tișe:  


Există acces, asta încerc să vă spun, deci la această comisie participă din partea beneficiarului cine dorește beneficiarul, inclusiv el participă și ia cuvântul. 

Dl. Alexandru Cordoș: 


Nu la comisie! 

Dl. Alin Tișe:  


Nu e o comisie închisă!

Dl. Alexandru Cordoș: 


Nu la această comisie, ci în solicitare, nu toți ajung la e-mail, sunt și de la țară, unde se solicită informații aici este o problemă. Și cred eu.... 

Dl. Alin Tișe:  


La Urbanism se poate solicita și mai mult există și audiențe săptămânale. La Urbanism în orice moment se dau informații, dar nu există varianta aceasta pe care o spuneți dumneavoastră cu oamenii de la țară, pentru că oamenii de la țară sunt nevoiți să apeleze la un arhitect care trebuie să facă un proiect că altfel nu avem ce discuta în comisie fără un proiect că nu ne ajunge nimic în față. Deci, chiar și cei de la țară, din păcate, trebuie să cheltuie bani, să apeleze la un arhitect sau un inginer care trebuie să îi facă proiectul și acel arhitect sau inginer intervine în ședință, pentru că trebuie să ne explice proiectul în sine. Nu există situația în care cineva de la țară să fie pus în situația imposibilității de a-și susține dosarul. Nu există! 

Dl. Alexandru Cordoș: 


Vă rog să îmi permiteți să vă spun că există dar nu în speța pe care o spuneți dumneavoastră, în altă idee. 

Dl. Alin Tișe:  


Atunci, da. 

Dl. Alexandru Cordoș: 


Spre exemplu, cred că nu m-am făcut eu bine înțeles și mă iertați că insist. Se dezvoltă diverse PUZ-uri și cetățenii din zonele respective vor să știe fără să aibă arhitect, fără să aibă nimic, vor să ceară o informație. Adică, aceasta este, și încă o dată, eu apreciez foarte mult și nu aș vrea să duc discuția într-o altă zonă decât cea de bună credință. Dar poate că nici noi, consilierii județeni, vorbesc de mine în acest caz, nu suntem suficient de informați. Și poate dacă, eu știu, la un anumit moment dat dumneavoastră împreună cu arhitectul șef poate că vine în fața noastră, poate online, poate fizic,  nu știu, și punem toate aceste întrebări, să fim și noi mai pregătiți, poate ne trimite un material de informare să cunoaștem niște lucruri minimale, generale.

Dl. Alin Tișe:  


Sunt de acord, nu avem nicio problemă. 

Dl. Alexandru Cordoș: 


Bine, mulțumesc! 

Dl. Alin Tișe:  


Nu avem nicio problemă, mai cu seamă că acest platforme online nu pot fi controlate, cine dorește intră. Înțeleg punctul dumneavoastră de vedere și suntem de acord să vă oferim toate informațiile, opiniile exprimate în aceste comisii, că de fapt aceasta este, discutăm de opinii. 

Dl. Alexandru Cordoș: 


Încă o dată, nu mă interesează opinia, iertați-mă, chiar nu mă interesează pentru că am înțeles și este corect, este o chestiune tehnică, trebuie să rămână acolo. Mă interesează doar accesul la unele informații publice. Deci, dacă vine ...eu de pe stradă vreau să întreb ce se întâmplă cu un PUZ dintr-o anumită zonă. Aici mi s-a solicitat de mai multe ori, din zona de munte, din zona Gherla- Dej. 

Dl. Alin Tișe:  


Sunt de acord cu dumneavoastră. 

Dl. Alexandru Cordoș: 


Mulțumesc frumos, domnule președinte!

Dl. Mihai Iepure: 


Îmi cer scuze!

Dl. Alin Tișe:  


Da, vă rog. Aștepta cineva, îmi cer scuze? Era domnul Abrudan anunțat. Vă rog domnule Abrudan!

Dl. Traian Abrudan: 


Mulțumesc! Domnule președinte, scurt vreau să îi răspund colegului nostru Călin Cosma la remarca făcută despre urbanismul din Florești. Într-adevăr Floreștiul nu este cel mai bun exemplu de best practice în materie de urbanism, dar nu este frumos să fie dat exemplu de genul așa nu, cum a făcut-o colegul nostru. Văd că este foarte consecvent prin a denigra oarecum anumite zone sau spații, la fel cum a făcut și în ședința de comisie în care a afirmat că teresa de la Univers T seamănă cu o ...nici nu are rost să reproduc cuvântul dânsului. Mulțumesc! Atât am vrut să spun! 

Dl. Ovidiu Nistor: 


Dacă îmi permiteți, domnule președinte!

Dl. Alin Tișe:  


Numai puțin, stimate coleg, deci problema dumneavoastră este cu ce face colegul nostru celălalt, cum îl cheamă? 

Dl. Traian Abrudan: 


Domnul Cosma! Da! 

Dl. Alin Tișe:  


Ce face domnul Cosma? 

Dl. Traian Abrudan: 


Ca și locuitor al Floreștiului, nu mi-a plăcut că a fost dat Floreștiul exemplu negativ, adică de genul, livada să nu se construiască ca și cum se construiește în Florești. Nu este frumos și nu este elegant oarecum. 

Dl. Alin Tișe:  


Bun, până la urmă este dreptul dânsului să aibă o părere și să pună pe Facebook ce dorește că nu putem să îl oprim dacă dânsul așa crede. 

Dl. Traian Abrudan: 


Dar nici nu pot să rămân indiferent, oarecum, mă înțelegeți. 

Dl. Călin Cosma: 


Domnule Traian, haideți să ne uităm în esență, să nu repetăm, suntem oameni, toți facem greșeli, peste tot se fac greșeli. Nu vreți Floreștiul, Bună Ziua, e la fel cu straduțe înghesuite. 

Dl. Traian Abrudan: 


Nu am o problemă pe chestia aceasta, ideea este despre cum puneți dumneavoastră problema. 

Dl. Călin Cosma: 


Nu vreau să atac pe cineva sau să denigrez Floreștiul, Doamne ferește! Dacă facem o greșeală și nu învățăm nimic din ea, am făcut-o degeaba și riscăm să...

Dl. Traian Abrudan: 


Păi dumneavoastră nu ați învățat nimic din ședința comisiei, la fel ați făcut! Ați denigrat o anumită instituție și acuma denigrați oarecum un anumit u.a.t. Dumneavoastră nu ați învățat din greșeli! Aceasta este ideea, dumneavoastră nu ați învățat din greșeli. Îmi cer scuze! 

Dl. Alin Tișe:  


Colegul nostru de la PMP lovește în Florești? 

Dl. Traian Abrudan: 


Nu știu, sincer! 

Dl. Ionuț Florea: 

Dacă Floreștiul este un exemplu negativ de urbanism și rezultatul unei administrații de peste 12 ani, domnule Abrudan .....

Dl. Traian Abrudan: 


Nu v-am auzit sincer, dacă puteți să repetați. 

Dl. Alin Tișe:  


Domnul Cosma locuiește în Florești? 

Dl. Traian Abrudan: 


Sincer, nu știu!

Dl. Alin Tișe:  


Sau are o pasiune pentru urbanismul de acolo și îl monitorizează. 

Dl. Traian Abrudan: 


Mai mult ca sigur. 

Dl. Alin Tișe:  


Stimate coleg, este dreptul fiecăruia. Eu cred că până la urmă dacă dânsul asta crede e liber să își exprime opiniile că de aceea suntem liberi și putem să gândim. Nu cred că trebuie să ...

Dl. Ionuț Florea: 

.....domnul Abrudan a fost consilier local în Florești și poate e mândru de cum s-a dezvoltat Floreștiul și de aceea îl laudă. 

Dl. Alin Tișe:  


Nu știu cine vorbește, vă rog cereți cuvântul că vi-l dau. Cineva vorbea, dar auzeam foarte slab. 

Dl. Ionuț Florea: 


Îmi cer scuze, Ionuț Florea de la USR Plus. Eu am intervenit, îmi cer scuze. 

Dl. Alin Tișe:  


Dumneavoastră vorbeați de Florești? Vă rog, aveți cuvântul! 

Dl. Ionuț Florea: 


Da, da. Voiam să zic că, repet, Floreștiul nu este ...

Dl. Alin Tișe:  


Dumneavoastră vă proiectați altfel, aveți un pod frumos în spate și nu e nicidecum la Florești. 

Dl. Ionuț Florea: 


Da, da, voiam să zic că Floreștiul chiar nu este un exemplu de urbanism și, din păcate, colegul Cosma are dreptate, domnul Abrudan a fost consilier local în Florești și poate e mândru de ce a realizat acolo dar cetățenii nu prea. 

Dl. Traian Abrudan: 


Să știți că de o bună parte suntem mândri. Într-adevăr, cum spune și colegul Cosma se fac greșeli, dar asta nu înseamnă că trebuie să luăm totul așa la negativ. Sunt și lucruri care pot fi luate de la Florești, gen un liceu sau o școală sau o grădiniță. Mă înțelegeți? Mulțumesc! 

Dl. Lucian Cordiș: 


Dacă îmi permiteți? 

Dl. Alin Tișe:  


Sigur, vă rog, domnule Cordiș! 

Dl. Lucian Cordiș: 


Domnule președinte, se spune că atunci când faci multe, oamenii au pretenția la și mai multe. Dacă în acești ultimi 5 ani nu s-au făcut drumuri în județul Cluj, nu s-au modernizat drumuri județene, nu s-au lucrat la ele, nu s-a mai făcut niciodată în ultimii 30 de ani. Ce vreau eu să vă spun, eu mă duc foarte des pe acest traseu Turda- Săndulești- Petrești, uneori Săndulești- Cheile Turzii- Cheia ca să ies pentru că se lucrează la acel pod care traversează râul Arieș la Turda. Vă dați seama că și acolo s-au început lucrările și apoi           s-au trezit că le trebuie avize de la Mediu ca să taie 3 plopi. 

Dl. Alin Tișe:  


Acuma avem un ministru bun, pe domnul Drulă și sunt convins că le va finaliza foarte repede. 

Dl. Lucian Cordiș: 


Dar drumurile acestea foarte bine arată, care merg spre Săndulești și Petrești, sunt marcate, se lucrează și acuma la ele, însă ce vreau eu să vă întreb, eu după câte știu de la ieșirea din Turda spre Săndulești- Petreștii de Jos este drum județean și acela nu arată foarte bine, dacă s-ar putea să îl prindem și pe acesta la lucrări. 

Dl. Alin Tișe:  


Dacă e până la limita de intravilan sau depinde, dacă e până la tabla din oraș ține de Turda, dacă e în afară devine județean. Depinde de care porțiune vorbiți. Că poate fi în interiorul orașului chiar dacă nu mai sunt case.

Dl. Lucian Cordiș: 


Până la tablă. 

Dl. Alin Tișe:  


Dacă e până la tablă e Turda, dacă e după tablă ține de drumul județean.

Dl. Lucian Cordiș:

Aceasta e o problemă. A două problemă, domnule președinte, vreau să vă întreb referitor la ce spunea colegul Cosma, noi am preluat de-a lungul vremii, drumuri comunale la drumuri județene și le-am reabilitat, le-am modernizat și așa mai departe. Este adevărat, da? 

Dl. Alin Tișe:  


Unele!

Dl. Lucian Cordiș:

Unele, ok! Acuma eu întreb....

Dl. Alin Tișe:

În funcție de ceea ce deservea drumul, de legătura cu drumul național, de alte chestiuni ce vizau dezvoltarea județului.

Dl. Lucian Cordiș:

După ce le-am asfaltat, le-am reparat, că multe din ele erau drumuri de pământ, de ce nu le dăm înapoi la comune să le întrețină ei, păi le întreținem tot noi?

Dl. Alin Tișe:


Pentru că e mai bine așa, fiindcă nu au posibilitatea să-l întrețină, cum nu au avut posibilitatea nici să-l modernizeze, au buget mult mai mic și nu cred că ar fi în avantajul nostru să-l transferăm la o primărie care și așa nu-și poate administra drumurile comunale pe care le are.

Dl. Lucian Cordiș:


Cred că ar fi bine să explicați cum e cu preluarea drumurilor de la comune la consiliul județean, ca să înțeleagă și colegul nostru că nu e chiar așa bine să fac eu un proiect de hotărâre ca un drum comunal la care nici nu am acceptul consiliului local de acolo, nici al UAT-ului de acolo, să-l preiau, să fac eu proiect de hotărâre și să-l trec ca și drum județean.
Dl. Alin Tișe:


De care coleg vorbiți, tot de domnul Cosma?
Dl. Lucian Cordiș:


Nu are importanță, nu dăm nume, pentru că apoi dăm drept la replică.

Dl. Alin Tișe:


În regulă, dar chiar nu știam la care apreciere vă refereați acum.


Mai era o intervenție a doamnei Muscă, după care domnul Nistor.

D-na Elena Muscă:


Nu, eu am vorbit mai devreme și nu m-am mai anunțat. Mulțumesc!

Dl. Alin Tișe:


Îmi cer scuze! Atunci domnul Nistor, vă rog!

Dl. Ovidiu Nistor:


Am văzut un comunicat al Companiei de Apă Someș în care se vorbea despre faptul că există riscul întreruperii alimentării cu apă, din cauza căderilor de roci în dreptul barajului de la Tarnița, acolo în mod regulat se desprind blocuri de stâncă care pun în pericol integritatea construcțiilor și mai ales a prizei de captare a apei potabile brute și există riscul întreruperii alimentării cu apă, cât și riscul de rănire al cetățenilor. În ce măsură credeți că ar putea contribui consiliul județean la consolidarea versantului de acolo pentru a se evita o asemenea situație?
Dl. Alin Tișe:


Din păcate nu avem competențe acolo, pentru că, după cum știți, lacurile aparțin de alte instituții. Nu putem interveni financiar.

Dl. Ovidiu Nistor:


Am înțeles! 


Dacă tot discutăm despre lacuri, am câteva întrebări legate de partea de regulamente și de navigație. Când se vor stabili cine sunt agenții care vor constata contravențile de pe lacuri și dacă s-au stabilit, cine sunt acești agenți?
Doresc să știu dacă vor exista traininguri sau stagii de pregătire în acest sens? 
Am înțeles că deja au fost achiziționate  ambarcațiuni cu care agenții să patruleze pe lac pantru a supraveghea respectarea regulamentelor și constatarea contravenților, vă rog să-mi spuneți dacă mă înșel? 
Mă gândeam dacă s-ar putea asigura supravegherea acestor lacuri și cu drone? 
Mă gândesc că pe termen lung s-ar economisi resurse importante de timp și conbustibil.  Știu că anul trecut s-a achiziționat o dronă pentru a sprijini activitatea celor din IPJ și mă gândeam în ce măsură ar putea fi aceasta o soluție și pentru supravegherea lacurilor. Ar putea fi o dronă pentru fiecare lac, să supravegheze și în momentul în care se constată o probabilă contravenție sau se văd anumite ambarcațiuni pe lac, doar atunci să meargă agenții cu ambarcațiunile.
Dl. Alin Tișe:


Ați avut multe întrebări, o să încerc să vă răspund la câte am reținut. Încep prin a aduce un cuvânt de apreciere domnului ministru Drulă pentru faptul că am colaborat foarte bine pe acest proiect de regulament, am avut discuții cu dânsul și i-am explicat faptul că proiectul nostru, așa cum a fost el formulat, este un proiect care trebuie aplicat de îndată, în prezent este în analiză la un departament din cadrul Ministerului Transporturilor care urmează să emită avizul pentru acest regulament și în mod clar să se emită ordinul de ministru pentru a putea să-l aplicăm. În acest moment suntem în această fază în care așteptăm ordinul de ministru ca să devină aplicabil regulamentul nostru și am speranță că în urma discuțiilor și lămuririlor cu domnul Drulă, a înțeles, iar dacă există nevoia de a mai ajusta regulamentul, de al îmbunătății, acest lucru se poate face ulterior, în orice moment, avem toată deschiderea să-l îmbunătățim, am avut mai multe discuții pe această temă și a înțeles subiectul.

Legat de cine vor fi agenții constatatori, aceștia vor fi angajați de la Direcția de Patrimoniu a CJC, vor fi angajați noi, vom face concurs pentru a angaja patru persoane, am prins 4 posturi în organigramă, vor fi angajați oameni cărora li se va cere să aibă această pregătire și vor merge și în pregătire pe acest domeniu, așa cum spuneați dumneavoastră, vor fi angajați ai consiliului și nu altcineva. 
Legat de bărci, e procedura de licitație de achiziție pentru cele 4 bărci pe care dorim să le cumpărăm. 
Vom folosi drona pe care o avem și vom cumpăra și alte drone, inclusiv vom monta camere de supraveghere în anumite zone, împreună cu cei de la Hidroelectrica. 
Vom cumpăra cabine pentru paznici care vor fi montate în zonele pe care noi le știm ca fiind de acces cu bărcile, sunt câteva zone importante de unde bărcile sunt puse pe apă și acolo vom instala și aceste căsuțe ale paznicilor, care vor sta 24 de ore din 24. Vom cere sprijinul Hidroelectrica pentru a le folosi în colaborare și infrastructura lor, mai ales că au paznici care sunt permanent pe lac din partea lor și a Direcției Silvice. Vom încerca un parteneriat pentru a putea aplica cât mai sigur și mai corect acest regulament. În acestă fază suntem astăzi, iar dacă am scăpat vreun răspuns la vreo întrebare, vă rog să o repetați, fiindcă poate nu am reținut eu?
Dl. Ovidiu Nistor:


Mi-ați răspuns la toate întrebările.
Dl. Alin Tișe:


În momentul în care avem semnat ordinul de ministru, devine aplicabil regulamentul și vom demara concursul pentru cele 4 posturi, iar până se termină concursul, vom desemna din cadrul Direcției de Patrimoniu, vom încerca să fie juriști, vom încerca să găsim persoane care să constate și să aplice și sancțiunea, de fapt cuantumul sancțiunii se aplică de către conducerea executivă, doar constatarea și întocmirea procesului verbal se face de către agentul constatator, la fel ca în cazul controlului la urbanism. Cam aceiași procedură va fi, vom avea procese cu siguranță, dar ne vom lupta și vom merge până la capăt să ajungem să avem o normalitate pe aceste lacuri. 

Dl. Ovidiu Nistor:


Bine, vă mulțumesc mult de tot!

Dl. Alin Tișe:

E o chestiu de zile, am vorbit ieri sau alaltăieri pe tema aceasta, pe sms, din nou, după ce am avut o discuție săptămâna trecută, eu știu că în momentul de față regulamentul e în dezbatere publică, data publicării 18.06.2021 până în 29.06.2021.
Dl. Ovidiu Nistor:


Ieri a fost ultima zi.
Dl. Alin Tișe:


Deci ceea ce spuneam eu se confirmă și sper ca în câteva zile să avem ordinul, iar dacă intrați pe site găsiți ordinul și reglementarea în sine.
Dl. Ovidiu Nistor:


Da, așa este!
*

Dl. Mihai Iepure:


Bună ziua, domnule președinte!


Revin cu o rugăminte către dumneavoastră, adresată și în ședințele anterioare, în măsura posibilităților, vă rog să implicăm toate instituțiile din subordinea noastră în campania de informare privind vaccinarea, conform datelor de la sfârșitul lunii mai, întra-adevăr în periurban stăm bine cu vaccinarea, dar în zonele limitrofe și cele mai îndepărtate de centru nu au o rată bună de vaccinare, dau ca și exemplu Măguri Răcătău care avea sub 5%, sau Negreni, Săcuieu, Buza care aveau sub 10% rată de vaccinare. Chiar săptămâna trecută am participat la un eveniment foarte frumos la Negreni, organizat de Centrul Cultural de Păstrare a Tradițiilor, dar din păcate, neexistând această informație transmisă, nu și-au asumat organizatorii să transmită un mesaj privind oportunitatea vaccinării, bineînțeles că nu sunt medici acești organizatori, dar pot să transmită informații clare primite, putem să colaborăm eventual cu Spitalul de Boli Infecțioase, cu Catedra de Epidemiologie, eventual să facem un mesaj concret care să poată fi transmis la toate evenimentele culturale, artistice sau de altă natură, evenimente organizate de către instituțiile din subordinea Consiliului Județean Cluj, astfel încât să ne putem implica în măsura posibilităților în această campanie. Cu toții știm că această campanie de vaccinare suferă un declin și din păcate rezultatele se vor vedea în toamnă. Mulțumesc frumos!
Dl. Alin Tișe:

Deci, domnul coleg, înțeleg că dumneavoastră ați dori un fel de material, un fluturaș, un material concret care să ajungă în casele oamenilor de la țară, în principal, sau în județ, în care să informăm cu privire la importanța vaccinării și să informăm mai amplu cu privire la riscuri, cu privire la consecințele vaccinării sau nevaccinării.

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Aceasta a fost propunerea din aprilie care nu a primit finanțare, dacă putem să facem din fondurile pe care le avem la dispoziție ar fi ideal. În primă măsură putem să implicăm printr-un mesaj verbal în cursul acțiunilor culturale, la teatru, la acțiunile organizate de Centrul Cultural. Putem să discutăm și cu cei de la Centrul Medical.

Dl. Alin Tișe:

O să verificăm în buget acum la mijlocul anului, practic, să vedem dacă din buget nu vom putea la o rectificare să găsim ceva resurse, ca să redactăm un pliant de care vorbeați dumneavoastră cu număr suficient de exemplare ca să ajungă în fiecare casă din județ. 

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Ar fi o chestiune foarte bună dacă s-ar reuși asta și...

Dl. Alin Tișe:

Care să fie o informare cu privire la vaccin și probabil chestiuni mai ample care țin de informarea populației cu privire la activitatea Consiliului și cu privire la riscurile vaccinării sau nevaccinării. Material care va trebui făcut de specialiști. 

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Cu siguranță, cred că putem să găsim deschidere la Spitalul de Boli Infecțioase unde există catedră de epidemiologie cu cadre universitare foarte bine pregătite.
Dl. Alin Tișe:

Absolut! Este în subordinea noastră!

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Exact!

Dl. Alin Tișe:

În regulă! Haideți că vom încerca atunci în materia asta să mergem pe un pliant, pe care să-l gândim de la nivelul Consiliului Județean și care să ajungă în fiecare casă din județ.

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Și care să fie disponibil la toate instituțiile din subordine, muzee, teatre.

Dl. Alin Tișe:

Deci, să facem un număr suficient de exemplare încât să ajungă. 

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Și la toate evenimentele organizate astfel încât să fie distribuit la intrare, oamenilor să li se explice necesitatea și oportunitatea. 

Dl. Alin Tișe:

De acord!

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Mulțumesc frumos!

Dl. Alin Tișe:

De acord! Prima dată vom vedea suma din buget, după care apelăm la colegii noștri de la Boli Infecțioase.

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Dacă pot să ajut și să mă implic, cu mare drag.

Dl. Alin Tișe:

Da, în mod evident! Mulțumim! O să discutăm cu colegii noștri de la Boli Infecțioase și după aceea o să-i rog pe colegii mei din aparat să vă anunțe și să discutați și dumneavoastră, să vă implicați, fără nicio problemă. 

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Vă rog! Mulțumesc!

Dl. Alin Tișe:

Pentru că doriți să faceți asta. Și oricine dorește să o facă, să rezulte un pliant cât mai simplu și cât mai lămuritor pentru populație, pentru toate persoanele indiferent de pregătirea profesională, indiferent de domiciliul din județ, să înțeleagă foarte simplu acel pliant și să decidă în cunoștință de cauză fiecare.

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Noi deja ca organizație avem un astfel de pliant și desfășurăm activități de informare, numai că este o mare diferență între organizație politică și autoritate publică locală care poate să aloce resurse și vine cu autoritatea.
Dl. Alin Tișe:

Mă bucur că spuneți asta, înseamnă că nu suntem percepuți ca organizație politică, ceea ce este un pas înainte.

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Suntem autoritate publică locală.

Dl. Alin Tișe:

Absolut! Dar dacă ne și percep oamenii așa este o chestiune bună.

Dna Adela Corina Dehenes:

Dacă îmi permiteți o mică completare la ce spunea colegul. Sunt Adela Dehenes!

Dl. Alin Tișe:

Vă rog! Vă rog să-l completați!

Dna Adela Corina Dehenes:

Faptul că au început să existe manifestări culturale la țară, exact acolo unde rata de vaccinare este foarte mică, adică într-o localitate unde ai 5% vaccinați, întruniri publice sunt aproape un pericol de focar și participă și acolo autoritățile locale, chiar și autorități din partea Consiliului Județean, centrul de tradiții și așa mai departe și ar fi foarte important să se țină cont și de calendarul acestor evenimente, astfel încât să ne coordonăm în legătură cu informarea. Deci, până la buletine se întâmplă deja lucruri care până la urmă pot fi periculoase, deși oamenii se bucură, se adună cu o rată atât de mică de vaccinare, este ca în perioada carantinei, practic.

Dl. Alin Tișe:

Și concret, ce anume? Îmi cer scuze, n-am reținut! În activitățile publice desfășurate de către Consiliu să mediatizăm asta? Sau care era propunerea?

Dna Adela Corina Dehenes:

Exact! Deci, trebuie să ținem cont de faptul că invităm oamenii la evenimentele noastre, oamenii din zona unde rata de vaccinare este foarte mică și pericolul de a se produce un focar de infecție este crescut. Deci, practic să facem o coordonare a informării populației cu calendarul acestor evenimente publice, mai ales din zona rurală. 

Dl. Alin Tișe:

Am reținut!

Dna Adela Corina Dehenes:

Mulțumesc!

Dl. Alin Tișe:

Mulțumesc și eu!

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Mai am eu o mică completare, domnule președinte!

Dl. Alin Tișe:

Cred că ar trebui punctul Diverse să-l intitulăm Diverse USR sau nu Diverse, ci simplu USR.

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Astăzi am apreciat intervenția colegilor de la mai multe partide politice, deci nu cred că am monopolizat.

Dl. Alin Tișe:

Nu sunt foarte multe, dar în regulă.

Dl. Mihai-Florin Iepure:

De la cele reprezentate în Consiliul Județean, domnule președinte.

Dl. Alin Tișe:

Exact!

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Vă dau două exemple din ultimele zile, de drumuri județene pentru care ne-au contactat cetățenii.

Dl. Alin Tișe:

Vă rog!

Dl. Mihai-Florin Iepure:

DJ172A Țaga-Vf. Hăbădacului.

Dl. Alin Tișe:

Habadoc!

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Habadoc, îmi cer scuze!

Dl. Alin Tișe:

În regulă!

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Și DJ161 la Gădălin. Din păcate, din nou lucrările stagnează acolo.

Dl. Alin Tișe:

Da, da!

Dl. Mihai-Florin Iepure:


Deși după ultima ședință și-au mărit puțin ritmul, iar l-au redus. 

Dl. Alin Tișe:
Da, mulțumesc pentru subiectul acesta, pentru că am avut zilele trecute o întâlnire cu domnii de la Construcții Napoca, vorbesc cei care în momentul de față conduc societatea care lucrează la acest drum de la Bonțida spre Gădălin și mai departe spre Pălatca-Țaga-Geaca-Habadoc și limita cu Județul Bistrița-Năsăud. Practic, am convenit cu dânșii și sper să se țină de promisiune, am deblocat situația legată de stadiul lucrărilor și de plățile pe care dânșii le-au solicitat de o perioadă de o lună în care nu s-a putut face din motiv foarte simplu că nu erau actele în ordine. Am reușit să deblocăm situația, să facem plata pentru aceștia, pentru cele nefăcute care au fost conforme și au garantat că în această săptămână în maxim 10 zile vor finaliza toată porțiunea de la calea ferată la intrare în Bonțida până la Primăria din Bonțida, era o porțiune până la pod care nu avea ultimul strat de asfalt. Și mi-au garantat că vor termina până la nivelul primăriei, ceea ce înseamnă că cei 8 sau 10 km vor fi gata, de acolo se vor duce înspre Gădălin, exact despre ce vorbeați dumneavoastră. La Gădălin situația este complicată pentru că dincolo de faptul că au stagnat lucrările, aveam probleme și cu accesul în curți și cu rigorile prea înalte, oamenii erau în imposibilitatea să-și folosească curtea, să intre cu mașinile, cu animalele.
După cum știți am cerut modificarea proiectului, s-a făcut această modificare, la unele dintre proprietăți chiar s-a remediat problema. Avem o mare problemă cu firma Napoca, care este așa cum vă spuneam, în faza în care este urmărită de foarte mulți creditori, are o situație financiară incertă, ca să nu spun altfel și din păcate ritmul de lucru nu este cum ne-am dori. Eu am avut o discuție cu actualul administrator, sper și m-am rugat de dânsul să încerce să înceapă să lucreze pentru că există bani pentru acest drum în bugetul Consiliului Județean, depinde doar de ei și de modul în care lucrează, să poate trage acești bani și să ducă mai departe acest drum. Am speranțe că vom intra într-o normailitate la Gădălin și la Bonțida în interior, și de asemenea până la acest drum pentru că acea bucată de care vorbeați dumneavoastră este finalul drumului de care vorbim, al drumului Bistriței este cel de care vorbeați dumneavoastră spre Habadoc. Sunt legate pe tot acest tronson sau tot acest drum are același constructor. Încercăm să ajutăm și să mă implic în toate discuțiile, în toate întâlnirile, și pe teren am fost de mai multe ori ca să putem găsi soluția, să nu fim nevoiți și aici să reziliem și după doi ani să ajungem în aceași situație de acum în care să relicităm tronsoanele de drum. 

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Vă confirm și eu problema legată de aceste drumuri...

Dl. Alin Tișe:

Asta este problema cu drumurile.

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Chiar anul trecut am o poză, era șanțul până la piept aproape.

Dl. Alin Tișe:

Este adevărat! Au fost greșeli!
Dl. Mihai-Florin Iepure:

Cetățenii erau foarte nemulțumiți, problema este și legată de calitatea lucrărilor, stratul de asfalt așternut anul trecut deja se crapă și în unele zone a fost frezat. Deci, și acest aspect trebuie verificat, cauza acestor lucrări. 

Dl. Alin Tișe:

Da, aveți dreptate. Sunt situații în care se întâmplă și asta. 

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Deci, acolo la Gădălin sunt multe probleme.

Dl. Alin Tișe:

Foarte multe! Sperăm să ajungem la capăt și cu acel drum și să găsim soluții. În data de implementare este permanent pe teren, avem discuții cu patronii firmei respective care sunt patronii care au puteri, pentru că nu știm exact cine conduce în concret Napoca în momentul de față, firma are și probleme, înțeleg de altă natură și atunci în mod evident relațiile contractuale sunt îngreunate foarte mult, însă noi credem în contractul cu firma Napoca și sperăm ca ei să intre într-o normalitate, noi nu ne dorim decât să fie normalitatea respectivă, respectarea contractului, ei să lucreze și noi să plătim. Nu ne interesează restul aspectelor care țin de această firmă. De aceea nu am forțat rezilierea până în prezent și am căutat să găsim prevederi contractuale care să permită să putem continua în sensul de a se face acest drum, dar vă sigur că monitorizăm îndeaproape și verificăm zi de zi și ne implicăm total și în acest drum că de altfel mai este și alt drum important pe care îl licităm, cel de la Săvădisla și cel spre Recea-Cristur care a intrat și el în modernizare. 

Dl. Mihai-Florin Iepure:

Mulțumesc pentru informații!

Dl. Alin Tișe:

Vă rog, stimați colegi!

Dl. Ovidiu Cosma:
Domnule președinte, să răspund domnului Abrudan și domnului Cordiș.

Dl. Alin Tișe:

Da, bine, răspundeți!

Dl. Ovidiu Cosma:
Fac parte din Județul Cluj și vă felicit pe dumneavoastră și pe Consiliul Județean pentru toate lucrurile bune care s-au făcut în județ, de la drumuri care nu cred că mai există un alt județ care să aibă atât de multe drumuri județene asfaltate ca și noi. Nu mă înțelegeți greșit, eu nu vreau să critic, lucrurile care sunt bune sunt foarte bune, este bine, dar se supără domnul Abrudan că dau exemplu Floreștiul. Haideți să dau un exemplu, să facem altfel comparația, îl felicit pe domnul primar Emil Boc pentru proiectul pe care l-a făcut cu Sopor pe care l-a gândit de la bun început, a făcut un plan urbanistic general, să nu se repete greșeala din Florești. Același lucru îl cer și pentru această livadă care urmează și logic urmează să se construiască acolo. Că dau exemplu Floreștiul, cum am spus, există Bună Ziua, la fel cu străduțe înguste. Domnul Cordiș, referitor că nu printr-o hotărâre de Consiliu Județean se trece un drum din proprietatea locală în proprietatea județeană, bine, dar de aceea am zis că am nevoie de sprijinul aparatului de specialitate din Consiliul Județean, să vedem care sunt pașii de urmat, astfel încât să pot să vorbesc la primărie în Feleac, să facem demersurile necesare, când va fi nevoie să trecem la Consiliul Județean. 

Eu nu am o specializare în administrație așa cum probabil aveți majoritatea dintre dumneavaostră care sunteți aici, așa cum nici dumneavoastră nu vă pricepeți la ce mă pricep eu. De aceea suntem împreună ca să colaborăm și să găsim o soluție, dacă vi se pare o idee bună. Eu cred că acel drum este de interes județean pentru că deservește trei comune și cred că ar fi un lucru bun să-l preluăm. Dacă se dorește, dacă nu, nu. Nu vreau să critic pe nimeni, nu vreau să mă cert cu nimeni, pur și simplu fiecare să ne spunem părerea din experiența noastră și să găsim cea mai bună soluție. Nu știu de ce vă simțiți atacat domnul Abrudan și domnul Cordiș. Vă mulțumesc!

Dl. Alin Tișe:

Haideți să continuăm, în concluzie părerea mea este că fiecare poate să-și exprime un punct de vedere chiar dacă nu suntem întru totul de acord cu el și practic asta este o dovadă că în țara asta încă mai avem acest drept de a vorbi și de a ne spune punctul de vedere la care nu trebuie să renunțăm niciun moment. Sigur, dacă dumneavoastră aveți pasiunea spre Feleac sau spre Cluj, sau spre anumite zone, este dreptul și colegului nostru să ia apărarea și să susțină lucrurile bune care se întâmplă în Florești și în alte părți sau lucrurile mai puțin bune care se întâmplă în Florești sau în alte localități. Poate că o să facem un episod în fiecare ședință în care să vorbim despre lucrurile bune și rele dintr-o localitate, nu știu. Și ne ajută și pe noi să luăm măsuri, să ajutăm în legătură cu cele care sunt mai puțin bune și tot așa și la Consiliul Județean, bune și mai puțin bune, să luăm măsuri și cred că ajută pe toată lumea. 

Vă rog! Dacă mai sunt intervenții! Dacă nu, atunci vreau să vă informez că următoarea ședință din luna iulie o să încercăm să o facem spre finele lunii, tot așa în ultimele zile, în funcție de cum reușim să convocăm ședința și să finalizăm proiectele, probabil că va fi 26 iulie, este singura dată în care putem să avem termenul respectat, dacă nu vom vedea, dar în principal 26 iulie iar apoi în luna august, ultima zi din lun august care este 30 august sau 31 august va fi ședința din luna august. După care vom vedea în septembrie, în funcție de nevoi. Dacă se impune ședință extraordinară pentru septembrie. Stimați colegi, acestea fiind spuse vă mulțumesc încă o dată pentru prezență, vă doresc să fiți sănătoți, să ne revedem cu bine, concediu plăcut acelora care veți merge în concedii și să ne revedem cu bine cu toții în ședința din luna iulie. O zi bună și concediu plăcut! Sănătate multă!

*
Având în vedere faptul că au fost epuizate toate probleme înscrise în ordinea de zi, constat că lucrările prezentei şedinţe s-au încheiat.

În conformitate cu prevederile art. 11 din Legea privind transparenţa în administraţia publică nr. 52/2003, cu modificările şi completările ulterioare, prezentul Proces-verbal se consideră minută, urmând a fi afişat la sediul Consiliului Judeţean Cluj şi publicat pe site-ul propriu.

 Drept pentru care a fost încheiat prezentul proces-verbal.
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