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Nr. 38104/2021
PROCES- VERBAL

încheiat cu ocazia desfăşurării şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 28 octombrie 2021
Dl. Marius Mînzat:

Bună ziua! Mulțumesc pentru că ați dat curs invitației de a participa la această ședință.

În conformitate cu prevederile art. 179 coroborate cu art. 134  din Ordonanța de Urgență a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare, precum și potrivit Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 170/2020 privind aprobarea Regulamentului de organizare şi funcţionare a Consiliului Judeţean Cluj, prin Dispoziţia nr. 467 din 22 octombrie 2021  am convocat Consiliul Judeţean Cluj în şedinţă ordinară pentru astăzi, data de 28 octombrie 2021, ora 1100. Convocarea consilierilor judeţeni s-a făcut în scris, prin mijloace electronice şi telefonic.
Proiectele de hotărâre, precum şi materialele însoţitoare, au fost postate pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj, au fost afişate la sediul acestuia şi au fost transmise electronic tuturor consilierilor judeţeni. Anunţul cu privire la desfășurarea acestei ședinței publice a fost afişat la sediu, postat pe site-ul propriu şi a fost transmis către mass-media.

Lucrările prezentei şedinţe ordinare a Consiliului Judeţean Cluj se vor desfășura prin intermediul unei platforme online de videoconferință, începând cu ora 1100. 
*

Începem ședința cu intonarea imnului naţional.
Se intonează imnul naţional. 

*

Înainte de a trece la înregistrarea prezenţei la această şedinţă, trebuie să precizez faptul că numărul de membri ai Consiliului Judeţean Cluj, în funcţie de care se calculează atât cvorumul de prezenţă necesar pentru ca şedinţa să fie legal constituită, cât şi numărul de voturi necesar pentru adoptarea hotărârilor, este de 36, ca urmare a depunerii demisiei domnului Călătan Gheorghe Constantin din funcția de consilier județean..
Pentru a stabili dacă există cvorumul de prezenţă necesar pentru desfăşurarea legală a acestei şedinţe, vă propun să ne înregistrăm prezenţa, prin tastarea butonului “Particip la şedinţă” de pe platforma online de videoconferinţă, după semnalul dat de colegul nostru. Rog să se pregătească procedura de înregistrare a prezenţei.
Se procedează la înregistrarea prezenţei la şedinţă.

Consultând înregistrarea prezenţei la şedinţă, constat că din totalul celor 36 de membri în funcţie care compun Consiliul Judeţean Cluj, sunt prezenţi 32 de membri, fiind îndeplinite prevederile legale pentru buna desfăşurare a lucrărilor şedinţei. 

În acest moment absentează dl. Alin Tișe, dl. Valentin Claudiu Cuibus, dl. Traian Abrudan și dl. Salatioan Vasile.
*
Menționăm faptul că până la încheierea ședinței s-a modificat numărul membrilor prezenți, fiind prezenți un număr de 35 de membri, deoarece pe parcursul desfășurării ședinței s-a înregistrat și prezența domnilor Valentin Claudiu Cuibus, Traian Abrudan și Salatioan Vasile .

*

Este prezentă la această şedinţă şi doamna Gaci Simona-secretar general al judeţului.

Au fost invitate şi se află prezente persoane cu funcţii de conducere din aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj, precum și din entitățile aflate în subordinea/coordonarea/autoritatea Consiliului Judeţean Cluj care au tangenţă cu materialele supuse dezbaterii.  

*

Având în vedere faptul că între timp s-au conectat și domnii Valentin Claudiu Cuibus și Traian Abrudan, vom proceda la înregistrarea prezenței acestora. 

Astfel, în urma înregistrării se constată că din totalul celor 36 de membri în funcţie care compun Consiliul Judeţean Cluj, sunt prezenţi 34 de membri, fiind îndeplinite prevederile legale pentru buna desfăşurare a lucrărilor şedinţei. 

În acest moment absentează dl. Alin Tișe și dl. Vasile Sălătioan.

*

Înainte de a trece mai departe, doresc să vă prezint scuze pentru faptul că proiectele de hotărâri propuse pentru  suplimentarea proiectului ordinii de zi au fost transmise la asa ora tarzie,  dar vreau să știți că toată săptămâna colegii mei au muncit zi de zi, până seara târziu la orele 20 sau 21 la aceste proiecte de hotărâri, așa încât să vi le putem pune la dispoziție cât mai repede posibil, si le multumesc pentru acest efort. 

Totodată, trebuie sa stiti ca aceste suplimentari au cauze obiective, generate de termene impuse de norme legale, si o sa exemplific in continuare: 

În ceea ce privește proiectele de hotărâri întocmite în vederea includerii la finanţare în cadrul Programului național de investiţii „Anghel Saligny”, în data de 22.09.2021 a fost  publicate normele metodologice pt punerea in aplicare a OUG 95/2021. Ulterior, a fost nevoie de evaluari si s-au analizat proiectele tehnice in vederea intocmirii și actualizarii devizelor generale (actualizarea prețurilor din proiectele tehnice initiale in funcție de creșterea prețurilor la ora actuală) pt toate cele 17 obiective de investitii, pentru a reuși să depunem, deoarece termenul de depunere este 08.11.2021, înainte de ședința ordinară din luna noiembrie.

În ceea ce privește proiectul de hotărâre referitor la Contractele de delegare prin concesiune a gestiunii activităţilor de colectare şi transport a deşeurilor, motivul transmiterii acestuia  cu întârzâiere este dat de faptul că beneficiarii serviciilor de salubrizare prestate prin contactele de delegare lotului 2 și 3 sunt sunt locuitorii din Municipiile Câmpia Turzii şi Turda, comunele Băişoara, Călăraşi, Ceanu Mare, lara, Luna, Mihai Viteazu, Moldoveneşti, Petreştii de Jos, Ploscoş, Sănduleşti, Tritenii de Jos, Valea ferii, Viişoara, Municipiul Dej, comunele Aluniş, Bobîlna, Buza, Căşeiu, , Chiuieşti, Cîţcău, Corneşti, Cuzdrioara, Fizeşu Gherlii, lclod,Jichişu de Jos, Mica, Mintiu Gher/ii, Recea Cristur, Sânmărtin, Sic, Ţaga, Unguraş, Vad, toate aceste UAT-uri trebuiau să aprobe modificările și completările aduse contractelor de delegare conform proiectelor de Acte adiționale, fapt pentru care Consiliul Județean Cluj a așteptat ca toate UAT-urile în cauză să aprobe proiectele de Acte adiționale. Până la această dată toate UAT-urile implicate au aprobat modificările, mai puțin Municipiul Câmpia -Turzii care va aproba modificarea astăzi 28.10.2021.

*

În continuare vom proceda la aprobarea procesului-verbal al ședinței ordinare din data de 30 septembrie 2021, care se găseşte în dosarul special al acelei şedinţe şi a fost pus, în prealabil, la dispoziţia consilierilor judeţeni, fiind afişat la sediu şi postat pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj.

În aceste condiţii, propun celor care au obiecţii în legătură cu conţinutul acestuia, să ceară menţionarea exactă a opiniilor exprimate în şedinţa respectivă.
Supun votului dumneavoastră Procesul-verbal al şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 30 septembrie 2021. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.


În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”, situaţie în care Procesul-verbal al şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 30 septembrie 2021 a fost aprobat, fără modificări.
*
De asemenea, vom proceda la aprobarea procesului-verbal al ședinței extraordinare, convocate de îndată, din data de 30 septembrie 2021, care se găseşte în dosarul special al acelei şedinţe şi a fost pus, în prealabil, la dispoziţia consilierilor judeţeni, fiind afişat la sediu şi postat pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj.

În aceste condiţii, propun celor care au obiecţii în legătură cu conţinutul acestuia, să ceară menţionarea exactă a opiniilor exprimate în şedinţa respectivă.
Supun votului dumneavoastră Procesul-verbal al şedinţei extraordinare, convocate de îndată, a Consiliului Judeţean Cluj din data de 30 septembrie 2021. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.


În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 31 de voturi „pentru” și 1 ”abținere” situaţie în care Procesul-verbal al şedinţei extraordinare, convocate de îndată, a Consiliului Judeţean Cluj din data de 30 septembrie 2021 a fost aprobat, fără modificări.

*
În ceea ce privește proiectul ordinii de zi, propun suplimentarea acestuia cu proiectele de hotărâri, de la punctul  20 A la 20 V, care v-au fost transmise tuturor pe e-mail, astfel:

20 A
Proiect de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 181 din 26 iulie 2017 pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiții din cadrul proiectului Creșterea eficienței energetice la clădirile Secției Pediatrie II, Corpurile C1 și C2 din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca 

20 B
Proiect de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 182 din 26 iulie 2017 pentru aprobarea proiectului Creșterea eficienței energetice la clădirile Secției Pediatrie II, Corpurile C1 și C2 din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca și a cheltuielilor legate de proiect

20 C
Proiect de hotărâre pentru aprobarea modificării şi  completării Contractelor de delegare prin concesiune a gestiunii activităţilor de colectare şi transport a deşeurilor în județul Cluj – lotul 2 și lotul 3 înregistrate sub nr. 775/02.12.2020 şi respectiv nr. 776/02.12.2020, și pentru mandatarea Asociaţiei de Dezvoltare Intercomunitară ECO-METROPOLITAN Cluj în vederea încheierii contractelor cu organizaţiile care implementează obligaţiile privind răspunderea extinsă a producătorului (OIREP) în scopul îndeplinirii obiectivelor stabilite prin Legea nr. 249/2015 privind modalitatea de gestionare a ambalajelor şi a deşeurilor de ambalaje

20 D
Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 211/2019 privind numirea unui auditor financiar și aprobarea Actului constitutiv, actualizat, la societatea Pază și Protecție Cluj S.R.L.

20 E
Proiect de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Clujana S.A, în vederea exercitării drepturilor de acționar

20 F
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “refacere pod pe DJ 103 L  km 0+000 Mănăstireni” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 G
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 150 Chesău-Palatca km 44+800, km 48+800” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 H
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103M Valcele - Rediu - Aiton, km 0+000 - km 3+937, km 6+000 - km 8+405” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 I
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161E Diviciorii Mici-Habadog km 5+500, km 8+000” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 J
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “Pod pe DJ107 R km 17+700 Ciurila” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 K
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “pod pe DJ 161  km 30+977 în localitatea Pîglisa” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 L
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “pod pe DJ 182E  km 6+053 în comuna Chiuiești” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 M
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107J, Săvădisla(DJ107M)-Finișel-Plopi (DJ107N), km 0+000 - km 11+200” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 N
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107R Cluj Napoca-Sălicea-Ciurila-Filea de Jos-Filea de Sus-Săcel-Băișoara-Muntele Băișorii, km 8+300- km 47+350” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 O
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103 G Cheile Turzii -Săndulești km 30+935, km 34+920” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 P
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103 G limită jud. Alba-Podeni¬- Moldovenești km 13+300, km  27+213” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 Q
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: ”DJ 105 T  Săliștea Veche – Berindu km 14+447, km 19+863” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 R
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107N Valea Ierii – Plopi – Gura Rasca, km 14+000 – km 28+408” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 S
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 109S Deusu - Borsa, km 0+000 - km 14+284” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 T
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161C Corneni-Pintic, km 13+000 - km 17+718 ” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20 U
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 182F Manasturel - Valea Garbaului - Garbau Dejului, km 0+000 - 11+417” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

20V
Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161 A Cojocna km 7+100, km 9+776” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”

Astfel, supun la vot suplimentarea proiectului ordinii de zi cu aceste materiale și vă rog să pregătiţi votul electronic. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru”, astfel că suplimentarea Proiectului Ordinii de zi a fost aprobată.
*

D-na Simona Gaci:

Vă aduc la cunoștință faptul că fiecare proiect de hotărâre înscris în Proiectul ordinii de zi a acestei ședințe este însoțit de un referat de aprobare; de rapoartele compartimentelor de resort din cadrul aparatului de specialitate al Consiliului Județean Cluj și de avizele cu caracter consultativ ale comisiilor de specialitate ale Consiliului Județean, fiind astfel respectate prevederile art. 182 alin. (4) coroborat cu art. 136 alin. (8) și alin. (9) din OUG 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificările și completările ulterioare.
*

Dl. Marius Mînzat:
În continuare supun la vot Proiectul Ordinii de zi, împreună cu suplimentarea aprobată anterior și vă rog să pregătiţi votul electronic. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 4 voturi ”împotrivă”,  astfel că Proiectul Ordinii de zi a fost aprobat și cuprinde, după renumerotare, un număr de 44 de puncte, după cum urmează:
1 Proiect de hotărâre privind constatarea încetării de drept, înainte de expirarea duratei normale, a mandatului de consilier județean al domnului Călătan Gheorghe Constantin
Inițiator – Alin Tișe – președinte
2 Proiect de hotărâre privind aderarea Județului Cluj la Asociația de Dezvoltare Intercomunitară „Moții, Țara de Piatră” 
Inițiator – Alin Tișe – președinte
3 Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean nr. 68/2021 privind validarea nominală a membrilor Autorităţii Teritoriale de Ordine Publică Cluj
Inițiator – Alin Tișe – președinte
4 Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 148/2021  privind darea în folosință gratuită a unor spații din imobilul situat în municipiul Cluj-Napoca, strada Mihai Eminescu numărul 16, județul Cluj, către Universitatea de Medicină și Farmacie ”Iuliu Hațieganu” Cluj-Napoca
Inițiator – Alin Tișe – președinte
5 Proiect de hotărâre privind aprobarea unor măsuri referitoare la concesionarea spațiilor medicale în care se desfășoară activitate medicală și activitate medicală conexă
Inițiator – Alin Tișe – președinte
6 Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 41 din 28.02.2017   privind aprobarea   Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul de Boli Psihice Cronice Borşa
Inițiator – Alin Tișe – președinte
7 Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 71 din 27.05.2021 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Recuperare Cluj-Napoca
Inițiator – Alin Tișe – președinte
8 Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 78 din 31.03.2017 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca
Inițiator – Alin Tișe – președinte
9 Proiect  de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 174/2018 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie ,,Leon Daniello” Cluj-Napoca
Inițiator – Alin Tișe – președinte
10 Proiect de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Compania de Apă Someș  S.A, în vederea exercitării drepturilor de acţionar
Inițiator – Alin Tișe – președinte
11 Proiect de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Centrul Agro Transilvania Cluj S.A, în vederea exercitării drepturilor de acţionar
Inițiator – Alin Tișe – președinte
12 Proiect de hotărâre privind aprobarea execuţiei bugetului general propriu al Județului Cluj la  30 septembrie  2021
Inițiator – Alin Tișe – președinte
13 Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu al Judeţului Cluj pe anul 2021 
Inițiator – Alin Tișe – președinte
14 Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 58/2021 privind nominalizarea unor sume din bugetul local al Județului Cluj pe anul 2021
Inițiator – Alin Tișe – președinte
15 Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 63 /2021 privind aprobarea Programului de lucrări de modernizare şi reabilitare şi a Programului de lucrări de întreținere curentă și periodică a unor drumuri judeţene din Judeţul Cluj pentru anul 2021
Inițiator – Alin Tișe – președinte
16 Proiect de hotărâre privind solicitarea de trecere a imobilului cu număr cadastral 51752 Budureasa din domeniul public al Județului Bihor în domeniul public al Județului Cluj 
Inițiator – Alin Tișe – președinte
17 Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 211/26.11.2020 privind desemnarea reprezentanţilor Consiliului Judeţean Cluj în consiliile de administraţie ale unităţilor de învăţământ special aflate sub autoritatea Consiliului Judeţean Cluj
Inițiator – Alin Tișe – președinte
18 Proiect de hotărâre privind înscrierea în inventarul bunurilor din  domeniul public al Județului Cluj a ”Drumului de acces la Stația de transfer deşeuri Huedin, judeţul Cluj”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
19 Proiect de hotărâre privind înscrierea în inventarul bunurilor din domeniul public al Județului Cluj a bunurilor realizate în cadrul obiectivului de investiții – ”Execuție drum de acces la Staţia de transfer Gherla, judeţul Cluj, în lungime de 360 m, relocare linii electrice aeriene pentru reglementare acces în incinta Stației de transfer Gherla, județul Cluj” din cadrul Proiectului “Sistem de Management Integrat al Deșeurilor în județul Cluj”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
20 Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 44/2021 privind darea în administrare a unor active achiziționate în cadrul Proiectului ”Dotarea Unității de Primire Urgențe din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca în contextul pandemiei COVID-19, SMIS 138082”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
21 Proiect de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 181 din 26 iulie 2017 pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiții din cadrul proiectului Creșterea eficienței energetice la clădirile Secției Pediatrie II, Corpurile C1 și C2 din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca 
Inițiator – Alin Tișe – președinte
22 Proiect de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 182 din 26 iulie 2017 pentru aprobarea proiectului Creșterea eficienței energetice la clădirile Secției Pediatrie II, Corpurile C1 și C2 din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca și a cheltuielilor legate de proiect
Inițiator – Alin Tișe – președinte
23 Proiect de hotărâre pentru aprobarea modificării şi  completării Contractelor de delegare prin concesiune a gestiunii activităţilor de colectare şi transport a deşeurilor în județul Cluj – lotul 2 și lotul 3 înregistrate sub nr. 775/02.12.2020 şi respectiv nr. 776/02.12.2020, și pentru mandatarea Asociaţiei de Dezvoltare Intercomunitară ECO-METROPOLITAN Cluj în vederea încheierii contractelor cu organizaţiile care implementează obligaţiile privind răspunderea extinsă a producătorului (OIREP) în scopul îndeplinirii obiectivelor stabilite prin Legea nr. 249/2015 privind modalitatea de gestionare a ambalajelor şi a deşeurilor de ambalaje
Inițiator – Alin Tișe – președinte
24 Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 211/2019 privind numirea unui auditor financiar și aprobarea Actului constitutiv, actualizat, la societatea Pază și Protecție Cluj S.R.L.
Inițiator – Alin Tișe – președinte
25 Proiect de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Clujana S.A, în vederea exercitării drepturilor de acționar
Inițiator – Alin Tișe – președinte
26 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “refacere pod pe DJ 103 L  km 0+000 Mănăstireni” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
27 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 150 Chesău-Palatca km 44+800, km 48+800” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
28 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103M Valcele - Rediu - Aiton, km 0+000 - km 3+937, km 6+000 - km 8+405” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
29 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161E Diviciorii Mici-Habadog km 5+500, km 8+000” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
30 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “Pod pe DJ107 R km 17+700 Ciurila” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
31 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “pod pe DJ 161  km 30+977 în localitatea Pîglisa” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
32 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “pod pe DJ 182E  km 6+053 în comuna Chiuiești” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
33 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107J, Săvădisla(DJ107M)-Finișel-Plopi (DJ107N), km 0+000 - km 11+200” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
34 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107R Cluj Napoca-Sălicea-Ciurila-Filea de Jos-Filea de Sus-Săcel-Băișoara-Muntele Băișorii, km 8+300- km 47+350” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
35 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103 G Cheile Turzii -Săndulești km 30+935, km 34+920” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
36 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103 G limită jud. Alba-Podeni¬- Moldovenești km 13+300, km  27+213” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
37 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: ”DJ 105 T  Săliștea Veche – Berindu km 14+447, km 19+863” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
38 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107N Valea Ierii – Plopi – Gura Rasca, km 14+000 – km 28+408” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
39 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 109S Deusu - Borsa, km 0+000 - km 14+284” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
40 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161C Corneni-Pintic, km 13+000 - km 17+718 ” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
41 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 182F Manasturel - Valea Garbaului - Garbau Dejului, km 0+000 - 11+417” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
42 Proiect de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161 A Cojocna km 7+100, km 9+776” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”
Inițiator – Alin Tișe – președinte
43 Informare privind Raportul de activitate al administratorilor întreprinderilor publice aflate sub autoritatea Consiliului Județean Cluj, pe semestrul I 2021
44 Diverse
*

Dacă sunt situații de conflicte de interese, acestea trebuie anunțate la începutul şedinţei, deoarece se consemnează în mod obligatoriu în procesul-verbal al şedinţei, iar consilierii județeni în cauză sunt obligaţi să se abţină de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri în cauză, respectiv aceștia nu mai sunt luați în calcul pentru cvorumul necesar adoptării hotărârilor respective.

Dacă sunt astfel de situații, vă rog să le precizați.

D-na Laura Chiorean:

Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 13.

Dl. Iuliu Sămărtean:

Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 13.

Dl. Antal Géza:

Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 10.

Dl. Mihai Iepure:

Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 4.

Dl. Alexandru Cordoș:

Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 11.

Dl. Lucian Cordiș:

Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la pct. crt. nr. 11.

D-na Simona Gaci:


Cu privire la acest aspect, precizez faptul că în conformitate cu prevederile art. 228 din OUG nr. 57/2019 privind Codul administrativ, consilierii judeţeni aflați în conflict de interese au obligaţia să se abţină de la participarea la  adoptarea proiectelor de hotărârii care le-ar putea produce un folos material și sunt obligați să anunţe, la începutul şedinţei, interesul personal pe care îl au la adoptarea proiectelor de hotărâri respective. 


Consilierii județeni care și-au anunţat abținerea de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri pentru situații de conflict de  interese nu mai sunt luați în calcul pentru cvorumul necesar adoptării hotărârilor cu privire la care acesta şi-a anunţat interesul şi nu au drept de vot la adoptarea acestor hotărâri.


În acest contex, recapitulativ, situația abținerilor de la participarea la adoptarea proiectelor de hotărâri din această ședință este următoarea: 

1. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 4 avem 1 abținere, a domnului Mihai Iepure;
2. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 10 avem 1 abținere, a domului Antal Géza.
3. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 11 avem 2 abțineri, a domnului Alexandru Cordoș și a domnului Lucian Cordiș;
4. La Proiectul de hotărâre nr. crt. 13 avem 2 abțineri, a doamnei Laura Chiorean și a domnului Iuliu Sămărtean;
*
Dacă legat de ordinea de zi mai sunt intervenții?
Dacă nu mai sunt alte intervenții, vă propun să parcurgem punctele de pe ordinea de zi, astfel:
1. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind constatarea încetării de drept, înainte de expirarea duratei normale, a mandatului de consilier județean al domnului Călătan Gheorghe Constantin, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.
Dl. Iuliu Sămărtean:


Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru” astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind constatarea încetării de drept, înainte de expirarea duratei normale, a mandatului de consilier județean al domnului Călătan Gheorghe Constantin, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 159
*

*         *
2. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aderarea Județului Cluj la Asociația de Dezvoltare Intercomunitară „Moții, Țara de Piatră”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.
Dl. Iuliu Sămărtean:


Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi.  
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.


În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aderarea Județului Cluj la Asociația de Dezvoltare Intercomunitară „Moții, Țara de Piatră”, acesta devenind  
           HOTĂRÂREA NR. 160
*

*         *
3. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean nr. 68/2021 privind validarea nominală a membrilor Autorităţii Teritoriale de Ordine Publică Cluj, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate
Rog Comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.
Dl. Iuliu Sămărtean:


Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 33 de voturi „pentru” și 1 vot ”împotrivă”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean nr. 68/2021 privind validarea nominală a membrilor Autorităţii Teritoriale de Ordine Publică Cluj, acesta devenind
     HOTĂRÂREA NR. 161
*

*         *
4. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 148/2021  privind darea în folosință gratuită a unor spații din imobilul situat în municipiul Cluj-Napoca, strada Mihai Eminescu numărul 16, județul Cluj, către Universitatea de Medicină și Farmacie ”Iuliu Hațieganu” Cluj-Napoca, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.

D-na Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 148/2021  privind darea în folosință gratuită a unor spații din imobilul situat în municipiul Cluj-Napoca, strada Mihai Eminescu numărul 16, județul Cluj, către Universitatea de Medicină și Farmacie ”Iuliu Hațieganu” Cluj-Napoca, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 162
*
*         *
5. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea unor măsuri referitoare la concesionarea spațiilor medicale în care se desfășoară activitate medicală și activitate medicală conexă, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.
D-na Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea unor măsuri referitoare la concesionarea spațiilor medicale în care se desfășoară activitate medicală și activitate medicală conexă, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 163
*

*         *
6. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 41 din 28.02.2017   privind aprobarea   Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul de Boli Psihice Cronice Borşa, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.
D-na Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 41 din 28.02.2017   privind aprobarea   Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul de Boli Psihice Cronice Borşa, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 164
*

*         *
7. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 71 din 27.05.2021 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Recuperare Cluj-Napoca, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.
D-na Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a Proiectului de hotărâre nr. crt. 7 pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 71 din 27.05.2021 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Recuperare Cluj-Napoca, Spitalul Clinic de Recuperare Cluj-Napoca prin adresa nr. 12999/20.10.2021 înregistrată la Consiliul Județean Cluj sub numărul 37871/20.10.2021 solicită modificarea Organigramei și a Statului de funcţii ale spitalului, respectiv:

Mutarea unui post vacant și transformarea acestuia

În morivarea acestei solicitări, Spitalul Clinic de Recuperare Cluj-Napoca a precizat faptul că, în vedere contextul epidemiologic actual și necesitatea asigurării activităților specifice achizițiilor, pentru buna funcționare a spitalului și pentru acoperirea volumului mare de muncă din cadrul Serviciului Achiziții Publice, Contractare, Aprovizionare, Transport se impune mutarea postului vacant de economist specialist IA din cadrul Serviciului Financiar-Contabil poziția IV/1/2-4 din Statul de funcții, în cadrul Serviciului Achiziții Publice, Contractare, Aprovizionare, Transport. Totodată, pentru extinderea acţiunii de  recrutare şi selecţie a personalului de specialitate din cadrul Serviciului Achiziții Publice, Contractare, Aprovizionare, Transport, se mai propune transformarea postului vacant de economist specialist IA în consilier gradul I, poziția IV/2/6 din statul de funcții, astfel să se poată solicita studii universitare în mai multe specialități (economice, juridice, tehnice etc.). Modificarea solicitată se va face cu încadrarea în cheltuielile de personal aprobate în bugetul de venituri şi cheltuieli pe anul 2021 și se încadrează în prevederile privind normativele de personal.

Astfel, propunerea Spitalului Clinic de Recuperare Cluj-Napoca vizează modificarea proiectului de hotărâre în sensul modificării corespunzătoare a Anexei nr. 2 "Organigrama Spitalului Clinic de Recuperare Cluj-Napoca" , precum și a Anexei nr. 3 "Stat de funcții Spitalul Clinic de Recuperare Cluj-Napoca".


În sensul celor precizate mai sus anexăm la prezentul amendament următoarele:

· Anexa nr. 1 la proiectul de hotărâre modificată conform celor precizate;

· Anexa nr. 2 la proiectul de hotărâre modificată conform celor precizate;

· Solicitarea Spitalului Clinic de Recuperare Cluj-Napoca prin adresa nr. 12999/20.10.2021 înregistrată la Consiliul Județean Cluj sub numărul 37871/20.10.2021.

În acest context, considerăm necesară şi oportună modificarea proiectului de hotărâre în cauză, în sensul înlocuirii Anexei nr.1 și Anexei nr. 2 la proiectul de hotărâre cu cele două anexe atașate prezentului amendament. 

Supun la vot amendamentul prezentat anterior de mine. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 33 de voturi „pentru”,  astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre și a anexelor aferente.
*
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 33 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 71 din 27.05.2021 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Recuperare Cluj-Napoca, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 165
*

*         *
8. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 78 din 31.03.2017 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.
D-na Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 78 din 31.03.2017 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 166
*

*         *
9. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 174/2018 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie ,,Leon Daniello” Cluj-Napoca, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.
D-na Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Alexandru Cordoș:


Domnule președinte, eu am votat adiniaori, nu s-a înregistrat votul la precedentul proiect de hotărâre?

Dl. Marius Mînzat:
Nu s-a înregistrat!

Dl. Alexandru Cordoș:

Am votat ”pentru”, dacă se poate menționa!
Dl. Marius Mînzat:
Ok!
D-na Elena Muscă:

La fel și în cazul meu!
Dl. Marius Mînzat:
Bun!
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 174/2018 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de funcţii şi a Regulamentului de organizare şi funcţionare pentru Spitalul Clinic de Pneumoftiziologie ,,Leon Daniello” Cluj-Napoca, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 167
*

*         *
Dl. Mihai Iepure:


Domnule președinte, vă rog să înregistrați votul la proiectul anterior, nu am putut să votez, ”pentru”.
Dl. Marius Mînzat:

Am înțeles!
*

*         *
10. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Compania de Apă Someș  S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:


Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Ionuţ Florea:


Aş dori să fac câteva observaţii şi să propun un amendament. Aproape la fiecare şedinţă avem de votat prelungiri de mandate pentru administratorii neexecutivi de la întreprinderile aflate în subordinea Consiliului Judeţean. De fiecare dată am cerut, am solicitat, am rugat să se facă o procedură transparentă, să se înceapă să se aleagă administratorii pe perioada de patru ani, cum e normal, de fiecare dată votăm prelungiri de patru luni. De cel puţin un an, cred că dacă nu la fiecare şedinţă, la 80% dintre ele votăm aceste prelungiri. Efectiv nu îmi dau seama ce se întâmplă, ce nu se face bine, ce împiedică să se facă o procedură clară, transparentă, astfel încât să avem administratori plini, nu tot timpul provizorii la întreprinderile din subordinea Consiliului Judeţean. 

Dl. Marius Mînzat:


Da, am înţeles domnule consilier, pot să vă explic. Consiliul Judeţean a demarat în urmă cu ceva timp procedurile pentru achiziţionarea serviciilor unei firme specializate pentru selectarea membrilor Consiliilor de administraţie, această procedură a fost finalizată, avem societatea care se va ocupa de aşa ceva şi noi am hotărât ca toate unităţile, toate societăţile comerciale care sunt subordonate Consiliului Judeţean, cărora le expirau termenele membrilor CA-urilor diferit, dar nu cu o diferenţă mai mare de o lună de zile aproximativ, am hotărât ca aceste mandate să le prelungim, astfel încât să putem desfăşura de selectare a membrilor CA-urilor la toate societăţile comerciale deodată. Astfel, începând cu data de 1 sau 2 decembrie, să nu greşesc...2 decembrie, vom anunţa demararea procedurii de selecţie iar procedura de selecţie îşi va urma paşii legali ca timp, în care doritorii se vor înscrie, în care doritorii vor trebui să depună documente, scrisori de intenţie, planuri de management iar ulterior, când se va încheia această perioadă de pregătire a selecţiei, se vor desfăşura toate selecţiile, probabil cred, zic eu în luna ianuarie, probabil acolo va fi termenul în care...dar nu aş putea să vă precizez data exactă când va fi, dar procedura este exact cum v-am spus. Mulţumesc!

Dl. Ionuţ Florea:


Se va desfăşura această procedură pentru toate întreprinderile sau…?


Dl. Marius Mînzat:


Da! Da, categoric da!

Dl. Ionuţ Florea:


Dacă nu prelungim aceste mandate, ce se întâmplă? Adică putem să nu le prelungim…

Dl. Marius Mînzat:


Din nefericire, nu putem…

D-na Marinela Marc:


Dacă îmi daţi voie să intervin! Cred că este o confuzie, că practic noi aici nu votăm administratorii, nu este vorba despre membrii CA care aşa cum aţi spus, vor fi desemnaţi printr-o procedură şi printr-un proces transparent şi de durată, aici este vorba de acordarea unui mandat unui reprezentant  al Consiliului Judeţean în AGA şi asta o să o facem de fiecare dată ce se impune, pentru fiecare dintre societăţi, deci nu este vorba despre membrii CA de data aceasta.

Dl. Ionuţ Florea:


Ba da, că mandatăm reprezentantul AGA să voteze acest membru, această prelungire. 

Dl. Marius Mînzat:


Este ok, mulţumesc doamna consilier…domnul consilier judeţean, bănuiesc că aţi înţeles explicaţia, cred că a fost suficientă pentru acest punct şi o să trec mai departe…

Dl. ALexandru Cordoş:


Dacă îmi permiteţi foarte scurt…

Dl. Marius Mînzat:


Poftiţi, domnule consilier!

Dl. Alexandru Cordoş:


S-au ridicat mai multe probleme la comisia nr.4, le-am analizat în ultimele luni, aş vrea să spun doar atât: sigur, doamna Marc are dreptate, avem mai multe puncte cu subiecte de genul acesta...la următorul punct este vorba de mandate, la unele doar de un mandat al reprezentantului nostru, cert este cum aţi spus dumneavoastră, că expiră în septembrie, octombrie, noiembrie şi practic se va relua pentru toate unităţile din subordinea Consiliului Judeţean această procedură legală şi nu putem să nu acordăm aceste mandate pentru că în cazul prelungirii mandatelor Consiliului de administraţie, dacă noi nu o facem sunt în afara legii şi nu mai pot să semneze şi nu se mai poate desfăşura activitatea acelei unităţi. Eu cred şi este important să se demareze cât mai repede aceste proceduri şi sigur acolo vom avea posibilitatea să ne spunem cu toţii şi în comisia 4 şi în celelalte comisii şi în plenul Consiliului Judeţean toate aceste aspecte care sigur din anumite perspective să spun ne nemulţumesc sau am avea de îmbunătăţit anumite lucruri. Vă mulţumesc!

Dl. Marius Mînzat:


Vă mulţumesc şi eu pentru intervenţie, domnule consilier judeţean!

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru”, 4 voturi ”împotrivă” și 1 ”abținere”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Compania de Apă Someș  S.A., acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 168
*

*         *
11. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Centrul Agro Transilvania Cluj S.A, în vederea exercitării drepturilor de acţionar, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:


Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret.
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 25 de voturi „pentru”, 5 voturi ”împotrivă” și 1 ”abținere”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Centrul Agro Transilvania Cluj S.A, în vederea exercitării drepturilor de acţionar, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 169
*

*         *
Având în vedere faptul că între timp s-a conectat și domnul Vasile Sălătioan, vom proceda la înregistrarea prezenței acestuia. 

Astfel, în urma înregistrării se constată că din totalul celor 36 de membri în funcţie care compun Consiliul Judeţean Cluj, sunt prezenţi 35 de membri, fiind îndeplinite prevederile legale pentru buna desfăşurare a lucrărilor şedinţei. 

În acest moment absentează dl. Alin Tișe.

*

*         *
12. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea execuţiei bugetului general propriu al Județului Cluj la  30 septembrie  2021, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.
Dl. Marius Mînzat:

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi.
Dl. Ionu Florea:

           Aş avea aici câteva observaţii...pe partea de funcţionare, am văzut o execuţie foarte slabă, adică sunt undeva 26% execuţia pe partea de dezvoltare, îmi cer scuze, execuţia este undeva la 26%, ceea ce este foarte puţin...oare care este explicaţia pentru o astfel de execuţie slabă, adică am pornit anul cu proiecte multe dar execuţia lor a lăsat de dorit din ce înţeleg eu până acum.

Dl. Marius Mînzat:

          Da, domnule consilier, am înţeles întrebarea, am şi văzut postarea pe care aţi făcut-o dumneavoastră pe facebook...

Dl. Ionuţ Florea:

            Mulţumesc!

Dl. Marius Mînzat:

          ...şi am să o rog pe doamna director general Cristina Şchiop să vă răspundă la această întrebare, sigur că da, avem toate răspunsurile care vă interesează şi vi le punem la dispoziţie!

Dl. Ionuţ Florea:

       Mulţumesc!

D-na Cristina Şchiop:

       ..... realizării acestei execuţii bugetare pe secţiunea de Dezvoltare trebuie analizate pe cele două mari categorii, adică proiecte din fonduri externe nerambursabile şi restul cheltuieluilor de investiţii. Aici, proiectele din fonduri externe nerambursabile, după cum se poate observa, reprezintă aproximativ 87% din secţiunea de Dezvoltare, deci sunt cu cea mai mare pondere şi aici motivele ar fi: au existat contestaţii la procedurile de achiziţie publică, am avut cazuri de contracte reziliate, urmate de expertize tehnice, după care au trebuit reluate procedurile de achiziţie, a fost necesară revizuirea unor proiecte tehnice, a unor documentaţii, au fost identificate necesitatea suplimentării unor lucrări, emiterii unor dispoziţii de şantier şi practic toate acestea au dus la întârzâierea acestor proiecte şi efectiv la realizarea unor plăţi mai mici decât ne-am fi aşteptat la începutul anului. Dar precizez că în cadrul acestor proiecte din fonduri externe nerambursabile, această execuţie care apare la partea de cheltuieli, o regăsim şi la partea de venituri, adică sumele nu au fost achitate, ele nu au fost nici solicitate la rambursare, deci nu există un disponibil de fonduri care l-am fi putut aloca la alte categorii de cheltuieli. De aici nu avem practic un disponibil de finanţare pe care să-l fi putut duce altundeva. Cealaltă parte a cheltuielilor de investiţii, care nu sunt finanţate din fonduri nerambursabile, unde avem aproximativ 13% din totalul secţiunii de Dezvoltare, motivele ar fi următoarele: acolo, în momentul de faţă, estimăm ca până la finele anului, vom avea o execuţie în limite normale şi aceasta pentru că: acolo avem lucrări de investiţii pe drumuri judeţene, altele decât cele finanţate din fonduri externe nerambursabile, avem alte categorii de investiţii pentru care sunt la momentul de faţă, există situaţii de lucrări depuse, există lurări în curs de execuţie, iar până la finele anului vom avea o serie de plăţi în sensul acesta. Avem mai multe documentaţii care sunt finalizate sau sunt în curs de finalizare şi urmează să fie recepţionate şi achitate în perioada următoare, avem o serie de proceduri de achiziţii în derulare pentru care estimăm că plăţile se vor efectua până la sfârşitul anului. În concluzie, pentru celelalte categorii de investiţii care nu sunt finanţate din fonduri europene, estimăm ca până la finele anului execuţia se va încadra într-o limită normală iar pentru fondurile nerambursabile, v-am spus care sunt motivele, dar nici nu există în momentul de faţă un disponibil care ar putea fi alocat în alte direcţii. Deci cam asta ar fi explicaţia în momentul de faţă pentru cheltuielile secţiunii de Dezvoltare. 

Dl. Marius Mînzat:

          Mulţumesc doamna director!


Dl. Ionuţ Florea:

         Aş mai avea o întrebare dacă se poate pentru doamna Şchiop...


        Cum se explică această discrepanţă pentru proiectele care se fac prin fonduri europene şi cele care se fac prin surse proprii, adică cele care se fac prin surse proprii se pare că sunt duse la capăt şi avem o execuţie bugetară bună, în timp ce cele făcute pe fonduri europene tot întâmpină probleme. Adică nu e că ar fi diferit ceva anul acesta faţă de anul trecut şi vorbesc de anii la care am avut eu acces...şi anul trecut am terminat partea de Dezvoltare tot cu 27%...acum sunt 26%, adică e clar că sunt nişte probleme recurente care merg de la an la an şi împiedică executarea acestor proiecte pe fonduri europene. Ce să înţeleg de aici? Că este un interes mai scăzut pentru absorbţia fondurilor europene? Se preferă să se meargă în general pe proiecte care sunt finanţate din fonduri nerambursabile, unde nu trebuie să facem foarte multe justificări sau de ce credeţi că este această diferenţă?

Dl. Marius Mînzat:

            O să vă răspundă doamna Cristina Şchiop şi o să completeze colega Diana Coman, de la proiecte europene. 

D-na Cristina Şchiop:

            Aşa cum v-am spus, practic preponderent şi anul trecut şi anul acesta avem finanţări pe secţiunea de Dezvoltare din fonduri nerambursabile. Practic sumele pe care reuşim să le ducem din veniturile noastre pe celelalte categorii de investiţii sunt foarte mici în comparaţie cu fondurile europene, v-am şi spus, reprezintă doar 13% . Aici execuţia este mai mare de ce, pentru că sunt probabil şi foarte multe de exemplu dotări la spitale, SF-uri, sunt contracte încheiate deja pe drumuri judeţene care deja sunt în derulare, deci sunt în faze avansate de execuţie, chiar de finalizare şi de aceea suma nici nu este practic foarte mare dar şi sunt o serie de categorii de investiţii care pot fi realizate mult mai uşor. O să o rog eventual şi pe colega mea să mă completeze, pe fonduri europene.

D-na Diana Coman:

           Da, aşa este, la poiectele europene valorile sunt foarte mari şi nu este la fel să faci un drum de 100 milioane de lei cu o investiţie nişte echipamente la spitale. Achiziţiile sunt extrem de greoaie, dacă mai avem şi ghinionul de a avea şi nişte constructori care nu lucrează sau dau faliment, vă daţi seama că lucrurile se îngreuneză. Dar eforturile noastre sunt pentru a finaliza proiectele şi avem în sensul acesta diferite stadii de implementare. Mulţumesc!

Dl. Marius Mînzat:

        Mulţumesc colegelor!

Dl. Ionuţ Florea:

        Sunt convins că se fac eforturi...

Dl. Marius Mînzat:

        Domnule consilier, aş vrea să vă rog ceva şi să stabilim dacă se poate un mod de lucru...

Dl. Ionuţ Florea:

        Da, sigur!

Dl. Marius Mînzat:

        Vă rog frumos într-o singură intervenţie să vă puneţi întrebările pe care le doriţi dumneavoastră şi vă răspundem dar intrarea într-un dialog nu o să o permit! Vă rog frumos să puneţi întrebările pe care le doriţi, noi o să vă răspundem şi încheiaţi, pentru că există şi alţi colegi care doresc să ia cuvântul pe aceeaşi problemă, vă rog frumos! Deci nu o să permit un dialog!

Dl. Ionuţ Florea:

         Am înţeles! Am crezut că domnul Tişe e dur, dar...ce vroiam să zic, eu cred că ar trebui să avem şi un dialog, dar dacă nu se poate, nu se poate, asta este...

Dl. Marius Mînzat:

        Nu între noi doi, domnule consilier, între dumneavoastră şi executivul Consiliului Judeţean. Dumneavoastră, în cadrul comisiilor unde analizaţi toate proiectele de hotărâri, aveţi posibilitatea să invitaţi pe oricine din Consiliu Judeţean care vă va sta la dispoziţie în cadrul comisiei cu orice fel de problemă o ridicaţi. Dar să transformăm şedinţa de Consiliu Judeţean într-o cine ştie să răspundă la ceea ce întreb eu, nu o să fiu de acord, nu cred că este corect. Dar repet, şi în cadrul Consiliului vă răspundem punctual la fiecare întrebare.

Dl. Ionuţ Florea:

       Am înţeles, acesta este modul dumneavoastră de abordare şi nu mă pot opune. Cred totuşi că şedinţele de consiliu ar trebui să permită şi un dialog, mai ales pe proiecte...

Dl. Marius Mînzat:

      Vă rog, dacă mai aveţi o întrebare, oricum până acum aţi acaparat până acum numai dumneavoastră spaţiul!

Dl. Ionuţ Florea:

       Vroiam să o mai întreb pe doamna Coman dacă nu ştiu, ca şi consilieri dacă putem să ajutăm, putem să facem ceva, putem să venim cu vre-un proiect care să suplimenteze capacitatea departamentului de fonduri europene. 

Dl. Iuliu Sămărtean:

      ... deja sunt întrebări fără  sens, non-sens...

Dl. Marius Mînzat:

      Doamna consilier Marc, vă rog!

Dl. Marinela Marc:

      Domnule Vicepreşedinte, aş vrea să adaug foarte scurt la ce a spus doamna director Şchiop şi doamna Coman că în cazul proiectelor europene, cei care aţi lucrat în echipe de proiecte sau aţi coordonat proiecte, rambursarea sumelor nu se face la fel de uşor, aşa cum se întâmplă cu celelalte proiecte de valori mai mici...s-a făcut recepţia, se semnează un deviz, se face plata...deci se trimit solicitările de rambursare, se analizează, se mai cer documente suplimentare şi toată această procedură este mai anevoioasă, e vorba şi de sume mai mari decât la simplele lucrări sau achiziţii de valori mai mici.  Deci de aceea durează atât de mult recuperarea acestor bani în cazul proiectelor finanţate prin fonduri europene. Dar sunt convinsă că la final aceşti bani vor fi cheltuiţi, aşa cum s-a întâmplat în ultimii ani în care Consiliul Judeţean Cluj a fost campion la nivel naţional la atragerea şi implementarea proiectelor finanţate din bani europeni. Mulţumesc!


Dl. Marius Mînzat:
         Mulţumesc, doamna consilier! Dacă mai doreşte cineva să ia cuvântul la acest punct de pe ordinea de zi...Mulţumesc! Dacă nu, o singură intervenţie mai vreau să fac, înainte de supunere la vot...este foarte simplu să arunci o informaţie în spaţiul public, în care să spui 26% , 27%, 50% din bugetul Consiliului Judeţean sau mă rog, alte entităţi nu a fost executat.  Cei care citesc lucrurile acestea zic măi, dar ce fac ăia la Consiliul Judeţean, că nu execută bugetul, adică oamenii se gândesc foarte simplu, chiar dacă sunt cu pregătire superioară sau nu, domnule dacă nu a fost executat bugetul decât 30%, înseamnă că 70% din bugetul respectiv a rămas, e undeva în conturile Consiliului judeţean si aceşti conducători ai Consiliului Judeţean şi ai aparatului de specialitate nu sunt în stare să-i cheltuie. Este un lucru total fals şi de aceea aş dori şi am şi dorit împreună cu colegii mei din executiv să vă explicăm dumneavoastră, în speranţa că veţi înţelege şi nu veţi încerca în continuare să aruncaţi astfel de lucruri în spaţiul public. Până la urmă, ştiţi bine sau poate nu ştiţi, că nu sunt reale. Mulţumesc! Vă rog să pregătiţi votul!
Dl. Mihai Iepure:

       Domnule Preşedinte, îmi mai permiteţi o intervenţie?...eventual după...

Dl. Marius Mînzat:

      După vot!

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru” și 6 voturi ”împotrivă”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea execuţiei bugetului general propriu al Județului Cluj la  30 septembrie  2021, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 170
*

*         *
      Domnule consilier, discutăm la Diverse, că am trecut de acest punct  pe ordinea de zi!

Dl. Mihai Iepure:

     Ok, întrebarea era pentru doamna director...

Dl. Marius Mînzat:

     Ok! Doamna Director rămâne aici să discutăm...Mulţumesc!

Dl. Mihai Iepure:

     Mulţumesc!

*

*         *
13. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu al Judeţului Cluj pe anul 2021, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.
Dl. Marius Mînzat:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a Proiectului de hotărâre nr. crt. 13 privind rectificarea bugetului general propriu al Judeţului Cluj pe anul 2021, s-a identificat necesitatea alocării sumei de 27 mii lei pentru achiziția unor componente care să asigure o mai bună desfășurare a ședințelor on-line pentru realizarea compatibilității cu soft-urile dedicate.

Astfel în Anexa nr.14 Lista detaliată a poziției Alte cheltuieli de investiții pe anul 2021 – la Cap.51 Autorități executive se va include o poziție nouă 

Cod 10 Componente ședințe on-line – 27 mii lei

Suma propusă a se aloca în plus se disponibilizează de la același capitol, Cap.51 Autorități executive, unde au rezultat economii urmare a finalizării unor proceduri de achiziție publică

Cod 2 Dotări supraveghere și control lacuri Tarnița și Fântânele

Ţinând cont de acest aspect, considerăm oportună şi necesară modificarea proiectului de hotărâre în cauză, prin modificarea corespunzătoare a Anexei nr.14 la proiectul de hotărâre.
Dl. Mihai Iepure:


Acest amendament a fost trimis pe e-mail?
Dl. Marius Mînzat:

Nu, nu a fost trimis! Este vorba e 27 mii lei care se iau din celași capitol bugetar, din supraveghere și control lacuri Tarnița și Fântânele.
Supun la vot amendamentul prezentat de mine anterior. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 26 de voturi „pentru”, astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea proiectului de hotărâre în cauză, prin modificarea corespunzătoare a anexei nr. 14.

*

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, împreună cu amendamentul aprobat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 1 ”abținere”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu al Judeţului Cluj pe anul 2021, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 171
*

*         *
14. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 58/2021 privind nominalizarea unor sume din bugetul local al Județului Cluj pe anul 2021, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.
Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 58/2021 privind nominalizarea unor sume din bugetul local al Județului Cluj pe anul 2021, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 172
*

*         *
15. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 63 /2021 privind aprobarea Programului de lucrări de modernizare şi reabilitare şi a Programului de lucrări de întreținere curentă și periodică a unor drumuri judeţene din Judeţul Cluj pentru anul 2021, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.
Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 63 /2021 privind aprobarea Programului de lucrări de modernizare şi reabilitare şi a Programului de lucrări de întreținere curentă și periodică a unor drumuri judeţene din Judeţul Cluj pentru anul 2021, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 173
*

*         *
16. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind solicitarea de trecere a imobilului cu număr cadastral 51752 Budureasa din domeniul public al Județului Bihor în domeniul public al Județului Cluj, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:


Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind solicitarea de trecere a imobilului cu număr cadastral 51752 Budureasa din domeniul public al Județului Bihor în domeniul public al Județului Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 174
*

*         *
17. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 211/26.11.2020 privind desemnarea reprezentanţilor Consiliului Judeţean Cluj în consiliile de administraţie ale unităţilor de învăţământ special aflate sub autoritatea Consiliului Judeţean Cluj, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 6 să prezinte avizul.

Dl. Balla Francisc:


Comisia nr. 6 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Trebuie făcute nominalizări, vă rog să le precizaţi doamna Marc. 
D-na Marinela Marc:


Din partea grupului PNL îl propunem la Şcoala Gimnazială Specială Transilvania Baciu pe domnul Tămaș Grigore și la Şcoala Gimnazială Specială Huedin pe domnul Matiș Călin Traian, menționez faptul că au fost prezentate CV-urile celor 2 persoane în comisie și au fost primit aviz favorabil. Vă mulțumesc!

Dl. Marius Mînzat:

Dacă sunt si alte propuneri?
Dl. Călin Cosma:

Doresc să o propun pe doamna Stîngă Mariana la Şcoala Gimnazială Specială Huedin, care este inspector de resurse umane la Inspectoratul Școlar Județean.
Dl. Marius Mînzat:
Am înțeles!
Dacă nu sunt alte propuneri, voi supune la vot prima propunere care a fost făcută de doamna consilier Marc, urmând ca ulterior să supun la vot și cea de a doua propunere.

Vă rog să pregătiți votul pentru propunerea doamnei consilier Marc, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 26 de voturi „pentru”,  astfel că nominalizarea a fost aprobată, deci nu mai este nevoie să supun la vot și a doua propunere, fiindcă prima propunere a întrunit numărul de voturi necesar pentru a fi aprobată.
*
Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, împreună nu nominalizările aprobate, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 211/26.11.2020 privind desemnarea reprezentanţilor Consiliului Judeţean Cluj în consiliile de administraţie ale unităţilor de învăţământ special aflate sub autoritatea Consiliului Judeţean Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 175
*

*         *
Dl. Alin Popovici:


Domnule președinte, câteva proiecte nu le-am putut vota, nu mi-a apărut, vă rog să le puneți la vot.
Dl. Alexandru Cordoș:


Am votat ”pentru”, vă rog să menționați.

Dl. Marius Mînzat:

Dacă e o chestiune tehnică, dacă aveți o problemă?
Dl. Horea Chirteș:

Nu! Am o rugăminte, pe viitor, dacă de exemplu la o școală, cum e Şcoala Gimnazială Specială Huedin, sunt două propuneri, rugămintea mea este să votăm pentru fiecare școală în parte, iar pentru Şcoala Gimnazială Specială Huedin să fi votat atât pentru o propunere cât și pentru cealaltă.
Dl. Marius Mînzat:

Mulțumesc domnule consilier!
*

*         *
18. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind înscrierea în inventarul bunurilor din  domeniul public al Județului Cluj a ”Drumului de acces la Stația de transfer deşeuri Huedin, judeţul Cluj”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:


Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 35 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind înscrierea în inventarul bunurilor din  domeniul public al Județului Cluj a ”Drumului de acces la Stația de transfer deşeuri Huedin, judeţul Cluj”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 176
*

*         *
19. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind înscrierea în inventarul bunurilor din domeniul public al Județului Cluj a bunurilor realizate în cadrul obiectivului de investiții – ”Execuție drum de acces la Staţia de transfer Gherla, judeţul Cluj, în lungime de 360 m, relocare linii electrice aeriene pentru reglementare acces în incinta Stației de transfer Gherla, județul Cluj” din cadrul Proiectului “Sistem de Management Integrat al Deșeurilor în județul Cluj”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:


Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 34 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind înscrierea în inventarul bunurilor din domeniul public al Județului Cluj a bunurilor realizate în cadrul obiectivului de investiții – ”Execuție drum de acces la Staţia de transfer Gherla, judeţul Cluj, în lungime de 360 m, relocare linii electrice aeriene pentru reglementare acces în incinta Stației de transfer Gherla, județul Cluj” din cadrul Proiectului “Sistem de Management Integrat al Deșeurilor în județul Cluj”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 177
*

*         *
Dl. Lucian Cordiș:

Nu am putut să votez, nu mi-a apărut, vă rog să notați și votul meu!
Dl. Marius Mînzat:
Am notat!

*

*         *
20. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 44/2021 privind darea în administrare a unor active achiziționate în cadrul Proiectului ”Dotarea Unității de Primire Urgențe din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca în contextul pandemiei COVID-19, SMIS 138082”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.

D-na Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 33 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 44/2021 privind darea în administrare a unor active achiziționate în cadrul Proiectului ”Dotarea Unității de Primire Urgențe din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca în contextul pandemiei COVID-19, SMIS 138082”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 178
*

*         *
21. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 181 din 26 iulie 2017 pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiții din cadrul proiectului Creșterea eficienței energetice la clădirile Secției Pediatrie II, Corpurile C1 și C2 din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.

D-na Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Ovidiu Nistor:

Dacă tot trecem la punctele suplimentare, noi am solicita amânarea dezbaterii și votării punctelor suplimentare de pe ordinea de zi, pentru că, am dori să le dezbatem și să le votăm într-o ședință extraordinară, astfel încât să avem timp să parcurgem materialele și să putem vota în cunoștință de cauză. Am primit 22 de proiecte cu 36 de ore înainte de ședințele de comisie și de consiliu județean, mai mult, termenul minim de 3 zile pentru convocarea comisiilor de specialitate nu a fost respectat. Noi înțelegem că e mult de muncă, și că există un termen limită, dar acesta fiind pe 8 noiembrie, considerăm că avem timp pentru convocarea unei ședințe extraordinare doar cu aceste puncte pe ordinea de zi, astfel încât să putem vota în cunoștință de cauză. 
Dl. Marius Mînzat:
Mulțumesc domnule consilier, dar țin să vă anunț că proiectul ordinii de zi a fost aprobat de către consiliul județean, deci mergem mai departe cu proiectele de hotărâri suplimentare.
Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 181 din 26 iulie 2017 pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiții din cadrul proiectului Creșterea eficienței energetice la clădirile Secției Pediatrie II, Corpurile C1 și C2 din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 179
*

*         *
22. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 182 din 26 iulie 2017 pentru aprobarea proiectului Creșterea eficienței energetice la clădirile Secției Pediatrie II, Corpurile C1 și C2 din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca și a cheltuielilor legate de proiect, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.

D-na Violeta Mureșan:


Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 182 din 26 iulie 2017 pentru aprobarea proiectului Creșterea eficienței energetice la clădirile Secției Pediatrie II, Corpurile C1 și C2 din cadrul Spitalului Clinic de Urgență pentru Copii Cluj-Napoca și a cheltuielilor legate de proiect, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 180
*

*         *
23. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru aprobarea modificării şi  completării Contractelor de delegare prin concesiune a gestiunii activităţilor de colectare şi transport a deşeurilor în județul Cluj – lotul 2 și lotul 3 înregistrate sub nr. 775/02.12.2020 şi respectiv nr. 776/02.12.2020, și pentru mandatarea Asociaţiei de Dezvoltare Intercomunitară ECO-METROPOLITAN Cluj în vederea încheierii contractelor cu organizaţiile care implementează obligaţiile privind răspunderea extinsă a producătorului (OIREP) în scopul îndeplinirii obiectivelor stabilite prin Legea nr. 249/2015 privind modalitatea de gestionare a ambalajelor şi a deşeurilor de ambalaje, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Domnule Cordoş? 

      Dacă nu este domnul Cordoş , rog secretarul comisiei să prezinte avizul. 

Dl. Cristian Ciuta: 


Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat: 


Mulţumesc, domnule Ciuta. Dacă sunt discuţii?

D-na Elena Muscă: 


Am nişte întrebări de clarificare referitoare la acest proiect, respectiv din toată documentaţia pe care am primit-o lipsesc câteva informaţii pe care dacă puteți să le clarificăm acum. Am văzut că au fost introduse prin act adiţional acele tarife tranzitorii. Nu am avut la dispoziţie tarifele aşa cum apar în contractul iniţial pentru a vedea diferenţa dintre tarife şi tarifele tranzitorii introduse, dacă poate cineva să ne răspundă la această întrebare acum, dacă există diferenţe mai mici, mai mari faţă de ce scrie în contractul iniţial. 

Apoi, o altă întrebare este legată de care sunt motivele pentru care au fost introduse în cazul în care au crescut sau sunt mici, necesitatea, efectiv cum justifică operatorul desemnat câştigător. 

A treia întrebare este legată de efectiv data la care estimăm în acest moment că va fi operabil CMID-ul cu toate componentele pentru că scrie acolo, într-adevăr, că aceste tarife vor fi aplicabile până la data finalizării, raportat la informaţiile pe care le-am primit până acuma legat de graficul de implementare al proiectului SMID, deci aceste componente, dacă ne încadrăm în timp să avem un termen realist până la care se aplică. 

Şi o ultimă întrebare este cea legată de o justificare: de ce tarifele acestea tranzitorii pentru colectarea deşeurilor reciclabile sunt mai mari faţă de cele reziduale şi mai mult decât atât există şi diferenţă de preţ între rural şi urban, la rural apărând iaraşi tarife mai mari faţă de urban. Cum se explică? Care este baza de fundamentare a acestor tarife? Şi având în vedere că ne ducem...deci conform acesteia baza de calculare a facturilor reiese clar că o să fie costuri mai mari pentru reciclabile. Cum vom putea totuşi să stimulăm populaţia să recicleze, să colecteze selectiv, pentru că dacă în factură aceste tarife o să se regăsească cu preţuri mai mari pentru reciclabile este o măsură de descurajare a colectării selective. S-a discutat la nivelul ADI? Avem nişte măsuri prin care totuşi dacă aceste tarife sunt justificate prin cererea, oferta cu preţurile pieţei prin care totuşi să nu descurajăm colectarea selectivă că ştim foarte bine că avem infringement pe domeniu, suntem în urmă cu atingerea ţintelor asumate şi la care ne-am obligat ca şi ţară să le respectăm. Pentru aceste întrebări dacă am putea avea nişte clarificări acum înainte de vot. Mulţumesc! 

Dl. Marius Mînzat: 


Da doamna consilier, o să primiţi răspuns, în situaţia în care am pierdut cumva vreo întrebare pe traseu pentru că au fost vreo 5.. 

D-na Elena Muscă: 


O reamintesc. 

Dl. Marius Mînzat: 


O reamintim, vă mulţumesc. Doamna director Mariana Raţiu vă răspunde. 

D-na Elena Muscă: 


Mulțumesc și eu tare mult.

D-na Mariana Raţiu- director Direcţia Dezvoltare şi Investiţii: 


Aş vrea să clarific vizavi de tarifele tranzitorii, nu vorbim de nişte tarife tranzitorii noi. Ele au fost cuprinse în ofera Supercom în cadrul licitaţiei, în oferta financiară, ele au fost omise să fie trecute în cadrul contractului la încheierea contractului. Practic, acuma se reglează, în sensul că se completează tarifele iniţiale existente la încheierea contractului cu tarifele tranzitorii, respectiv până la punerea în funcţiune a CMID-ului în integralitatea lui că astăzi vorbim de o funcţionalitate parţială a acestuia. 

Deci, încă o dată repet nu este vorba de tarife tranzitorii noi, sunt cuprinse în oferta Supercom-ului de la licitaţie. 

D-na Elena Muscă: 


Şi aceste tarife tranzitorii sunt mai mari decât tarifele? Ca să facem diferenţa. Sunt mai mari decât tarifele care se aplică după ce va fi operabil CMID-ul sau nu? Că nu am termen de comparaţie, nu am informaţia aceasta.  

D-na Mariana Raţiu: 


Aveţi dreptate, într-adevăr vă dau un simplu exemplu tariful pentru colectarea deşeurilor reciclabile de la populaţia din mediul urban în contract este 1,81, acum este pe persoană/pe lună, acum este 2,78 pe persoană/ pe lună fără TVA. 

D-na Elena Muscă: 


Acestea sunt cele tranzitorii sau ne referim la sistemul acesta intermediar ..

D-na Mariana Raţiu: 


Nu, cele tranzitorii, asta vă zic. Sistemul intermediar vizează altceva, vizează modul de tarifare diferit adică nu se mai plăteşte pe kilogram, ci se plăteşte pe persoană. Asta este tranzitoriu despre care discutăm în contract, preţ de 6 luni, pentru că din motive de forţă majoră ei au obţinut în sensul acesta, cei de la Supercom, un certificat de forţă majoră de la Camera de Comerţ. Nu au putut implementa partea de sistem informatic şi de pubele pentru ca să poată să poată să cântărească, rămânem tranzitoriu practic cu sistemul care a funcţionat şi până acum, se plăteşte pe persoană nu pe kilogram sau pe tonă, aceasta este practic modificarea. În rest, nu este o modificare este doar o completare  a contractului, omiţându-se la încheierea contractului să se treacă şi această perioadă tranzitorie care de altfel a fost licitată şi ofertată. 

D-na Elena Muscă: 


Ok, deci să înţeleg că aceste tarife tranzitorii până va fi operabil CMID-ul cu toate componentele are o valoare mai mare, după operabilitate ne întoarcem la tarifele...

D-na Mariana Raţiu: 


Exact!

D-na Elena Muscă: 


...la valoarea tarifelor. Bine, înţeleg din documentaţie, dacă apar şi alte diferenţe pot fi şi acestea modificate faţă de varianta iniţială. Corect? 

D-na Mariana Raţiu: 


Deci acuma discutăm de partea pe care astăzi v-o propunem, în rest tarifele se vor ajusta conform contractului anual în funcţie de anumiţi indicatori care sunt sau nu sunt îndepliniţi. Aceasta este o altă poveste, tarifele oricum vor fi anual ajustate, modificate în sus sau în jos în funcţie de cantităţile care se vor colecta şi mă rog, în funcţie de toate aspectele care au fost cuprinse în matricea riscurilor. 


Astăzi discutăm de două perioade tranzitorii. Una de 6 luni când aplicăm această modalitate de tarifare. 

D-na Elena Muscă: 


Pe persoană. 

D-na Mariana Raţiu: 

Pe persoană, exact, care se finalizează în decembrie, deci din ianuarie vom plăti cât se aruncă iar cealaltă perioadă tranzitorie, partea de tarife tranzitorii de care vă spuneam vor funcţiona până la  punerea în funcţiune a întregului CMID, care sigur, noi am estimat decembrie 2022, dar de îndată ce el se va încheia, această clauză ....avem o clauză de încetare a acestui tarif tranzitoriu în măsura în care CMID-ul este funcţional. 

D-na Elena Muscă: 

Întrebarea era exact de data finalizării, era dacă faţă de ce ne-aţi transmis la raport, graficul de execuţie şi de implementare a proiectului SMID la 30 iunie, pe care l-am primit până acum, au mai apărut diferenţe de întârzieri sau suntem în grafic? 

D-na Mariana Raţiu: 

Suntem în grafic, dacă toate lucrurile merg bine, noi cred că săptămâna aceasta intrăm în negociere cu ultima parte care vizeză optimizarea instalaţiilor de la TMB, aşa cum ne-au spus constructorii, este vorba de RADP, ei estimeză să finalizeze în martie-aprilie. Deci noi am pus decembrie 2022 ca şi măsură de siguranţă, dar dacă vom termina mai repede, sigur se va trece mai rapid la aceste tarife. 

D-na Elena Muscă: 

Practic, dacă implementăm la timp şi finalizăm şi devine operabil CMID-ul cu toate componentele, tarifele acestea tranzitorii s-ar aplica numai din ianuarie până în martie-aprilie când ...

D-na Mariana Raţiu: 


Nu, dacă terminăm la timp atunci tarifele tranzitorii se vor aplica pe o perioadă mai scurtă. Da, aşa e. 

D-na Elena Muscă: 


Exact, asta voiam să zic, se scurtează perioada. Mai departe era întrebarea: cum se justifică faptul că tarifele pentru reciclabile la colectare sunt mai mari faţă de cele reziduale,  cum se explică? 
D-na Mariana Raţiu: 


Aici trebui să vă mărturisesc că cred că se produce o mică confuzie, pentru că eu am în faţă actul adiţional, deşeurile reciclabile sunt 2,78 lei/ persoană iar cele reziduale sunt 6,01 lei/ persoană. 

D-na Elena Muscă: 


Acestea sunt la cele provizorii până în 31 decembrie, dar la tarife...

D-na Mariana Raţiu: 


Nu, la toate sunt aşa. Ştiţi unde apare confuzia?  Apare într-adevăr şi aici aveţi dreptate, la tona, tona de deşeu reciclabil este mai scumpă decât tona de deşeu rezidual, însă ceea ce nu se are în vedere este că acelea sunt costurile operatorului, nu a persoanelor, pentru că operatorul.. 

D-na Elena Muscă: 


Baza de calcul care se va regăsi în factura noastră deci este la operator, da? 

D-na Mariana Raţiu: 


Asta încerc să vă explic. Acela este tariful operatorului pentru colectare însă ştiţi foarte bine că aceste deşeuri reciclabile el le va valorifica, prin urmare costurile lui sunt mai mari dar pe persoana va costa mai puţin. Aici cred că s-a produs confuzia în interpretare. Acela este tariful pe tonă al operatorului nu cel care se va regăsi în factură la persoană. Pentru că uitaţi-vă reprezentarea tonei de deşeu reciclabil este mult mai mică în tariful pe persoană decât rezidualul. Asta v-am făcut aici, v-am făcut reprezentarea. 

D-na Adela Dehenes: 


Doamna director, dacă îmi permiteţi să intervin.

Dl. Marius Mînzat: 


O secundă dacă îmi permiteţi. Doamna consilier Muscă mai doriţi ceva lămuriri la întrebările pe care le-aţi pus dumneavoastră? 

D-na Elena Muscă: 


Doar o constatare, o concluzie finală deci să înţeleg din explicaţiile acestea, că la final, în factura pe care o vor primi utilizatorii casnici sau …că la privaţi este explicat altfel, deci nu vor descuraja colectarea selectivă.  

D-na Mariana Raţiu: 


Cu siguranţă, nu. 

Dl. Marius Mînzat: 

Cu siguranţă, nu. 

D-na Elena Muscă: 

Vom avea aceste tarife astfel încât să fie mai ieftin, ca să încurajăm totuşi să facem această reciclare să ne atingem norma, că ţintele şi obligaţiile ..dar totuşi şi să protejăm mediul. 

D-na Mariana Raţiu: 

Absolut! Pentru că se vor face colectările pe flux de colectare, prin urmare omul va vedea că plăteşte 2,78 la reciclabil şi plăteşte 6 lei la rezidual. 

Dl. Marius Mînzat: 

Mulţumesc frumos! Aş vrea să fac o precizare ca nu cumva să considere domnul consilier Florea că îl discriminez. V-aş ruga pe fiecare să aveţi o singură intervenţie. Atunci spuneţi întrebările pe care le aveţi pentru conducerea Consiliului Judeţean sau colegii din aparatul de specialitate. Vă rog, doamna Dehenes, aveţi cuvântul.

D-na Adela Dehenes: 

Eu am încă o singură întrebare, ca o precizare, pe care aş dori să o transmit mai departe pentru îngrijorările cetăţenilor pe care le-am colectat  şi noi. Deci, după perioada tranzitorie în care se plăteşte în continuare pe persoană, urmează o schemă tarifară în care se va plăti la cantitate. Nu este vorba despre nişte facturi ci este vorba despre un contract. Corect?  

D-na Mariana Raţiu: 

Da! 

Dl. Alexandru Cordoş: 


Domnule vicepreşedinte, dacă îmi permiteţi şi mie. 

Dl. Marius Mînzat: 


Da, mulţumesc frumos. Domnule consilier Cordoş, aveţi cuvântul. 

Dl. Alexandru Cordoş: 


Îmi cer iertare că nu am fost la momentul în care mi-aţi dat cuvântul dar domnul secretar a menţionat avizul comisiei. Am primit şi noi la comisie şi eu personal am primit mai multe telefoane, m-am întâlnit cu mai mulți cetăţeni, sigur că sunt îngrijoraţi în general pentru ceea ce se întâmplă cu deşeurile unde avem foarte mult de lucru la nivelul judeţului Cluj cu CMID-ul şi aşa mai departe. În cazul nostru trebuie să reamintim că altfel o să intrăm şi să sperăm că vom avea comisii cât de repede unde vom putea participa toţi consilierii şi vom putea să punem toate aceste întrebări. Am avut discuţii cu dumneavoastră, domnule vicepreşedinte, cu doamna director economic, pe acest subiect, cu parte din colegii din comisie, colegii au studiat aceste documente, se spune foarte clar că sunt două contracte din 12.12.2020. 

D-na Mariana Raţiu: 


Cele două, da. 

Dl. Alexandru Cordoş: 


Unde a fost într-adevăr această omisiune. A fost licitaţie şi toate aceste lucruri. Acum nu cred că ...şi am verificat inclusiv cu firma şi cu toate acestea aceste lucruri, este clar că pe parcurs vom avea foarte multe lucruri de făcut, însă, cred că este un pas înainte pentru tot ceea ce înseamnă colectarea de deşeuri, colectarea selectivă şi toate aceste lucruri. Probabil că înainte când s-a realizat caietul de sarcini şi toate acele lucruri sigur că am fi avut mai multe lucruri de spus, dar acest lucru a început mult faţă de  momentul la care ne aflăm. De aceea membrii comisiei au dat un aviz favorabil în această etapă iar etapele următoare vor fi probabil şi vom putea discuta şi inclusiv lucrurile şi problemele pe care colegii noştri le-au ridicat şi ceilalţi colegi le mai avem încă de pus. Dar pentru moment lucrurile stau exact în modul în care au fost explicate. Vă mulţumesc! 

Dl. Marius Mînzat: 


Vă mulţumesc şi eu, domnule consilier. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Dacă îmi permiteţi, domnule vicepreşedinte, aş vrea să lămurim câteva aspecte. Care era temenul limită în caietul de sarcini în care operatorul trebuia să cântărească şi să ducă selectiv deşeurile? Care sunt motivele invocate la forţa majoră şi perioada de la care se aplică tarifele tranzitorii? De la zi, de la 1 noiembrie sau se aplică şi retroactiv pe o perioadă de? 

Dl. Marius Mînzat: 


Atât? Mulţumesc! 

D-na Mariana Raţiu: 


Deci perioada de mobilizare în contract era de 6 luni, termenul s-ar fi  împlinit la 1 iunie 2021. Perioada tranzitorie pentru această modalitate de tarifare este de 6 luni care se aplică de la data de începere a contractului iar data de începere a contractului a fost constatată ca fiind 1 iunie 2021, prin urmare această modalitate intermediară de tarifare se va aplica de la data de 1 iunie 2021 până în decembrie 2021. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Dacă îmi permiteţi, deci noi aplicăm pe 4 luni retroactiv un preţ majorat la colectare, nu? Ca să înţelegem. 

D-na Mariana Raţiu: 


Nu, asta voiam să vă spun că acest preţ de care vorbim a fost în ofertă, nu este un preţ majorat la colectare, el exista de la momentul încheierii contractului doar că a omis să îl treacă în contract, ei ştiau foarte bine că la momentul încheierii contractului nu funcţiona CMID-ul. Deci tariful tranzitoriu...

Dl. Vasile Sălătioan: 


Mai precis, cine a omis să treacă în contract? 

D-na Mariana Raţiu: 


S-a omis când s-a încheiat între ADI Eco Metropolitan şi Supercom.

Dl. Vasile Sălătioan: 


Deci ambele părţi contractuale au o culpă? 

D-na Mariana Raţiu: 


Absolut! 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Vine cetăţeanul de rând şi plăteşte culpa celor două părţi, nu? 

D-na Mariana Raţiu: 


Nu plăteşte culpa, pentru că dacă s-ar fi prins în contract de atunci tot suma asta se plătea. Nu se plăteşte nimic mai mult, asta încerc să spun. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Numai puţin! Dacă se implementa corect sistemul conform caietului de sarcini şi de la întâi, respectiv de când intră preţurile tranzitorii se opera conform caietului de sarcini nu mai aveam tarifele majorate ci aveam tarifele clare, pe cântar.

D-na Mariana Raţiu: 


Dumneavoastră mă întrebaţi acuma dacă discutăm de modalitatea de tarifare plăteşti cât arunci versus plăteşti pe persoană? 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Păi conform caietului de sarcini! 

D-na Mariana Raţiu: 


Conform caietului de sarcini aşa este, dar asta nu vă pot răspune pentru că s-ar putea ca o persoană care astăzi plăteşte 2,22 lei/ lună/ persoană iar familia dacă ar fi formată din 3 persoane ar plăti aproximativ 7 lei, poate dacă ar fi aruncat mai mult pe kilogram poate ar fi plătit 40 de lei. Eu nu ştiu care va fi impactul, acesta se va vedea..... 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Doar poate ..... va fi mai grijuliu. Dar... 

D-na Mariana Raţiu: 


Tot ce pot să vă mai spun este că din referatul ADI Eco Metropolitan rezultă foarte clar că cantitatea colectată de Supercom până în prezent este mai mare decât cea estimată a fi colectată, deci din perspectiva aceasta, ei sunt în pierdere nu în câştig, aşa cum rezultă din referat şi ceea ce este elementul de noutate pe care noi l-am pus în cadrul proiectului de hotărâre, am mandatat reprezentantul Consiliului Judeţean în ADI să stabilească, să voteze o clauză care respectiv, dacă la finele acestei perioade se va dovedi că, cantitatea colectată este mai mică decât cea estimată, atunci vom reduce tarifele şi Supercom-ul va crea provizioane astfel încât cantitatea va fi corect plătită din perspectiva aceasta. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Şi motivele invocate la forţa majoră care au fost? 

D-na Mariana Raţiu: 


Motivele invocate pentru forţa majoră au fost....ei au un certificat obţinut de la Camera de Comerţ în care le invocă faptul că furnizorii echipamentelor....într-adevăr cantităţile nu sunt mari, vorbim de 20000 de pubele din 90000 şi de ceva sistem informatic, din motive obiective, fiind vorba de furnizori externi nu au putut să vină la timp. Tot ce pot să vă mai spun este că, din discuţiile pe care le-am avut cu cei de la ADI, dacă de la 1 iunie ei nu ar fi pornit acest contract aceste comune rămâneau fără operator întrucât ele au reziliat cu vechii operatori şi atunci am fi împins toate u.a.t.-urile să facă negocieri pe urgenţă ca să aibă operator de colectare. Acesta a fost raţionamentul pentru care s-a dat drumul la acest contract. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Şi noul termen de finalizare asumat de către ei care este? 

D-na Mariana Raţiu: 


Decembrie .....  Asta vă spun, este pe 6 luni această perioadă tranzitorie. 

Dl. Vasile Sălătioan: 


Bine, vă mulţumesc!

Dl. Marius Mînzat: 


Mulţumesc, domnule consilier. Dacă mai sunt alte intervenţii? 
Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 25 de voturi „pentru” și 8 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru aprobarea modificării şi  completării Contractelor de delegare prin concesiune a gestiunii activităţilor de colectare şi transport a deşeurilor în județul Cluj – lotul 2 și lotul 3 înregistrate sub nr. 775/02.12.2020 şi respectiv nr. 776/02.12.2020, și pentru mandatarea Asociaţiei de Dezvoltare Intercomunitară ECO-METROPOLITAN Cluj în vederea încheierii contractelor cu organizaţiile care implementează obligaţiile privind răspunderea extinsă a producătorului (OIREP) în scopul îndeplinirii obiectivelor stabilite prin Legea nr. 249/2015 privind modalitatea de gestionare a ambalajelor şi a deşeurilor de ambalaje, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 181
*

*         *
24. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 211/2019 privind numirea unui auditor financiar și aprobarea Actului constitutiv, actualizat, la societatea Pază și Protecție Cluj S.R.L., cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:


Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 de voturi „pentru”, 4 voturi ”împotrivă” și 3 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Județean Cluj nr. 211/2019 privind numirea unui auditor financiar și aprobarea Actului constitutiv, actualizat, la societatea Pază și Protecție Cluj S.R.L., acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 182
*

*         *
25. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Clujana S.A, în vederea exercitării drepturilor de acționar, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 să prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordoș:


Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, cu mențiunea că vom utiliza votul electronic secret. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic secret prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat special reprezentantului Judeţului Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la Clujana S.A, în vederea exercitării drepturilor de acționar, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 183
*

*         *
26. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “refacere pod pe DJ 103 L  km 0+000 Mănăstireni” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “refacere pod pe DJ 103 L  km 0+000 Mănăstireni” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 184
*

*         *
27. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 150 Chesău-Palatca km 44+800, km 48+800” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 150 Chesău-Palatca km 44+800, km 48+800” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 185
*

*         *
28. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103M Valcele - Rediu - Aiton, km 0+000 - km 3+937, km 6+000 - km 8+405” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a proiectului de hotărâre a fost constatată existența unei erori materiale în cuprinsul Anexei nr. 2.1 – ”Deviz general al obiectivului de investiții, modernizarea și reabilitarea drumurilor județene DJ103M, Vâlcele-Rediu-Aiton, km 0+000 - km 3+937, km 6+000 - km 8+405”, care constă în tehnoredactarea greșită a unei sintagme, respectiv a indicelui ce reprezintă Valoare de referință standard de cost (locuitori beneficiari / locuitori echivalenți beneficiari / km), ultimul punct din secțiunea total general. 

Din cauza erorii materiale menționată au rezultat sume neconforme în devizul general și astfel această eroare impune a fi îndreptată prin efectuarea de corecturi atât la valoarea de la cost unitar aferent investiției respectiv la valoarea de la  cost unitar aferent investiției EURO . 

În acest context, considerăm necesară şi oportună modificarea proiectului de hotărâre în cauză, în sensul modificării corespunzătoare a Anexa nr.2, care se înlocuiește cu anexa nr. 2. la prezentul amendament, cu precizarea că modificările în cauză au dus și la corectarea Anexa nr.1 - Cerere de finanțare Progam național de investiții “Anghel Saligny” și înlocuirea valorii de la punctul 2.Date de identificare ale obiectivului de investiții - Cost unitar aferent investiției (calculat), care se modifică și se înlocuiește cu anexa nr. 1 la prezentul amendament.

Anexa nr.1 și Anexa nr. 2.. sunt atașate prezentului amendament.
Supun la vot amendamentul prezentat de mine anterior. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre în cauză cu anexele aferente.
*
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, împreună cu amendamentul aprobat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103M Valcele - Rediu - Aiton, km 0+000 - km 3+937, km 6+000 - km 8+405” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 186
*

*         *
29. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161E Diviciorii Mici-Habadog km 5+500, km 8+000” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 3 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161E Diviciorii Mici-Habadog km 5+500, km 8+000” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 187
*

*         *
30. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “Pod pe DJ107 R km 17+700 Ciurila” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “Pod pe DJ107 R km 17+700 Ciurila” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 188
*

*         *
31. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “pod pe DJ 161  km 30+977 în localitatea Pîglisa” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “pod pe DJ 161  km 30+977 în localitatea Pîglisa” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 189
*

*         *
32. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “pod pe DJ 182E  km 6+053 în comuna Chiuiești” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “pod pe DJ 182E  km 6+053 în comuna Chiuiești” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 190
*

*         *
33. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107J, Săvădisla(DJ107M)-Finișel-Plopi (DJ107N), km 0+000 - km 11+200” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107J, Săvădisla(DJ107M)-Finișel-Plopi (DJ107N), km 0+000 - km 11+200” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 191
*

*         *
34. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107R Cluj Napoca-Sălicea-Ciurila-Filea de Jos-Filea de Sus-Săcel-Băișoara-Muntele Băișorii, km 8+300- km 47+350” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107R Cluj Napoca-Sălicea-Ciurila-Filea de Jos-Filea de Sus-Săcel-Băișoara-Muntele Băișorii, km 8+300- km 47+350” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 192
*

*         *
35. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103 G Cheile Turzii -Săndulești km 30+935, km 34+920” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a proiectului de hotărâre a fost constatată existența unei erori materiale în cuprinsul Anexei nr. 2.1 – ”Deviz general al obiectivului de investiții, modernizarea și reabilitarea drumurilor județene DJ 103G Cheile Turzii-Săndulești, km 39+935 - km 34+920”, care constă în tehnoredactarea greșită a unei sintagme, respectiv a indicelui ce reprezintă Valoare de referință standard de cost (locuitori beneficiari / locuitori echivalenți beneficiari / km), ultimul punct din secțiunea total general. 

Din cauza erorii materiale menționată au rezultat sume neconforme în devizul general și astfel această eroare impune a fi îndreptată prin efectuarea de corecturi atât la valoarea de la cost unitar aferent investiției respectiv la valoarea de la  cost unitar aferent investiției EURO . 

În acest context, considerăm necesară şi oportună modificarea proiectului de hotărâre în cauză, în sensul modificării corespunzătoare a Anexa nr.2, care se înlocuiește cu anexa nr. 2. la prezentul amendament, cu precizarea că modificările în cauză au dus și la corectarea Anexa nr.1 - Cerere de finanțare Progam național de investiții “Anghel Saligny” și înlocuirea valorii de la punctul 2.Date de identificare ale obiectivului de investiții - Cost unitar aferent investiției (calculat), care se modifică și se înlocuiește cu anexa nr. 1 la prezentul amendament.

Anexa nr.1 și Anexa nr. 2.. sunt atașate prezentului amendament.
Supun la vot amendamentul prezentat de mine anterior. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre în cauză cu anexele aferente.
*

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, împreună cu amendamentul aprobat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103 G Cheile Turzii -Săndulești km 30+935, km 34+920” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 193
*

*         *
36. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103 G limită jud. Alba-Podeni¬- Moldovenești km 13+300, km  27+213” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a proiectului de hotărâre a fost constatată existența unei erori materiale în cuprinsul Anexei nr. 2.1 – ”Deviz general al obiectivului de investiții, modernizarea și reabilitarea drumurilor județene DJ 103G limită județ Alba-Podeni-Moldovenești, km 13+300 - km  27+213" în care constă în tehnoredactarea greșită a unei sintagme, respectiv a indicelui ce reprezintă Valoare de referință standard de cost (locuitori beneficiari / locuitori echivalenți beneficiari / km), ultimul punct din secțiunea total general. 

Din cauza erorii materiale menționată au rezultat sume neconforme în devizul general și astfel această eroare impune a fi îndreptată prin efectuarea de corecturi atât la valoarea de la cost unitar aferent investiției respectiv la valoarea de la  cost unitar aferent investiției EURO . 

În acest context, considerăm necesară şi oportună modificarea proiectului de hotărâre în cauză, în sensul modificării corespunzătoare a Anexa nr.2, care se înlocuiește cu anexa nr. 2. la prezentul amendament, cu precizarea că modificările în cauză au dus și la corectarea Anexa nr.1 - Cerere de finanțare Progam național de investiții “Anghel Saligny” și înlocuirea valorii de la punctul 2.Date de identificare ale obiectivului de investiții - Cost unitar aferent investiției (calculat), care se modifică și se înlocuiește cu anexa nr. 1 la prezentul amendament.

Anexa nr.1 și Anexa nr. 2.. sunt atașate prezentului amendament.
Supun la vot amendamentul prezentat de mine anterior. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre în cauză cu anexele aferente.
*

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, împreună cu amendamentul aprobat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”, astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 103 G limită jud. Alba-Podeni¬- Moldovenești km 13+300, km  27+213” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 194
*

*         *
37. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: ”DJ 105 T  Săliștea Veche – Berindu km 14+447, km 19+863” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a proiectului de hotărâre a fost constatată existența unei erori materiale în cuprinsul Anexei nr. 2.1 – ”Deviz general al obiectivului de investiții, modernizarea și reabilitarea drumurilor județene DJ 105T Salistea Veche - Berindu, km 14+447 - km 19+863    " în care constă în tehnoredactarea greșită a unei sintagme, respectiv a indicelui ce reprezintă Valoare de referință standard de cost (locuitori beneficiari / locuitori echivalenți beneficiari / km), ultimul punct din secțiunea total general. 

Din cauza erorii materiale menționată au rezultat sume neconforme în devizul general și astfel această eroare impune a fi îndreptată prin efectuarea de corecturi atât la valoarea de la cost unitar aferent investiției respectiv la valoarea de la  cost unitar aferent investiției EURO . 

În acest context, considerăm necesară şi oportună modificarea proiectului de hotărâre în cauză, în sensul modificării corespunzătoare a Anexa nr.2, care se înlocuiește cu anexa nr. 2. la prezentul amendament, cu precizarea că modificările în cauză au dus și la corectarea Anexa nr.1 - Cerere de finanțare Progam național de investiții “Anghel Saligny” și înlocuirea valorii de la punctul 2.Date de identificare ale obiectivului de investiții - Cost unitar aferent investiției (calculat), care se modifică și se înlocuiește cu anexa nr. 1 la prezentul amendament.

Anexa nr.1 și Anexa nr. 2.. sunt atașate prezentului amendament.
Supun la vot amendamentul prezentat de mine anterior. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre în cauză cu anexele aferente.
*

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, împreună cu amendamentul aprobat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: ”DJ 105 T  Săliștea Veche – Berindu km 14+447, km 19+863” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 195
*

*         *
38. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107N Valea Ierii – Plopi – Gura Rasca, km 14+000 – km 28+408” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a proiectului de hotărâre a fost constatată existența unei erori materiale în cuprinsul Anexei nr. 2.1 – ”Deviz general al obiectivului de investiții, modernizarea și reabilitarea drumurilor județene DJ 107N Valea Ierii – Plopi – Gura Rasca, km 14+000 – km 28+408" în care constă în tehnoredactarea greșită a unei sintagme, respectiv a indicelui ce reprezintă Valoare de referință standard de cost (locuitori beneficiari / locuitori echivalenți beneficiari / km), ultimul punct din secțiunea total general. 
Din cauza erorii materiale menționată au rezultat sume neconforme în devizul general și astfel această eroare impune a fi îndreptată prin efectuarea de corecturi atât la valoarea de la cost unitar aferent investiției respectiv la valoarea de la  cost unitar aferent investiției EURO . 

În acest context, considerăm necesară şi oportună modificarea proiectului de hotărâre în cauză, în sensul modificării corespunzătoare a Anexa nr.2, care se înlocuiește cu anexa nr. 2. la prezentul amendament, cu precizarea că modificările în cauză au dus și la corectarea Anexa nr.1 - Cerere de finanțare Progam național de investiții “Anghel Saligny” și înlocuirea valorii de la punctul 2.Date de identificare ale obiectivului de investiții - Cost unitar aferent investiției (calculat), care se modifică și se înlocuiește cu anexa nr. 1 la prezentul amendament.

Anexa nr.1 și Anexa nr. 2.. sunt atașate prezentului amendament.
Supun la vot amendamentul prezentat de mine anterior. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre în cauză cu anexele aferente.
*

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, împreună cu amendamentul aprobat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 107N Valea Ierii – Plopi – Gura Rasca, km 14+000 – km 28+408” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 196
*

*         *
39. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 109S Deusu - Borsa, km 0+000 - km 14+284” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a proiectului de hotărâre a fost constatată existența unei erori materiale în cuprinsul Anexei nr. 2.1 – ”Deviz general al obiectivului de investiții, modernizarea și reabilitarea drumurilor județene :  DJ109S Deusu - Borsa, km 0+000 - km 14+284   " în care constă în tehnoredactarea greșită a unei sintagme, respectiv a indicelui ce reprezintă Valoare de referință standard de cost (locuitori beneficiari / locuitori echivalenți beneficiari / km), ultimul punct din secțiunea total general. 

Din cauza erorii materiale menționată au rezultat sume neconforme în devizul general și astfel această eroare impune a fi îndreptată prin efectuarea de corecturi atât la valoarea de la cost unitar aferent investiției respectiv la valoarea de la  cost unitar aferent investiției EURO . 

În acest context, considerăm necesară şi oportună modificarea proiectului de hotărâre în cauză, în sensul modificării corespunzătoare a Anexa nr.2, care se înlocuiește cu anexa nr. 2. la prezentul amendament, cu precizarea că modificările în cauză au dus și la corectarea Anexa nr.1 - Cerere de finanțare Progam național de investiții “Anghel Saligny” și înlocuirea valorii de la punctul 2.Date de identificare ale obiectivului de investiții - Cost unitar aferent investiției (calculat), care se modifică și se înlocuiește cu anexa nr. 1 la prezentul amendament.

Anexa nr.1 și Anexa nr. 2.. sunt atașate prezentului amendament.
Supun la vot amendamentul prezentat de mine anterior. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre în cauză cu anexele aferente.
*

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat, împreună cu amendamentul aprobat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 109S Deusu - Borsa, km 0+000 - km 14+284” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 197
*

*         *
40. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161C Corneni-Pintic, km 13+000 - km 17+718 ” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161C Corneni-Pintic, km 13+000 - km 17+718 ” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 198
*

*         *
41. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 182F Manasturel - Valea Garbaului - Garbau Dejului, km 0+000 - 11+417” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:

Ulterior aducerii la cunoştinţă publică a proiectului de hotărâre a fost constatată existența unei erori materiale în cuprinsul Anexei nr. 2.1 – ”Deviz general al obiectivului de investiții, modernizarea și reabilitarea drumurilor județene :  DJ 182F Manasturel - Valea Garbaului - Garbau Dejului, km 0+000 - 11+417 " în care constă în tehnoredactarea greșită a unei sintagme, respectiv a indicelui ce reprezintă Valoare de referință standard de cost (locuitori beneficiari / locuitori echivalenți beneficiari / km), ultimul punct din secțiunea total general. 

Din cauza erorii materiale menționată au rezultat sume neconforme în devizul general și astfel această eroare impune a fi îndreptată prin efectuarea de corecturi atât la valoarea de la cost unitar aferent investiției respectiv la valoarea de la  cost unitar aferent investiției EURO . 

În acest context, considerăm necesară şi oportună modificarea proiectului de hotărâre în cauză, în sensul modificării corespunzătoare a Anexa nr.2, care se înlocuiește cu anexa nr. 2. la prezentul amendament, cu precizarea că modificările în cauză au dus și la corectarea Anexa nr.1 - Cerere de finanțare Progam național de investiții “Anghel Saligny” și înlocuirea valorii de la punctul 2.Date de identificare ale obiectivului de investiții - Cost unitar aferent investiției (calculat), care se modifică și se înlocuiește cu anexa nr. 1 la prezentul amendament.

Anexa nr.1 și Anexa nr. 2.. sunt atașate prezentului amendament.
Supun la vot amendamentul prezentat de mine anterior. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel că amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzătoare a proiectului de hotărâre în cauză cu anexele aferente.
*

Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dacă nu sunt intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 182F Manasturel - Valea Garbaului - Garbau Dejului, km 0+000 - 11+417” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 199
*

*         *
42. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161 A Cojocna km 7+100, km 9+776” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, cu mențiunea că a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 să prezinte avizul.

Dl. Ionuț Rusu:


Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil.

Dl. Marius Mînzat:
Dacă sunt intervenţii, vă rog să le precizaţi. 
Dl. Alexandru Cordoș:


Domnule Președinte, dacă îmi permiteți!

Dl. Marius Mînzat:


Da, poftiți domnule consilier!

Dl. Alexandru Cordoș:


Mulțumesc frumos! N-aș fi vrut să întrerup seria aceasta de voturi și de aceea nu am intervenit mai repede, apreciez toate aceste eforturi pentru toate aceste solicitări de finanțare cu care sigur suntem de acord...am văzut că s-a ținut cont de cereri care sunt destul de vechi, cel puțin unele de peste zece ani de zile și aș fi vrut să văd, nu știu dacă este prezent cineva acum sau dacă nu la Diverse, de la DADPP, dacă mai sunt și alte solicitări care au fost în timp, de drumuri de reabilitări, de modernizări, de poduri, așa cum am văzut....ceea ce ține de Consiliul Județean, dar sigur ele se află în diverse unități administrativ teritoriale la nivelul județului Cluj...dacă mai există și dacă nu pot să răspundă acum...

Dl. Marius Mînzat:


Am înțeles...

Dl. Alexandru Cordoș:


...o să vă rog să solicitați pentru ședința următoare să îmi trimită în scris sau să trimită la toți cei interesați dacă mai există astfel de situații. Eu știu că mai există, dar din diverse motive nu s-au prins în aceste...ca și proiecte... dacă poate să îmi răspundă cineva acum sau dacă nu, aștept să-mi răspundă în scris sau data viitoare. Mulțumesc!

Dl. Marius Mînzat:


Domnule consilier, o să primiți un raport în scris cu toate solicitările pe care le-ați avut. Vă mulțumesc!

Dl. Alexandru Cordoș:


Mulțumesc domnule Vicepreședinte!

Dl. Marius Mînzat:

Dacă nu mai sunt alte intervenții, supun la vot proiectul de hotărâre analizat. 
Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic prin intermediul platformei online de videoconferinţă.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru” și 4 ”abțineri”,  astfel Consiliul Judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea cererii de finanțare și a devizului general  estimativ privind obiectivul  de investitii “modernizarea și reabilitarea drumurilor județene: DJ 161 A Cojocna km 7+100, km 9+776” în vederea includerii la finanțare prin  Programul național de investiţii „Anghel Saligny”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 200
*

*         *
43. Punem în discuție Informarea privind Raportul de activitate al administratorilor întreprinderilor publice aflate sub autoritatea Consiliului Județean Cluj, pe semestrul I 2021, cu mențiunea că a fost analizată în comisiile noastre de specialitate.

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu această Informare?

Dacă nu sunt intervenţii cu privire la această informare, constatăm că, Consiliul Judeţean Cluj a luat act de Informarea privind Raportul de activitate al administratorilor întreprinderilor publice aflate sub autoritatea Consiliului Județean Cluj, pe semestrul I 2021.
*

*         *
44. Diverse
Vă propun să trecem la punctul Diverse, vă rog, cu o rugăminte, fiecare coleg care dorește la Diverse să intervină, să pună întrebări, să ceară lămuriri, sau indiferent ce, vă rog foarte frumos să interveniți o singură dată. 

Vă mulțumesc.

Dl. Călin Cosma: 

Domnule președinte, Călin Cosma sunt.

Dl. Marius Mînzat: 

Poftiți, domnul consilier. 

Dl. Călin Cosma: 

Data trecută, la ședința de Consiliu Județean am ridicat problema canalizării din sat Urișor, comuna Cășeiu. Atunci nu era de față domnul director de la Compania de Apă, era domnul director adjunct, mi-a spus că revine cu informațiile solicitate de mine atunci, nu a revenit nimeni. 

Oare domnul director de la Compania de Apă dacă este și dacă mă poate ajuta? Aceeași solicitare ca și data trecută.

Dl. Marius Mînzat: 

Exact, o să intervină, atât domnul consilier?

Dl. Călin Cosma: 

Atât, mulțumesc.

Dl. Marius Mînzat: 

Domnul director de la Compania de Apă, dacă sunteți amabil să interveniți.

Dl. Călin Neamțu- director Compania de Apă S.A.

Eu știu că am trimis răspunsul imediat la o săptămână, maxim două, către dumneavoastră, în scris, cu problema respectivă.

Dl. Călin Cosma: 

Să știți că nu am primit nici un răspuns, dar pe scurt dacă îmi puteți spune și eventual să mi-l retrimiteți încă o dată pe mail.

Dl. Călin Neamțu- director Compania de Apă S.A.

O să vă rog să îmi spuneți despre ce este vorba.

Dl. Călin Cosma: 

Canalizarea din satul Urișor, comuna Cășeiu este făcută prost ca să zic pe nume, în sensul că nu are cădere, nu se scurge din canalizare, rămâne pe loc, mirosul este insuportabil în zonă, le iese de multe ori canalizarea în drum la oameni.

 Primarul voia să asfalteze acea bucată de drum iar cei de la Compania de Apă au spus că vor interveni și vor remedia problema canalizării, asta a fost în primăvară, cineva de la Compania de Apă împreună cu primarul și câțiva oameni au văzut despre ce este vorba, au spus că se va interveni.

 Suntem în octombrie, noiembrie azi, mâine și nu s-a intervenit, primarul nu poate să asfalteze drumul! E absurd să îl asfalteze și pe urmă să îl spargă Compania de Apă. 

Dl. Călin Neamțu- director Compania de Apă S.A.

Acuma, ca să vă dau un răspuns clar, primăria este cea care a făcut investiția, noi le preluăm în administrare și întreținere. 

Sincer, până acuma nu am fost informat despre problema pe care o ridicați dvs. 

O să trimit o echipă, să facem și o filmare, ca să vedem dacă într-adevăr este în contrapantă sau este cu pantă 0 și o să facem o spălare pe toată canalizarea.  

Acuma, că iese afară, iese că se înfundă din ceea ce aruncă oamenii în canalizare, sau că, într-adevăr așa cum ați spus dvs. este o problemă. 

Eu mi-am notat și vă promit că într-un timp foarte scurt o să vă trimit și un răspuns.

Dl. Călin Cosma: 

Din ce am înțeles eu de la primărie e o problemă de construcție, de la bun început a fost problema asta și Compania de Apă știind de problemă a preluat canalizarea exact așa cum a fost. E un defect de proiectare sau ceva de genul acolo. 

Dl. Călin Neamțu- director Compania de Apă S.A.

Acuma, dacă sunt astfel de probleme și ceea ce spuneți dvs. primarul o confirmă ar fi trebuit primarul să le prindă într-un plan de investiții sau de reabilitare, de aceea este proprietarul mijlocului fix. 

Dl. Călin Cosma: 

Adevărat. Este cedat Companiei de Apă, a făcut cel puțin 3 sesizări! 

Dl. Călin Neamțu- director Compania de Apă S.A.

Nu are importanță, noi doar o exploatăm. 

Dl Călin Cosma: 

...în decurs de 5 ani!

Dl. Călin Neamțu- director Compania de Apă S.A.

Am să verific și promit că vă trimit un răspuns.

Dl. Marius Mînzat: 

Vă mulțumesc frumos. Aș dori să fac și eu un anunț, îmi cer scuze că nu l-am făcut mai repede

 Suntem într-o situație în care suntem nevoiți să facem o ședință extraordinară pe care să o convocăm de îndată, este vorba de urmarea unui comisii de evaluare a probei de interviu la directorii de la școli speciale. 

Această comisie trebuie să se înființeze până cel târziu în 8 noiembrie. Consiliul Județean trebuie să desemneze o persoană care, sigur, a mai participat la astfel de activități, dar trebuie desemnată prin hotărâre de Consiliu Județean. 

Doamna inspector general Marc o să vă explice, repet, fac o paranteză, ca să nu părăsiți ședința înainte de această ședință extraordinară cu un singur punct.

Rugămintea mea, doamna Marinela Marc, doamna inspector general, vă rog să faceți foarte pe scurt o prezentare, după care continuăm punctul Diverse. 

Îmi cer scuze. 

D-na Marinela Marc: 

Potrivit Ordinului de Ministru, prin care s-a aprobat metodologia și calendarul concursului de director, practic, Inspectoratul școlar trebuia să trimită în perioada 28 octombrie – 2 noiembrie o solicitare către Consiliul Județean pentru desemnarea unei persoane care să facă parte din comisia de interviu. 

Eu am trimis-o astăzi, conform calendarului și mă gândesc că ar fi bine să votăm astăzi să nu ne mia întâlnim într-o zi, două, pentru că până în data de 8 noiembrie trebuie să emitem deciziile de comisie și este foarte mult, avem practic 217 unități cu personalitate juridică și în fiecare va fi o comisie diferită de interviu din care fac parte reprezentanți ai Consiliului Județean respectiv ale consiliilor locale, reprezentanți ai consiliului profesoral, ai inspectoratului școlar, mediului academic și de busines și de aceea, am trimis astăzi.

 Era prima zi în care puteam să trimit conform calendarului această  solicitare cu rugămintea de a convoca o ședință extraordinară, dacă tot suntem prezenți astăzi în ședință pentru a putea rezolva administrativ această situație.

Dl. Marius Mînzat: 

Mulțumesc mult doamna consilier, vă rog să mă scuzați, mai departe pe punctul Diverse.

Dl. Vasile Sălătioan: 

Dacă îmi permiteți domnule președinte, Vasile Sălătioan sunt.

Dl. Marius Mînzat: 

Poftiți, domnul consilier.

Dl. Vasile Sălătioan: 


Domnule vicepreședinte, dacă îmi permiteți. 

Dl. Marius Mînzat: 


Poftiți, domnule consilier.

Dl. Vasile Sălătioan: 


Tot referitor la modul de răspuns și modul de lucru dintre Consiliul Județean, executivul Consiliului Județean și deliberativ, în ceea ce mă privește pe mine în ședința din septembrie am formulat niște solicitări. Am primit aproape la 25 de zile un răspuns care mă nemulțumește și care nu vreau să îl comentez acum dar vi-l citesc. Referitor la solicitările dumneavoastră din data de, se spune data ședinței, privind raportul de evaluare a activității DGASPC Cluj, realizat de către o firmă de audit și procesul – verbal de ședință al Consiliului Director, acestea au fost solicitările mele, îmi răspunde Consiliul Județean în următorul mod: vă transmitem faptul că v-am pregătit toate materialele solicitate de către dumneavoastră, pe care vi le punem la dispoziție spre analiză la sediul Consiliului Județean. Dat fiind faptul că aceste documente sunt destinate exclusiv utilizării de către Consiliul Județean Cluj și conțin date cu caracter confidențial nedestinat terțelor persoane, vă invităm la sediul instituției, camera 406 – Serviciul Administrație Publică, A.T.O.P. în vederea consultării și analizării acestora. 


Aș vrea să îmi precizeze doamna secretar care este baza legală care interzice să mi se pună la dispoziție aceste rapoarte. În primul rând, Nu voi accepta niciodată încălcarea Codului administrativ care, pentru toți colegii consilieri județeni și pentru executiv, stabilește modul de lucru. Deci nu ne puteți interzice, mă refer la angajații Consiliului Județean și la conducerea executivă a Consiliului Județean faptul că noi dorim să ne informăm.  Deci, nu se poate pune botniță, nu se poate pune căluș în gură, nu se poate închide ușa în nas când solicităm o informație. Consider sfidător acest răspuns nesemnat, nedatat și am rugămintea ca toate răspunsurile, cel puțin cele care mi se adresează mie, să fie semnate de către cine le întocmește și cine le transmite, să știu cine vrea să obstrucționeze informațiile pe care le solicităm noi. 


Aș dori să avem un mod de lucru bazat pe principii, pe deschidere și categoric nu ușa trântită în față când solicităm ceva. Și noi avem dreptul, așa cum avem și obligații, avem și drepturi și dacă se face o cheltuială din bani publici, din bugetul Consiliului Județean de către un operator privat nu poate interzice acel operator privat, în speță firma de audit, să se pună la dispoziția consilierilor județeni aceste informații care stau la baza analizei și a exprimării votului în consecință de către consilierii județeni. 


Este sfidător faptul că primim asemenea răspunsuri după 25 de zile sau uneori nici nu primim răspunsuri la solicitările noastre. Cred că, deși, nu știu dacă aveți nevoie de voturile opoziției, să o numim așa, suntem câteva formațiuni care asigurăm uneori o majoritate sau poate nu aveți nevoie de voturile noastre dar nu ne interziceți dreptul legal de a fi informați. Aș fi vrut să-i adresez aceste cuvinte domnului președinte, dar văd că din varii motive nu am această plăcere să îi spun astăzi modul de lucru, pe care i l-am mai semnalat de multe ori și văd că se repetă. 


Am cerut la începutul anului starea de viabilitate a drumurilor, am primit-o după aprobarea bugetului și îi rog pe cei de la patrimoniu, respectiv pe domnul director Hîncu, să o pregătească de acum în prima lună a anului următor, dacă vom trăi și vom fi sănătoși, rămâne să i-o solicit să ne-o pună la dispoziție, ca să avem bază fundamentală  de alocare a sumelor pe capitolul 84 atât pe modernizare cât și pe reparații. Și voi mai formula cu această ocazie o solicitare, vreau să ni se pună la dispoziție și o să vă transmit o machetă prin camera 406, prin Serviciul Administrație Publică, A.T.O.P., a tuturor contractelor încheiate de Consiliul Județean cu sume inițiale, cu termene scadente, cu valori la terminarea lucrărilor și procesele verbale de recepție să vedem cum știm să implementăm proiecte, cum știm să ne achităm de obligațiile contractuale pe care le avem. Că văd că avem lacune în unele investiții și sunt și nu are rost să le mai amintim acuma. 

Am dorința și solicitarea ca doamna secretar să îmi spună sau să îmi transmită în scris care este baza legală care îmi interzice accesul la informație. Vă mulțumesc!   

Dl. Marius Mînzat: 

Am înțeles, domnule consilier Vasile Sălătioan, doleanțele pe care le-ați spus dumneavoastră acum au fost notate de colegii care sunt prezenți online la această ședință iar la prima parte a întrebării o să încerc să vă răspund eu.  Domnule consilier Vasile Sălătioan, admiteți situația că anumite rapoarte care se efectuează de către Consiliul Județean asupra unităților subordonate au caracter confidențial. Dacă admiteți acest lucru? 

Dl. Vasile Sălătioan: 

Admitem, confidențial față de cine....numai puțin.

Dl. Marius Mînzat: 

Domnule consilier, după aceea. Reparăm dacă ceva nu a funcționat bine și facem în următorul fel. Ca să putem să vă punem la dispoziția dumneavoastră ceea ce ați solicitat avem două variante: ori dumneavoastră prezență fizică la Consiliul Județean sau putem să vă transmitem online pe e-mail acest raport sub rezerva semnării de către dumneavoastră a unui act de confidențialitate pe care puteți să îl semnați electronic prin semnătură electronică sau direct live în Consiliul Județean și nu este nicio problemă vă punem la dispoziție aceste documente la fel ca și alt tip de documente altor consilieri județeni care doresc să le consulte sub această rezervă de confidențialitate. Este în regulă, domnule consilier? 

Dl. Vasile Sălătioan: 

Este în regulă dacă îmi precizați și baza legală care impune semnarea unui asemenea angajament de confidențialitate și care ar fi păstrarea caracterului confidențial când mai multe persoane îl cunosc. Dacă se scurge o informație cum facem probațiunea că eu am fost de rea sau de bună credință în ceea ce mă privește dar am semnat acel angajament. 

Dl. Marius Mînzat: 

Am înțeles. 

Dl. Vasile Sălătioan: 

Dacă există o bază legală care se impune o respect cu tot dinadinsul, dacă nu, nu-l voi semna și voi căuta să obțin informațiile pe altă cale. 

Dl. Marius Mînzat: 

Am înțeles, domnule consilier, o să ne străduim să vă dăm răspunsul care să vă satisfacă.  Mulțumesc frumos!

Dl. Vasile Sălătioan: 

Și eu vă mulțumesc!

Dl. Marius Mînzat: 

Dacă mai există alte intervenții? Poftiți domnule Chirteș.

Dl. Horea Chirteș: 


Domnule vicepreședinte, o întrebare aș avea și eu pe aceeași temă, în cadrul ședinței comisiei de specialitate nr. 5 am solicitat împreună cu doamna președinte aceleași documente, raportul de audit extern și procesul verbal al Consiliului Director de la proiectul nr. 3 care ni s-a transmis spre analiză și aviz și cele două solicitări din ce am înțeles și ni s-a spus stau la baza propunerii de modificare a organigramei. Eu vreau să întreb departamentele de specialitate în ce mod consideră dânșii că noi putem să analizăm și să luăm o decizie în cunoștință de cauză fără să fim informați despre acele acte care stau la baza acestei solicitări și dacă există o clauză de confidențialitate între Consiliul Județean și firma respectivă care a realizat  acel studiu. Este foarte important să ni se transmită și nouă, sunt documente care ni se transmit, știți foarte bine, cu mențiunea că sunt cu caracter confidențial strict pentru a fi noi, consilierii județeni care facem parte din acele comisii, informați astfel încât să putem lua o decizie în cunoștință de cauză și nu văd de ce s-a tergiversat așa de mult, nu am primit niciun răspuns până în acest moment deși era prins în procesul verbal al ședinței comisiei de specialitate această solicitare. 

Știți, poate nu este nicio problemă acolo, dar neavând acces la aceste documente și oarecum blocând accesul creăm tot felul de suspiciuni care probabil nu ar trebui să existe și pe această cale solicit și eu să ne fie trimise răspunsurile la timp pentru că nu vrem decât să putem hotărî și să susținem anumite proiecte în cunoștință de cauză, adică să fim informați pentru deciziile noastre. Vă mulțumesc și eu! 

Dl. Marius Mînzat: 


Am înțeles domnule consilier, practic este același lucru cu ceea ce a solicitat și domnul consilier Vasile Sălătioan și putem să procedăm așa, acuma nu vreau să intrăm neapărat într-o polemică dar acesta nu a  fost neapărat un audit extern, practic a fost vorba de o analiză economică- financiară și de resurse umane, este vorba de peste 1100 de pagini care stau la baza referatului DGASPC, dar vom încerca să găsim o formă de colaborare și de informare a dumneavoastră care să fie în regulă. Mulțumesc!


Dacă mai există intervenții la Diverse? 

Dl. Sorin Pintea: 


Am mai multe sesizări primite de la cetățenii de pe raza comunei Petreștii de Jos, sat Deleni, cum că operatorul Gelu Trans nu efectuează cursa conform orarului și programului în sensul că acesta este licitat pentru Turda- Petreștii de Jos – Deleni- Crăiești iar firma nu intră în satul Deleni absolut deloc. 

Dl. Marius Mînzat: 


Mulțumesc domnule consilier, colegii mei au notat și de la compartimentul de transporturi o să le transmitem solicitarea dumneavoastră să vedem real, să verificăm ce se întâmplă și o să primiți un răspuns, domnule consilier. 

Dl. Sorin Pintea: 


Vă rog frumos!

Dl. Marius Mînzat: 


Mulțumesc! Dacă mai sunt alte intervenții? 

Dl. Mihai Iepure: 


Domnule vicepreședinte, reiau și eu aceeași problemă pe care au zis-o colegii mai devreme legată de transmiterea....ieri am avut o discuție și cu doamna secretar general și cu doamna director executiv, din păcate, aceste refuzuri, în ultima perioadă, au fost mai dese. Adică la mine au fost 3 cereri la care nu am primit răspunsuri și solicitarea de a nu fi trimise pe e-mail se face cu încălcarea inclusiv a regulamentului Consiliului Județean, art. 151, alin 4 care prevede că aceste documente trebuie trimise pe e-mail în format electronic, anterior ședințelor. Deci bază legală pentru a trimite documentele pe e-mail există și reiterez rugămintea colegilor, vă rog să faceți demersurile necesare astfel încât prevederile Codului administrativ să se respecte întocmai, adică termenele să fie scurte și anterior ședințelor astfel încât votul nostru să fie informat. 


Și a doua rugăminte pe care am vrut să o adresez mai devreme dacă poate doamna director să îmi spună care este execuția bugetară pe capitolul bugetar 84.02.20 bunuri și servicii. 

Dl. Marius Mînzat: 


Mulțumesc! Doamna director Șchiop, dacă aveți la dispoziție răspunsul dumneavoastră acum, dacă nu, putem să răspundem sub altă formă. 

D-na Cristina Șchiop: 


Da, tocmai făceam un calcul, este de 68% față de bugetul anual.

Dl. Mihai Iepure: 


84.02.20? 

D-na Cristina Șchiop: 


Da, da!

Dl. Mihai Iepure: 


Și aș avea o întrebare: de ce nu se găsește în anexa nr. 2 de la proiectul 12 privind execuția? 

D-na Cristina Șchiop: 


Acolo sunt un model de anexe pe care noi l-am conceput și nu era necesar, se găsește doar execuția pe capitol bugetar. 

Dl. Mihai Iepure: 


Și pe întregul capitol bugetar 84.02. este 20%. Acesta este motivul pentru care am întrebat specific pe subcapitol. 

D-na Cristina Șchiop: 


Da, exact, pentru că acolo avem foarte multe proiecte finanțate din fonduri externe nerambursabile, marea majoritate din aceste proiecte sunt finanțate din fonduri externe nerambursabile și atunci practic cu toate că execuția pe întreținere este aproape 70%, nerealizându-se pe partea de proiecte finanțate din fonduri europene, acesta este rezultatul final practic per total capitol.

Dl. Mihai Iepure: 


Mulțumesc foarte frumos pentru răspuns. Vă rog să mi-l trimiteți și în scris. 

Dl. Marius Mînzat: 


Mulțumesc domnule consilier! Dacă mai dorește cineva să ia cuvântul? 


Mulțumesc! În situația aceasta, după cum am discutat mai devreme, suntem nevoiți să convocăm o ședință extraordinară de îndată pentru un singur punct pe ordinea de zi. Rugămintea mea este să nu ne deconectăm, durează două minute până se schimbă datele în programul computerului și în maxim două minute reluăm ședința cu un punct și sper să finalizăm foarte repede. Vă mulțumesc foarte mult!
*
Având în vedere faptul că au fost epuizate toate probleme înscrise în ordinea de zi, constat că lucrările prezentei şedinţe s-au încheiat.

În conformitate cu prevederile art. 11 din Legea privind transparenţa în administraţia publică nr. 52/2003, cu modificările şi completările ulterioare, prezentul Proces-verbal se consideră minută, urmând a fi afişat la sediul Consiliului Judeţean Cluj şi publicat pe site-ul propriu.

 Drept pentru care a fost încheiat prezentul proces-verbal.
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