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PROCES- VERBAL
incheiat cu ocazia desfasurarii sedintei ordinare a Consiliului Judetean
Cluj din data de 27 aprilie 2022

Dl. Alin Tise:

Buna ziua!

In conformitate cu prevederile art. 179 coroborate cu art. 134  din
Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si potrivit Hotararii Consiliului
Judetean Cluj nr. 170/2020 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a Consiliului Judetean Cluj, prin Dispozitia nr. 159 din 21 aprilie
2022 am convocat Consiliul Judetean Cluj in sedinta ordinara pentru astazi,
data de 27 aprilie 2022, ora 11°°. Convocarea consilierilor judeteni s-a facut in
scris, prin mijloace electronice si telefonic.

Proiectele de hotarare, precum si materialele insotitoare, au fost postate
pe site-ul Consiliului Judetean Cluj, au fost afisate la sediul acestuia si au fost
transmise electronic tuturor consilierilor judeteni. Anuntul cu privire la
desfasurarea acestei sedintei publice a fost afisat la sediu, postat pe site-ul
propriu si a fost transmis catre mass-media.

Lucrarile prezentei sedinte ordinare a Consiliului Judetean Cluj se vor
desfasura prin intermediul unei platforme online de videoconferinta, incepand
cu ora 11,

*

Incepem sedinta cu intonarea imnului national.
Se intoneaza imnul national.

%

Inainte de a trece la inregistrarea prezentei la aceastad sedintd, trebuie s3
precizez faptul ca numarul de membri ai Consiliului Judetean Cluj, in functie
de care se calculeaza atat cvorumul de prezenta necesar pentru ca sedinta sa
fie legal constituita, cat si numarul de voturi necesar pentru adoptarea
hotararilor, este de 35, ca urmare a demisiei depuse de dl. Nistor Ovidiu Razvan
din functia de consilier judetean si a incetarii mandatului de consilier judetean
al domnului Salatioan Vasile ca urmare a emiterii Ordinului Prefectului
Judetului Cluj nr.101/2022.

Pentru a stabili daca exista cvorumul de prezenta necesar pentru
desfasurarea legala a acestei sedinte, va propun sa ne inregistram prezenta,
prin tastarea butonului “Particip la sedinta” de pe platforma online de
videoconferinta, dupa semnalul dat de colegul nostru. Rog sa se pregateasca

procedura de inregistrare a prezentei.
Se procedeaza la inregistrarea prezentei la sedinta.



Consultand inregistrarea prezentei la sedinta, constat ca din totalul celor
35 de membri in functie care compun Consiliul Judetean Cluj, sunt prezenti 32
de membri, fiind indeplinite prevederile legale pentru buna desfasurare a
lucrarilor sedintei.

In acest moment absenteaza dl. Cordos Alexandru d-na Forna Maria si

dl. Felezeu Calin Valentin.
*

Mentionam faptul ca pana la incheierea sedintel s-a modificat numarul membrilor
prezenti, fiind prezenti un numar de 35 de membri, decarece pe parcursul destasurarii
sedintel s-a inregistrat si prezenta domnului Cordos Alexandru si a doamnei Forna Maria.
Totodata, a depus jurdmantul si domnul Oprea Laurentiu.

%

Este prezenta la aceasta sedinta si doamna Gaci Simona - secretar
general al judetului.

Au fost invitate si se afla prezente persoane cu functii de conducere din
aparatul de specialitate al Consiliului Judetean Cluj, precum si din entitatile
aflate in subordinea/coordonarea/autoritatea Consiliului Judetean Cluj care au
tangenta cu materialele supuse dezbaterii.

%

Prin inscrisul inregistrat la  Consiliului  Judetean Cluj cu nr.
13772/05.04.2022, ne-a fost comunicat Ordinul Prefectului Judetului Cluj nr.
101/29.03.2022 privind constatarea incetarii de drept, Tnainte de expirarea
duratei normale, a mandatului de consilier judetean in Consiliul Judetean Cluj
a domnului Salatioan Vasile si a fost declarat vacant locul de consilier judetean
respectiv.

Tin sa i multumesc domnului Salatioan Vasile pentru colaborarea foarte
buna pe care am avut-o in acesti multi ani in forul administrativ, de asemenea
pentru initiativele foarte bune pe care le-a avut, pentru implicarea in sedintele
noastre, la proiectele de hotarari si de ce nu in implicarea in viata comunitatii
clujene. Ti multumesc pentru aceastd colaborare si 1i doresc succes pe mai
departe.

Procedural si legal suntem obligati ca azi sa parcurgem etapele cerute
de Codul administrativ, respectiv validarea consilierului judetean de pe lista de
supleanti, motiv pentru care tinand cont de faptul ca mandatul de consilier
judetean al domnului Salatioan Vasile, ales pe Lista de candidati a Partidului
Social Democrat a incetat de drept, inainte de expirarea duratei normale, ca
efect al Ordinului Prefectului Judetului Cluj nr. 101/2022, conform prevederilor
legale, a fost parcursa procedura validarii mandatului de consilier judetean al
urmatorului supleant din Lista de candidati a Partidului Social Democrat, astfel
ca prin Incheierea civild nr. 78/CC/2022 pronuntata de Tribunalul Cluj in data
de 13.04.2022 s-a dispus validarea mandatului de consilier judetean pentru
domnul Oprea Laurentiu — supleant al Partidului Social Democrat. Incheierea
instantei a fost comunicata supleantului in cauza in data de 21.04.2022.

In continuare, 1l voi invita pe domnul Oprea Laurentiu pentru
depunerea Juramantului, dupa care 1 voi inmana un exemplar al
juramantului, alaturi de semnul distinctiv al calitatii de reprezentant ales al

colectivitatii locale.
*

Se procedeaza la depunerea si semnarea juramantului, precum si la inmanarea unui

exemplar al acestuia si a semnului distinctiv.
*



Dl. Oprea Laurentiu

‘Jur sa respect Constitutia si legile tarii si sa fac, cu buna credinta, tot ce
sta in puterile si priceperea mea pentru binele locuitorilor Judetului Cluj. Asa
sa-miajute Dumnezeu! ”

Dl. Alin Tise:

Vom lua o scurta pauza, astfel incat domnul consilier judetean sa ajunga

N birou si sa se poata conecta la platforma on-line.
*

Ca urmare a depunerii juramantului de catre domnul consilier judetean,
precizez faptul ca numarul de membri ai Consiliului Judetean Cluj, in functie
de care se calculeaza atat cvorumul de prezenta necesar pentru ca sedinta sa
fie legal constituita, cat si numarul de voturi necesar pentru adoptarea
hotararilor va fi de 36 din acest moment! Mai avem vacant un loc de consilier
judetean, ca urmare a demisiei domnului Nistor Ovidiu Razvan, loc care
urmeaza sa fie ocupat dupa parcurgerea etapelor de validare a supleantului
inscris de pe lista Aliantei USR-PLUS.

In continuare vom proceda la inregistrarea prezentei domnului Oprea
Laurentiu, a doamnei Forna Maria si a domnului Cordos Alexandru care s-au
conectat intre timp. In urma inregistrarii, constat cd din totalul celor 36 de
membri Tn functie care compun Consiliul Judetean Cluj, sunt prezenti 35 de
membri, fiind indeplinite prevederile legale pentru buna desfasurare a
lucrarilor sedintei.

In acest moment absenteaza dl. Felezeu Calin Valentin.

*

In continuare vom proceda la aprobarea procesului-verbal al sedintei
ordinare din data de 31 martie 2022, care se gaseste in dosarul special al acelei
sedinte si a fost pus, In prealabil, la dispozitia consilierilor judeteni si afisat Ia
sediul Consiliului Judetean Cluj.

In aceste conditii, propun celor care au obiectii in legaturd cu continutul
acestuia, sa ceara mentionarea exacta a opiniilor exprimate in sedinta
respectiva.

Supun votului dumneavoastra Procesul-verbal al sedintei ordinare a
Consiliului Judetean Cluj din data de 31 martie 2022.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformer online
de videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 33 de voturi ,pentru’,
situatie in care Procesul-verbal al sedintei ordinare a Consiliului Judetean Cluj
din data de 31 martie 2022 a fost aprobat, fara modificari.

*

In ceea ce priveste proiectul ordinii de zi, propun suplimentarea acestuia
cu 5 proiecte de hotarare, de la nr. 23 A la nr. 23E, care v-a fost transmis tuturor
pe e-mail.

23A Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului
Judetean Cluj nr. 186/2020 privind constituirea si organizarea comisiilor de
specialitate ale Consiliului Judetean Cluj, ca urmare a constituirii noului
Consiliul Judetean Cluj in data de 23 octombrie 2020

23B Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului
Judetean Cluj nr. 165/30.07.2018 privind aprobarea Studiului de Oportunitate
din cadrul proiectului “Dotarea Ambulatoriului Spitalului Clinic Judetean de
Urgenta Cluj Napoca”

23C Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului
Judetean Cluj nr. 236/3110.2016 privind aprobarea participarii Judetului Cluj in
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proiectul Restaurarea, conservarea si punerea in valoare a Ansamblului
monument istoric Castel Banffy, sat Rascruci, comuna Bontida, judetul Cluj si a
cheltuielilor legate de proiect

23D Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului
Judetean Cluj nr. 237/3110.2016 privind aprobarea indicatorilor tehnico-
economici aferenti obiectivului de investitii vizat de proiectul Restaurarea,
conservarea si punerea in valoare a Ansamblului monument istoric Castel
Banffy, sat Rascruci, comuna Bontida, judetul Cluj

23E Proiect de hotarare privind aprobarea proiectului Actualizarea
planurilor urbanistice generale ale comunelor Baisoara, Belis, Ciucea, Izvoru
Crisului, Marisel, Manastireni, Margau, Maguri-Racatau, Negreni, Poieni, Risca,
Sacuieu, Savadisla si Sancraiu din Judetul Cluj

Astfel, supun la vot suplimentarea proiectului ordinii de zi cu aceste

proiecte de hotarari si va rog sa pregatiti votul electronic.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 33 de voturi ,pentru”,
astfel ca suplimentarea Proiectului Ordinii de zi a fost aprobata.

*

D-na Gaci Simona:

Va aduc la cunostinta faptul ca fiecare proiect de hotarare inscris in
Proiectul ordinii de zi a acestei sedinte este insotit de un referat de aprobare;
de rapoartele compartimentelor de resort din cadrul aparatului de specialitate
al Consiliului Judetean Cluj si de avizele cu caracter consultativ ale comisiilor
de specialitate ale Consiliului Judetean, fiind astfel respectate prevederile art.
182 alin. (4) coroborat cu art. 136 alin. (8) si alin. (9) din QUG 57/2019 privind
Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare.

*
DI. Alin Tise:
In continuare supun la vot Proiectul Ordinii de zi, impreunad cu

suplimentarea aprobata anterior. Va rog sa pregatiti votul electronic.
Se procedeaza la vot, utilizéndu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinia.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 33 de voturi ,pentru’,
astfel ca Proiectul Ordinii de zi a fost aprobat si cuprinde, dupa renumerotare,
un numar de 30 puncte, dupa cum urmeaza:

1. Proiect de hotarare privind constatarea incetarii de drept, inainte de expirarea
duratei normale, a mandatului de consilier judetean al domnului Nistor Ovidiu
Razvan

Initiator — Alin Tise — presedinte
2. Proiect de hotarare pentru modificarea si completarea Hotararii Consiliului

Judetean Cluj nr. 170/2020 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a Consiliului Judetean Cluj

Initiator — Alin Tise — presedinte
3. Proiect de hotarare pentru completarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 230
/2021 privind aprobarea taxelor si tarifelor pentru anul fiscal 2022

Initiator — Alin Tise — presedinte



4. Proiect de hotarare privind inscrierea unor componente ale infrastructurii tehnico-
edilitare aferente sistemului public de alimentare cu apa si de canalizare in
inventarul bunurilor din domeniul public al Judetului Cluj

Initiator — Alin Tise — presedinte
5. Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr.
71/2021 privind aprobarea Structurii organizatorice, a Organigramei, a Statului de

functii si a Regulamentului de organizare si functionare pentru Spitalul Clinic de
Recuperare Cluj-Napoca

Initiator — Alin Tise — presedinte
6. Proiect de hotarare privind avizarea tarifelor de parcare actualizate, aplicate de

GCOTO PARKING SRL in temeiul Contractului de concesiune de lucrari publice nr.
29/17.08.2010

Initiator — Alin Tise — presedinte
7. Proiect de hotarare privind nominalizarea pe beneficiari a sumei de 3.000,00 mii lei

aprobata prin Hotararea Consiliului Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02 Alte
Culte

Initiator — Alin Tise — presedinte
8. Proiect de hotarare privind nominalizarea pe beneficiari a sumei de 900,00 mii lei

aprobata prin Hotararea Consiliului Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02 Alte
Actiuni de Cultura

Initiator — Alin Tise — presedinte
9. Proiect de hotarare privind nominalizarea pe beneficiari a sumei de 2.000,00 mii lei

aprobata prin Hotararea Consiliului Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02
Activitati Sportive

Initiator — Alin Tise — presedinte
10. Proiect de hotarare privind nominalizarea pe beneficiari a sumei de 900,00 mii lei

aprobata prin Hotararea Consiliului Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02
Activitati Tineret, Socio-Educationale

Initiator — Alin Tise — presedinte

1. Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului  Judetean Cluj nr.
246/2013 privind stabilirea unor masuri pentru vanzarea cabinetelor medicale

Initiator — Alin Tise — presedinte

12. Proiect de hotarare pentru aprobarea Actului constitutiv la societatea Paza si
Protectie Cluj S.R.L.

Initiator — Alin Tise — presedinte

13. Proiect de hotarare privind privind darea Tn administrarea Centrului Militar Zonal
Cluj a unui autovehicul

Initiator — Alin Tise — presedinte

14. Proiect de hotarare privind aprobarea Contului de executie al bugetului general
propriu al judetului Cluj la 31 martie 2022



Initiator — Alin Tise — presedinte

15. Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului general propriu al judetului Cluj
pe anul 2022

Initiator — Alin Tise — presedinte

16. Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr.
143/2008 privind insusirea Inventarului bunurilor care alcatuiesc domeniul public al
Judetului Cluj, cu modificarile si completarile ulterioare

Initiator — Alin Tise — presedinte

17. Proiect de hotarare privind insusirea Inventarului bunurilor imobile care alcatuiesc
domeniul privat al Judetului Cluj

Initiator — Alin Tise — presedinte

18. Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr.
166/30.07.2018 privind aprobarea proiectului “Dotarea Ambulatoriului Spitalului
Clinic Judetean de Urgenta Cluj Napoca” si a cheltuielilor legate de proiect

Initiator — Alin Tise — presedinte

19. Proiect de hotarare pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai
obiectivului de investitii “Lucrari de inlocuire ferestre, compartimentari, reparatii
scari si finisaje interioare si exterioare la imobilul situat Tn municipiul Cluj-Napoca,
str. Victor Babes nr. 43, jud. Cluj"

Initiator — Alin Tise — presedinte

20.Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr.
150/29 iunie 2017 privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivelor
de investitii din cadrul proiectului proiectului Tmbunatatirea infrastructurii rutiere
de importanta regionala -Traseu Regional Transilvania Nord, Drumul Bistritei, prin
modernizarea DJ 172A (km 33+000 - km 39+452), DJ 161G (km 0+000 - km 18+4006)
si DJ 161 - intersectia DN 16 - Gadalin — Bontida - DN 1C (km 0+000 - km 16+933,100)

Initiator — Alin Tise — presedinte

21. Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr.
151/2017 pentru aprobarea proiectului Tmbunatatirea infrastructurii rutiere de
Importanta regionala -Traseu Regional Transilvania Nord, Drumul Bistritei, prin
modernizarea DJ 172A (km 33+000 - km 39+452), DJ 161G (km 0+000 - km 18+4006)
si DJ 161 - intersectia DN 16 - Gadalin — Bontida - DN 1C (km 0+000 - km 16+933,100)
si a cheltuielilor legate de proiect

Initiator — Alin Tise — presedinte
22.Proiect de hotarare privind aprobarea achizitionarii de servicii juridice in legatura

cu fincetarea Contractelor de lucrari nr. 36219/288/09102019 si nr.
15698/66/08.05.2019

Initiator — Alin Tise — presedinte
23.Proiect de hotarare privind stabilirea unor masuri privind reglementarea modului

de folosinta a imobilului -Depozit neconform de deseuri urbane Campia Turzii-
nchis



Initiator — Alin Tise — presedinte

24.Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr.
186/2020 privind constituirea si organizarea comisiilor de specialitate ale Consiliului
Judetean Cluj, ca urmare a constituirii noului Consiliul Judetean Cluj in data de 23
octombrie 2020

Initiator — Alin Tise — presedinte

25.Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr.
165/30.07.2018 privind aprobarea Studiului de Oportunitate din cadrul proiectului
“‘Dotarea Ambulatoriului Spitalului Clinic Judetean de Urgenta Cluj Napoca”

Initiator — Alin Tise — presedinte

26.Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr.
236/31.10.2016 privind aprobarea participarii Judetului Cluj in proiectul Restaurarea,
conservarea si punerea in valoare a Ansamblului monument istoric Castel Banffy,
sat Rascruci, comuna Bontida, judetul Cluj si a cheltuielilor legate de proiect

Initiator — Alin Tise — presedinte

27.Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr.
237/3110.2016  privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici  aferenti
obiectivului de investitii vizat de proiectul Restaurarea, conservarea si punerea in
valoare a Ansamblului monument istoric Castel Banffy, sat Rascruci, comuna
Bontida, judetul Cluj

Initiator — Alin Tise — presedinte

28.Proiect de hotarare privind aprobarea proiectului Actualizarea planurilor
urbanistice generale ale comunelor Baisoara, Belis, Ciucea, lzvoru Crisului, Marisel,
Manastireni, Margau, Maguri-Racatau, Negreni, Poieni, Risca, Sacuieu, Savadisla si
Sancraiu din Judetul Cluj

Initiator — Alin Tise — presedinte

29. Informare privind Raportul de activitate al administratorilor intreprinderilor
publice aflate sub autoritatea Consiliului Judetean Cluj, pe semestrul |1 2021

30. Diverse

Daca sunt situatii de conflicte de interese, acestea trebuie anuntate la
nceputul sedintei, deoarece se consemneaza in Mod obligatoriu in procesul-
verbal al sedintel, iar consilierii judeteni in cauza sunt obligati sa se abtina de la
participarea la adoptarea proiectelor de hotarari in cauza, respectiv acestia nu
mai sunt luati in calcul pentru cvorumul necesar adoptarii hotararilor
respective.

Daca sunt astfel de situatii, va rog sa le precizati.

D-na Anca Hodorogea:

Nu particip la dezbaterea si votarea proiectului de hotarare inscris in
Ordinea de zi la pct. crt. nr. 10.

D-na Marinela Marc:

Nu particip la dezbaterea si votarea proiectului de hotarare inscris in
Ordinea de zi la pct. crt. nr. 10.



D-na Laura Chiorean:

Nu particip la dezbaterea si votarea proiectelor de hotarari inscrise in
Ordinea de zi la pct. crt. nr. 7, pct. crt. nr. 8, pct. crt. nr. 9, pct. crt. nr. 15, pct. crt.
nr. 26 (fost pct. crt. nr. 23C) si la pct. crt. nr. 27 (fost pct. crt. nr. 23D).

Dl. Valentin Cuibus:

Nu particip la dezbaterea si votarea proiectelor de hotarari inscrise in
Ordinea de zi la pct. crt. nr. 8, pct. crt. nr. 9 si pct. crt. nr. 10.

DI. Hadrian Arion:

Nu particip la dezbaterea si votarea proiectului de hotarare inscris in
Ordinea de zi la pct. crt. nr. 10.

DI. Lérinczi Zoltan-L3aszl6:

Nu particip la dezbaterea si votarea proiectului de hotarare inscris in
Ordinea de zi la pct. crt. nr. 10.

Dl. Antal Géza:

Nu particip la dezbaterea si votarea proiectului de hotarare inscris in
Ordinea de zi la pct. crt. nr. 8.

Dl. Alexandru Cordos:

Nu particip la dezbaterea si votarea proiectului de hotarare inscris in
Ordinea de zi la pct. crt. nr. 9.

DI. Calin Tuluc:

Nu particip la dezbaterea si votarea proiectului de hotarare inscris in
Ordinea de zi la pct. crt. nr. 28 (fost pct. crt. nr. 23E).

D-na Res Eva:

Nu particip la dezbaterea si votarea proiectelor de hotarari inscrise in
Ordinea de zi la pct. crt. nr. 8 si pct. crt. nr. 10.

DI. Balla Francisc:

Nu particip la dezbaterea si votarea proiectelor de hotarari inscrise in
Ordinea de zi la pct. crt. nr. 7 si pct. crt. nr. 10.

DI. Alin Tise:

Va rog, daca mai sunt interventii din partea dumneavoastra?
DI. Mihai lepure:

Domnule presedinte, daca nu mai sunt abtineri de la vot, doresc sa
anunt faptul ca, din cauza schimbarilor intervenite in grupul USR-PLUS a
aparut o modificare a liderului de grup, astfel ca doresc sa anunt colegii ca
incepand cu aceasta sedinta liderul grupului USR-PLUS, conform deciziei
grupului, voi fi subsemnatul Mihai lepure. Pe aceasta cale vreau sa
multumesc......

DI. Alin Tise:

Ma asteptam la una din cele doua doamne foarte competente, dar
respectam decizia grupului USR-PLUS.
DIl. Mihai lepure:

Si noi respectam doamnele foarte mult, domnule presedinte, dar in
acest moment aceasta a fost decizia grupului si sper ca vom avea o colaborare
foarte buna.

DI. Alin Tise:

Absolut! Era doar o parere personala. Colaborare, normal!

Am inteles, grupul USR-PLUS anunta ca noul lider al grupului de
consilieri judeteni este domnul Mihai lepure.

Va rog, daca aveti abtineri sau conflicte de interese, domnule lepure??

DI. Mihai lepure:

Momentan, nul!



Dl. Alin Tise:

Nu aveti! Bine!

Daca mai sunt alte interventii?

Daca nu mai sunt alte inteventii, atunci a ramas inregistrat tot ceea ce
ati spus siva propun sa mergem mai departe cu derularea acestei sedinte.
D-na Gaci Simona:

Cu privire la acest aspect, precizez faptul ca in conformitate cu
prevederile art. 228 din OUG nr. 57/2019 privind Codul administrativ, consilierii
judeteni aflati in conflict de interese au obligatia sa se abtina de la participarea
la adoptarea proiectelor de hotararii care le-ar putea produce un folos
material si sunt obligati sa anunte, la inceputul sedintei, interesul personal pe
care il au la adoptarea proiectelor de hotarari respective.

Consilierii judeteni care si-au anuntat abtinerea de la participarea la
adoptarea proiectelor de hotarari pentru situatii de conflict de interese nu mai
sunt luati in calcul pentru cvorumul necesar adoptarii hotararilor cu privire Ia
care acesta si-a anuntat interesul si nu au drept de vot la adoptarea acestor
hotarari.

In acest contex, recapitulativ, situatia abtinerilor de la participarea la
adoptarea proiectelor de hotarari din aceasta sedinta este urmatoarea:

1. La Proiectul de hotarare nr. crt. 7 avem 2 abtineri, a doamnei Laura
Chiorean si a domnului Balla Francisc;

2. La Proiectul de hotarare nr. crt. 8 avem 4 abtineri, a doamnei Laura
Chiorean, a domnului Valentin Cuibus, a domnului Antal Géza si a
doamnei Res Eva;

3. La Proiectul de hotarare nr. crt. 9 avem 3 abtineri, a doamnei Laura
Chiorean, a domnului Valentin Cuibus si a domnului Alexandru Cordos;

4. La Proiectul de hotarare nr. crt. 10 avem 7 abtineri, a doamnei Anca
Hodorogea, a doamnei Marinela Marc, a domnului Valentin Cuibus, a
domnului Hadrian Arion, a domnului Lérinczi Zoltan-Laszlo, a doamnei
Res Eva si a domnului Balla Francisc;

5. La Proiectul de hotarare nr. crt. 15 avem 1 abtinere, a doamnei Laura
Chiorean:;

©. La Proiectul de hotarare nr. crt. 26 avem 1 abtinere, a doamnei Laura
Chiorean:;

7. La Proiectul de hotarare nr. crt. 27 avem 1 abtinere, a doamnei Laura
Chiorean:;

8. La Proiectul de hotarare nr. crt. 28 avem 1 abtinere, a domnului Calin
Tuluc:

DI. Alin Tise:

Daca legat de ordinea de zi mai sunt interventii?

Daca nu sunt interventii, va propun sa parcurgem punctele de pe
ordinea de zi, astfel:

1. Punem in discutie Proiect de hotarare privind constatarea incetarii de
drept, Thainte de expirarea duratei normale, a mandatului de consilier
judetean al domnului Nistor Ovidiu Razvan, cu mentiunea ca a fost
analizat in comisiile noastre de specialitate.

Este vorba de o demisie, act unilateral, pe care am primit-o si a fost
inregistrata le registratura, este o procedura legald, iar dupa adoptarea acestei
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hotarari urmeaza sa cerem validarea in instanta a urmatorului supleant,
urmand ca la viitoarea sedinta sa depuna juramantul noul consilier judetean,
conform Codului administrativ.

Rog Comisia de specialitate nr.1sa prezinte avizul.

DI. luliu Samartean:

Comisia nr. 1T acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.

Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat, cu
mentiunea ca vom utiliza votul electronic secret.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic secret prin intermediul platformei online
de videoconfterinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 34 de voturi ,pentru”
astfel Consiliul Judetean adopta Proiect de hotdrare privind constatarea incetarii
de drept, Thainte de expirarea duratei normale, a mandatului de consilier
judetean al domnului Nistor Ovidiu Razvan, acesta devenind

HOTARAREA NR. 56

* *

Ca si in multe alte cazuri in care colegii nostri si-au incetat mandatul
inainte de expirarea duratei normale, as vrea sa-i multumesc si fostului nostru
coleg, domnul Nistor Ovidiu, pentru activitatea pe care a desfasurat-o in cadrul
Consiliului Judetean Cluj, pentru initiativele pe care le-a avut, pentru dorinta
de a face bine pentru comunitate si de ce nu, pentru plusul adus la proiectele
noastre atunci cand a considerat ca ceva trebuie spus sau ca ceva trebuie
ajustat la ele. Sunt convins ca oamenii care [-au sustinut si care I-au girat cu
increderea, au apreciat activitatea dansului, iar eu si noi, in calitate de fosti
colegi, i multumim Tmpreuna pentru aceasta activitate si 1i dorim succes in
activitatea viitoare, poate intr-un alt mandat va reveni in forurile alese, cu
acesta experienta pe care a inceput sa o acumuleze si care cred eu ca este de
bun augur si ne ajuta pe toti in activitatiile viitoare. Ti multumim Tnca o data si i
dorim succes pe mai departe in drumul pe care a dorit sa-l urmeze.

2. Punem 1in discutie Proiectul de hotdrére pentru modificarea si
completarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 170/2020 privind
aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului
Judetean Cluj, cu mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre de
specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 1sa prezinte avizul.
Dl. luliu Samartean:
Comisia nr.1acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Da, multumesc, aici am un amendament, mai degraba o precizare dar ca forma
de amendament, la articolul 95, punctul 5. Este vorba de o completare in textul
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articolului 5, unde se vorbeste despre secretarii comisiilor de specialitate, vor depune
la Secretarul General al Judetului, forma tiparita cu semnatura olografd/ sau forma
electronica cu semnatura digitala a avizelor adoptate, precum si, a fost o propunere
venita din partea colegilor nostri din comisii cred, si din partea Violetei Muresan,
colegei noastre, motiv pentru care eu cred ca este foarte buna si putem sa ajustam
acest proiect cu aceasta completare, de a putea face inclusiv aceasta semnatura
electronica. Acesta este amendamentul, dupa care daca dumneavoastra aveti alte
amendamente sau propuneri in afara acestuia, va rog sa interveniti.

Bun, atunci supun la vot acest amendament!

DI. Calin Cosma:

O completare domnule presedinte, atunci Nnu mMmai are sens sa depuna fizic, se
depune online daca e semnatura electronica.
Dl. Alin Tise:

Poi sau/saul!

DI. Calin Cosma:

Da, “sau” e pus numai la semnatura nu si la depunere, ca la depunere se zice ca se

depune fizic, tiparit.
DI. Alin Tise:

Da, evident da, si acolo trebuie ajustat, corect.
D-na Elena Musca:

O precizare ...

DIl. Mihai lepure:

Domnule presedinte, daca imi permiteti ...
D-na Elena Musca:

. strict in legatura cu ce vorbiti acum, sunt doua aspecte diferite, atentie, in
legatura cu semnatura electronica, nu se depune fizic, daca e semnatura electronicg,
stiu din ...

Dl. Alin Tise:

Absolut!

D-na Elena Musca:

.. doar electronic este depunerea, ca altfel nu este considerata valida, deci depinde,
depunerea se face in functie de semnatura.....
Dl. Alin Tise:

Deci se refera partea fizica, doar la semnatura olografa, da?! asta este precizarea, si
atunci face mentiunea unde spunea domnul Cosma?! Cred ca dansul a intervenit,
nu?

DI. Calin Cosma:

Da da, da da, eu!
Dl. Alin Tise:

Da, e corecta interventia, practic se va completa in textul articolului doar la forma
de depunere, se va depune in forma fizica, In cazul semnaturii olografe si in forma
electronica, in cazul semnaturii electronice, corect?

DI. Mihai lepure:
Domnule presedinte, daca imi permiteti, sieu am ... ?!
DI. Alin Tise:

Imediat, doar sa supun la vot acest amendament, dupa care va dau cuvantul!
DIl. Mihai lepure:

Tot legat de acest articol doresc sa ...

Dl. Alin Tise:

Da da, doar sa supun la vot amendamentul si dupa aia va dau cuvantul

pentru amendamentele pe care doriti sa le faceti.
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DI. Mihai lepure:
Ok.
Dl. Alin Tise:
Supun la vot amendamentul transmis de doamna Violeta Muresan si insusit

si de mine, pe care |-am prezentat aterior si va rog sa pregatiti votul electronic.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformer online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 31 de voturi ,pentru” astfel c3
amendamentul a fost aprobat, fapt ce presupune modificarea corespunzatoare
a alin. (5) a art. 95, astfel:

"(5) Secretarii comisiilor de specialitate vor depune/transmite, dupa caz,
la secretarul general al judetului, forma tiparita cu semnatura olografa sau forma
electronica cu semnatura digitala a avizelor adoptate, precum si a proceselor-
verbale ale sedintelor de lucru respective.”

Va rog domnule lepure, daca aveti amendamente, va rog sa le faceti acum!
DIl. Mihai lepure:

Da, domnule presedinte, o sa incep cu acelasi articol, 95, si aici am propus, le-am
trimis si pe e-mail, nu stiu daca au apucat sa fie comunicate tuturor colegilor, exact in
aceeasi idee am facut niste propuneri legate de digitalizarea comunicarii proceselor
verbale, in completare fata de ceea ce ati propus dumneavoastra si doamna doctor
Muresan, am mai adaugat 4 alineate, respectiv avizele semnate in procedura stabilita
de alin. (5), adica cele electronic se transmit
electronic, iar in cazul in care, un alt alineat, avizele care nu pot fi semnate de toate
partile electronic, ele trebuie sa fie semnate olograf, pentru ca semnatura electronica
este valabila conform legislatiei, doar daca toate partile semneaza electronic
documentul, si o alta chestiune importanta este arhivarea acestor documente
transmise electronic, si am propus doua alineate care prevad arhivarea electronica a
acestor documente prin grija Secretarului General al Judetului.

Dl. Alin Tise:

Domnule lepure, aici nu as fi avut nici o problema, doar ca: exista, propunerea
dumneavoastra vizeaza niste articole precedente care se refera la modul Tn care se
deruleaza sedinta noastra, iar propunerea dumneavoastra practic amesteca cele
doua modalitati de a se desfasura sedinte. Doamna secretar este aici, si va explica
exact care sunt motivele pentru care nu am, pentru care am avut retineri, pentru ca
sa inteleaga colegii nostri de unde, sa spunem, refuzul meu de a amesteca una cu
cealalta, pentru ca, una e sedinta pe care o derulam online si alta e sedinta pe care o
derulam in format clasic, fizic si nu putem combina cele doua ...

DI. Mihai lepure:

Imi cer scuze, la momentul de fatd nu am discutat despre acele amendamente, i
doar de amendamentul numarul 3 marginal, care vizeaza modificarea art. 1 alineatul
(1), lit. (c), respectiv alin. (5) din art. 95, discutam si restul amendamentelor ...

DI. Alin Tise:

Da, despre acela vorbim si noi, (5), cu secretarii comisiilor, nu, acesta?!
DIl. Mihai lepure:

Exact! Sialin. (5), si propunere de completare la (6), (7), (8) si (9) ..

DI. Alin Tise:
Da, toate practic se refera la acelasi lucru.
DI. Mihai lepure:

.. se refera la comunicarea documentelor cu semnatura electronica si arhivarea lor,

conform legislatiei, intr-o arhiva electronica, acesta este amendamentul.
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Dl. Alin Tise:

li dau cuvantul doamnei Gaci si sper sa o auziti cu totii, doamna secretar, va rog!
D-na Simona Gaci:

Arhivarea electronica a documentelor semnate electronic, este stabilita prin lege,
este implicita obligatia de a arhiva electronic documentele semnate electronic, asta
este un aspect, dar modificarea art. 95, textul propus prin amendament, respectiv alin.
(1), (2), (3) si (4), alin. (5) nu se propune a fi modificat, nu a fost ...

DIl. Mihai lepure:

Vorbim de amendamentul numarul 3 doamna secretar, imi cer scuze ca intervin,

dumneavoastra ati zis in vedere ca ...
Dl. Alin Tise:

Da domnule lepure, da ce vorbeste doamna secretar, nu ati cerut si asta?
DIl. Mihai lepure:

Ba da, este ...

Dl. Alin Tise:

Doar ca nu ati ajuns dumneavoastra acolo, trebuie sa ajungem cand vreti
dumneavoastra sa ajungem, deci va explica ca la toate este aceeasi situatie.
DIl. Mihai lepure:

Am inceput domnule presedinte cu art. 95, alin. (5) pentru ca e cel pe care |-ati
adus dumneavoastra in discutie primul.

Dl. Alin Tise:

Da, si va raspuns doamna secretar care este motivul.
D-na Simona Gaci:

Da, si obligatoriu arhivarea electronica a documentelor semnate electronic ...
DIl. Mihai lepure:

Ok ...

D-na Simona Gaci:
..lar avizele transmise cu semnatura ...
DIl. Mihai lepure:
Ok!'Nu am vazut prevederiin regulament.
D-na Simona Gaci:
..da?
DIl. Mihai lepure:

.. acesta a fost motivul pentru care am introdus, daca dumneavoastra considerati
ca este complinita cerinta legala cu privire la arhivare, atunci pot sa-mi retrag acest
amendament.

Dl. Alin Tise:
In regula!
DIl. Mihai lepure:

Ok, si daca Imi permiteti, mai departe?
DI. Alin Tise:

Da, alt amendament, daca mai aveti?
DI. Mihai lepure:

Da domnule presedinte, din analizarea Codului Administrativ, respectiv a art. 137 si
180, am observat ca exista prevederea ca se considera prezenti si alesii locali, care
participa prin utilizarea oricaror mijloace electronice, si de fapt acest text, consideram
ca vorbeste despre participarea in sistem hibrid, chestiune deja devenita clasica din
pricina pandemiei, si modul de desfasurare a sedintelor hibrid a fost mult uzitat in
perioada pandemiei COVID-19, si ne-a aratat atat avantajele imbinarii participarii
fizice, cu cele ale participarii online, in situatii motivate temeinic, in care participanti
nu pot fi prezenti fizic. Din analizarea jurisprudentei, tot asa, am constat ca si
instantele de judecata au considerat ca este oportun sa fie asigurat accesul

13



consilierilor, daca ei nu pot fi prezenti fizic, si ca legiuitorul, acest aspect |-a dorit prin
aceasta exprimare, motiv pentru care am propus cateva modificari, prin
amendamentele 1 si 2, facand referire la participarea, la sedintele de comisii,
modificarile vizeaza art. 83, alin. (2) indice 1 si art. 95, exact cum zicea si doamna
secretar, alin. (1), (2) si (3), si 0 sa le iau pe rand, sa le votam calupuri, pentru ca asa
consider ca ar fi mai eficient.

D-na Simona Gaci:

Prevederile art. 137, respectiv 141, invocate in cuprinsul si In fundamentarea
amendamentului, trebuie coroborate cu prevederile art. 134 din alin. (5) al Codului
Administrativ asa cum au fost modificate prin Ordonanta 61 din 2020. Intr-adevar pe
perioada starii de pandemie, sedintele s-au desfasurat in varianta online, sau varianta
cu prezenta fizica unde nu a fost posibila prezenta si desfasurarea sedintelor in
mediul virtual, dar art. 134, prevede in mod explicit la alin. (5), ca modalitatea de
convocare a sedintei, sau la momentul convocarii sedintei trebuie stabilita
modalitatea de desfasurare, ori modalitatea de desfasurare este fie prezenta fizica, fie
in mediul virtual, daca este cu prezenta fizica se desfasoara dupa regulile de la
prezenta fizica, dar nu putem sa votam o parte din hotarari, sa le votam electronic, cei
care sunt absenti, si o alta parte din consilierii judeteni sa voteze cu prezenta fizica si
se va pune problema cu precadere in cazul hotararilor de consiliu cu caracter secret,
care trebuie votate cu buletine de vot. In aceasta situatie consilierii judeteni care vor
participa la sedintele online, nu vor putea participa, ca NU-Si vor putea exprima votul,
de aceea, In momentul cand se stabileste modalitatea de desfasurare in convocatorul
sedintel, trebuie stabilit online sau fizic, prezenta fizica; si de aceea legiuitorul a,
trebuie coroborate art. 134, alin. (5) cu urmatoarele 137 (1), 141 (1), adica daca comisia de
specialitate, si noi avem reglementat in regulament, stabileste ca se desfasoara
online, atunci activitatea comisiei se desfasoara online si acum se semneaza, si se vor
semna si avizele cu semnatura electronica calificata si nu va fi nici un fel de
impediment, dar nu se pot amesteca la acest moment, asa cum este Codul
Administrativ in vigoare, in forma actuala.

DI. Alin Tise:

Da, solutia este sa se modifice Codul Administrativ, sa se ajusteze acolo ...
DIl. Mihai lepure:

Va rog, daca imi mai permiteti o interventie?

Dl. Alin Tise:
Da!
DIl. Mihai lepure:

Cu tot respectul doamna secretar, jurisprudenta , respectiv decizia nr. 898 a Curtii
de Apel Pitesti — Sectia de Contencios Administrativ a statuat ca prin coroborarea art.
134, alin. (5) cu 137, alin. (1), si acum citesc din hotarare, reiese ca “ un consilier local
poate participa la sedinte si prin mijloace electronice, In masura in care exista
mijloacele tehnice, aparatura necesara astfel cum a fost definita in cadrul consiliului”.
D-na Simona Gaci:

Corect, am citit si eu aceasta decizie a Curtii de Apel Pitesti, dar, aceasta decizie nu
analizeaza incidenta art. 134, alin. (5
), respectiv cum aplici acest articol. In acel dosar, dosarul 937/90/2021 al Curtii de Apel
Pitesti, s-a pus in discutie doar dreptul de a participa ...

DI. Alin Tise:

.. la o sedinta online
D-na Simona Gaci:

.. la sedinta online, la o sedinta care se desfasoara cu prezenta fizica a consilierilor,
a unui consilier, in ipoteza in care exista sau nu exista dotarea tehnica necesara, dar
Nnu s-a ridicat nici un mMoment, Nu s-a discutat cum se coroboreaza si cum se aplica
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aceste prevederi din Codul Administrativ, respectiv art. 134, alin. (5), care spune clar
modalitatea de desfasurare a sedintei si locul desfasurarii, la art. 134 (5) alineatul ...
DIl. Mihai lepure:
Alineatul 1si 2 ...
D-na Simona Gaci:

.. alineatul da, se introduc litera A, indice 2 “locul desfasurarii in cazul sedintelor
desfasurate cu participarea fizica sau aplicatiile electronice in cazul sedintelor
desfasurate prin mijloace electronice”, deci in actul de convocare este ...

DI. Alin Tise:

Da ei trebuie sa spuna astal
D-na Simona Gaci:

.. trebuie sa stabilim care este modalitatea, dar daca se stabileste modalitatea de
desfasurare a sedintei in varianta electronica, in mediul online, atunci toata sedinta se
desfasoara in mediul online si nu se poate amesteca prezenta fizica pentru ca altfel ar
insemna si urmatorul lucru: in cazul convocarii unei sedinte online, o parte din
consilierii locali judeteni doresc sa ving, sa participe fizic, in sala de sedinte, Nnu mMai
este stare de alertg, teoretic se poate, ori legiuitorul nu asta a avut intentia, deci e clar
Ca NU a avut aceasta intentie de a amesteca modalitatile de desfasurare a sedintelor.
D-na Laura Chiorean:

Domnule presedinte, daca imi permitetil?

Dl. Alin Tise:

Da eu nu inteleg ce? Domnule lepure, haideti ca eu nu inteleg!
D-na Laura Chiorean:

Domnule presedinte, imi permiteti un ..?

DI. luliu Samartean:

Bun, acuma facem analiza pe text, pe lege, stimati colegi, facem analiza pe texte,
pe textul de lege, care cum il interpretam?! lerta-ti-ma domnule presedintel!
D-na Laura Chiorean:

Stimate domnule presedinte, daca imi permiteti sa-mi expun punctul de vedere?
DI. Alin Tise:

Si poate si fizic cand o sa reluam sedintele fizic, si fizic. Dansul are o problema ca
Nu poate participa online, sau care este problema, ca nu inteleg, domnule lepure?

DIl. Mihai lepure:
Nu domnule presedinte, conform ...
DI. Alin Tise:
.. Ca dumneavoastra participati online acuma ...
DIl. Mihai lepure:
..da, nu, nu vorbim despre participarea online, participarea online este clar stabilita ...
Dl. Alin Tise:
Dar atunci, ce vreti?
DI. Mihai lepure:

. conform tezei a doua din art. 137, se considera prezenti consilierii locali care
participa prin utilizarea mijloacelor electronice, noi consideram ca, prin aceasta
exprimare legiuitorul a statuat dreptul consilierilor de a participa online, Tn situatii
justificate, daca nu poate participa la o sedinta care este convocata fizic.

DI. Alin Tise:

Deci propuneti sa combinam cele doua modalitati, daca colegii nostri ...
DI. Mihai lepure:

.. doar la cele fizice, doar la cele fizice daca ...

Dl. Alin Tise:
Da ..
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DI. Mihai lepure:

.. hibrid
Dl. Alin Tise:

Si v-am explicat ca nu se poate combina, daca 34 de colegi in sala, nu putem face
o sedinta hibrid in care 2 sa fie online si restul, majoritatea sa fie aici, sau restul
colegilor aici, doar fie ca am convocat online pentru toata lumea, si asa sunt trecute in
actul de convocare, fie sunt trecute cu prezenta fizica, cum sunt trecute in actul de
convocare.

D-na Simona Gaci:

Vreau sa mai precizez urmatorul lucru, absenta motivata in sensul Ordonantei
61/2020, se referea la situatia clara a incidentei COVID-19, un consilier local judetean
care era bolnav, si de altfel asa a fost si in cazul alegerilor in 2020, care era bolnav cu
COVID putea sa participe la sedinte in anumite conditii, strict la situatia de, generata
de starea de urgenta, respectiv de alerta a COVID-19. n situatia actuala, cand nu mMai
suntem nici in starea de urgenta, nici in stare de alerta, trebuie sa stabilim
modalitatea de desfasurare a sedintelor, deci art. 134, alin. (5), stabileste, si o stabileste,
obligatia de stabilire a modalitatii de desfasurare a sedintelor.

DI. Alin Tise:

Nu, da, nu nu, nu-l putem convinge pe domnul lepure, motiv pentru care trebuie
sa dam cuvantul doamnei Chiorean.
D-na Laura Chiorean:

Da, domnule presedinte, eu achiesez la cele sustinute de doamna Secretar
General al Judetului Cluj, in acest moment din punct de vedere legislativ, modalitatea
de desfasurare a sedintelor hibrid nu este clar reglementata de lege, iar ceea ce
propune domnul consilier judetean este bine-venit, dar este o propunere de lege
ferenda, de modificare a legislatiei si nicidecum ...

Dl. Alin Tise:
Corect!
D-na Laura Chiorean:
.. aspecte pe care Noi sa le putem adopta in cadrul Consiliului Judetean in sedinta de
azi, eu va propun sa trecem mai departe. Multumesc!
Dl. Alin Tise:

Deci domnul lepure, ideea este in felul urmator: noi avem Codul Administrativ care
stabileste cadrul general, dupa care avem aceste ordonante, legislatii, luate pe
anumite perioade, din diverse motive. Actualmente cadrul general pe care il avem in
tara, nu permite combinarea celor doua modalitati, pe scurt, sa putem face cum
spuneti dumneavoastra, hibrid, si solutia este sa se modifice Codul Administrativ care
sa dea aceasta posibilitate care sa lamureasca si sa spuna ce se intampla atunci,
convoci sedinta in format hibrid si atunci cum se va intampla toata procedura, cum
se va Intampla cu sistemul de vot, cu sistemul de .. in ce masura se poate intampla
asta, si atunci evident ca noi ne vom ralia si vom face aceste lucruri, dar astazi
legislatia nu ne, Nnu da aceasta posibilitate de a face in hibrid, fie faci online, ceea ce
facem noi astazi, fie faci in formatul clasic, aici este problema de legislatie, asta spun
colegii nostri si asta spune si doamna secretar.

DIl. Mihai lepure:

Ok, respect opinia dumneavoastra, nu sunt intru totul de acord cu ea, poate vom
mMai cere o opinie ... instantele de judecaty, exista si alte posibilitati ...
Dl. Alin Tise:

Sigur!
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DI. Mihai lepure:

. va dau doar doua exemple, de exemplu ATOP-ul care este in subordinea
Consiliului Judetean, isi desfasoara sedintele in acest format, sau Parlamentul
Romaniei, are acelasi tip de desfasurare a sedintelor in anumite situatii justificate.

Dl. Alin Tise:

Poi ATOP-ul doar daca nu are in regulamentul de functionare aceasta modalitate
care poate fi doar o sedinta de dezbatere si alte lucruri, nicidecum vot si alte
chestiuni, daca se intampla asta, nu e in regula, daca e in regulament ...

D-na Simona Gaci:
AU Vot secret, nu exista......
D-na Laura Chiorean:

Domnule presedinte, daca imi permiteti as vrea doar ...
DI. Alin Tise:

Cum votati acolo, cum se voteaza acolo la ATOP? Trebuie vot secret, cum sa se
voteze daca .. ?

Nu au vot secret.

DI. Alin Tise:

N-au vot secret, bine atunci!
D-na Laura Chiorean:

Domnule presedinte, daca imi permiteti doar o scurta, o scurta paranteza, as vrea
sa-i raspund colegului ca potrivit sistemului judiciar din Romania, precedentul nu
este izvor de drept, deci hotararile date de Curtea de Apel Pitesti sau alte hotarari
despre care am luat la cunostinta nu sunt, Nnu ne sunt opozabile si nu ne putem ghida
dupa aceste hotarari, urmand sigur ca, fie legislatia sa fie modificata ca urmare,
ulterior a unificarii practice judiciare, deci In acest moment nu putem invoca o
hotarare judecatoreasca ca izvor de drept si sa ne, sa ne modificam pozitia in functie
de aceste hotarari judecatoresti ...

Dl. Alin Tise:

Absolut!

D-na Laura Chiorean:

.. trebuie sa respectam legislatia asa cum este ea in momentul acela, in momentul
acesta. Ca urmare pe viitor daca va fi modificata, bineinteles ca ne vom modifica si noi
pozitia dar in acest moment nu ne sunt opozabile aceste hotarari.

DI. Alin Tise:

Da, si eu mi-as dori sa putem face aceste sedinte, domnul lepure, deci nu exista
opozitie, si eu Imi doresc sa putem face astfel de sedinte in format hibrid, sau n
format cum decidem acum, in format online sau clasic, in format cu prezenta fizica,
Nnu am o problema, singura problema este sa putem sa derulam sedinta, sa putem
face prezenta, sa putem vota si sa putem avea baza legala. Acuma sigur ca
dumneavoastra nefiind jurist ati prezentat aici tot ceea ce va avantajeaza in pledoaria
dumneavoastra, ati vazut o hotarare judecatoreasca si ati spus, “ e perfect, ma ajuta” e
ca si cum noi, sau eu, Mm-as pronunta asupra unor tratamente endodontice unde
dumneavoastra sunteti specialist, deci nu putem face asta, dar daca legislatia se va
modifica atunci, de ce nu?

DIl. Mihai lepure:

Sunt de acord cu dumneavoastra ...
Dl. Calin Cosma:

Domnule presedinte ...

DI. Mihai lepure:

. acesta este motivul pentru care si eu am cerut parerea unor juristi si exista o

expresie cat “ doi juristi, 3 pareri “ ...
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Dl. Alin Tise:

Dal
DIl. Mihai lepure:

Avem pareri contrare....

Dl. Alin Tise:

Mai multe probabil, chiar mai multe pareri daca sunt doi juristi, asta e, asta stim.
DIl. Mihai lepure:

.. putem sa trecem peste si eventual vom cere clarificari prefectului.....

Dl. Alin Tise:

Chiar va rog, daca legislatia ne permite, fara nici o problemal
DI. Calin Cosma:

Domnule presedinte, da, am inteles de la domnul lepure ca in Parlamentul
Romaniei se poate, acolo cum se poate, sau care-i, ce invoca Parlamentul Romaniei
Ca sa poata sa desfasoare astfel de sedinte, daca stiti cineva dintre colegi, intreb?

D-na Elena Musca:

Schimbarea regulamentului!
DI. Calin Cosma:

Bun da ...

DIl. Mihai lepure:

Schimbarea regulamentului....
Dl. Alin Tise:

Numai putin, haideti ca ii dau cuvantul doamnei Gaci sa ne lamureasca, eu Nu stiu
daca pot hibrid sau fac online si e, tot.
D-na Simona Gaci:

La acest moment nu.....

Dl. Alin Tise:

Deci sa nu confundam online-ul pe care noi il facem cu hibrid-ul, hibrid inseamna
ca 3 colegi se duc in salg, sau 4 se duc in sala si restul stau la cafea pe terasa si fac
sedinta, deci hibrid-ul este combinatia intre cele doua, iar online-ul pe care noi Il
facem, cred ca acesta se refera si la Parlament, 1l fac online, nu hibrid, da verificam!

DIl. Mihai lepure:

Daca imi permiteti domnule presedinte, daca urmarim sedinta de plen a Camerei
Deputatilor, de astazi, vom constata ca sedinta se desfasoara in sistem hibrid cu o
parte din participanti prezenti fizic, in sala, si o parte care voteaza pe tabletele
furnizate de STS.

Dl. Alin Tise:

Haideti ca verificam, nu nu, Nu stiu ce sa va spun aici. Verificam ce, in ce baza

functioneaza, doamna Gaci, poate fi ... ?
DIl. Mihai lepure:

Poate fi o decizie de modificare a regulamentului Camerie Deputatilor....
D-na Simona Gaci:

Regulamentul, exact, Camera Deputatilor functioneaza in baza propriului
regulament pe care il pot ei modifica. Noi nu putem modifica Codul Administrativ,
asta este diferenta, la acest moment Consiliul Judetean functioneaza dupa regulile
stabilite prin Codul Administrativ, regulamentul Camerei Deputatilor este o hotarare
a Camerei Deputatilor care ...

DI. Alin Tise:

Are hotarare de lege ...
D-na Simona Gaci:

.. a fost modificata in acest sens, sa poata functiona si sa isi desfasoare activitatea
hibrid.
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Dl. Alin Tise:

Da, putem verifica, va promit ca verificam!
DI. Calin Cosma:

Sa intelegem ca regulamentul Camerei Deputatilor nu se subordoneaza, asta,
cum se numestel!?

Dl. Alin Tise:

Codului Administrativ! Au o lege speciald, au o hotarare a Camerei!
D-na Simona Gaci:

O hotarare a camerei ...

Dl. Alin Tise:
.. exact!
DI. Calin Cosma:
Ok, ok, multumesc!
Dl. Alin Tise:

Dar verificam, va promit, verificam si aspectul acesta si daca exista o altfel de
posibilitate, sa verificam si, poate, sa vedem, la alte Consilii Judetene ce, acuma nu
cred caau ..

DI. Calin Cosma:

Ideal ar fi sa se poata desfasura astfel sedintele ...
Dl. Alin Tise:

Absolut, absolut!

DI. Calin Cosma:

.. hibrid, pentru ca daca nu se desfasoara hibrid, si o data se desfasoara online, o
data fizic, intrebarea este cine decide daca se desfasoara online sau fizic ...
Dl. Alin Tise:

Cel care convoaca, spune legea.

DI. Calin Cosma:

.. trebuie sa intrebam pe cine decide cand isi ia concediu ca sa stim sa ne luam si
Noi, Ca sa putem participa online, stiti ...........

DI. Alin Tise:

Deci, in actul de convocare pe care il face presedintele sau persoana desemnata se
spune modul de, asa spune legea, modul de desfasurare.

DI. Calin Cosma:
Da, da da, de asta zic ca se degenereaza discutia daca ...
Dl. Alin Tise:

Da domnul lepure asta si doreste, sa discutam mult, pe un subiect.
DIl. Mihai lepure:

Nu domnule presedinte, asta am spus si motivul pentru care am zis ca votam in
calup amendamentele, ca sa discutam o data subiecte de ansamblu si sa nu ...
Dl. Alin Tise:

Da, bun! Nu stiu daca v-am convins domnule lepure, dar acesta este raspunsul pe
care il putem da noi astazi, eu si colegii mei din aparatul de specialitate, si o parte din
colegii consilieri au avut aceeasi parere, o parte nu, dar au mai fost si alti juristi care au
spus acelasi, au spus acelasi lucru. Ca atare, ce propuneti ca m-ati, m-ati ...

DIl. Mihai lepure:

Respect opinia dumneavoastra si a doamnei secretar, dar 0 sa propun sa supunem
totusi la vot amendamentele de la 1, 2, 4, 5, 6 si 7 marginal, numai pentru a putea
solicita un punct de vedere din partea prefectului judetului.

Dl. Alin Tise:

Deci tot nu am inteles ce doriti, sustineti amendamentul sa-l supunem la vot, sau

Nnu-l Mai sustineti?
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DI. Mihai lepure:

Sustin sa supunem la vot ...
Dl. Alin Tise:

Nu putem contesta alegerea dumneavoastra ca lieder de grup, noi cei din celelalte
partide, nu putem contesta asa-i? Nu se poate ...
D-na Laura Chiorean:

Domnule presedinte, daca imi permiteti, as vrea sa-i propun colegului meu sa
amanam discutia, si mai ales daca doreste sa obtina un punct de vedere din partea
Prefecturii sau a altor institutii, e pacat sa pornim acum si sa votam pentru dansul si
pentru aceste propuneri pe care le-a facut, eu ii propun sa amanam pentru o sedinta
urmatoare, daca este de acord!
DIl. Mihai lepure:

Perfect, multumesc doamna Chiorean pentru propunere.....
Dl. Alin Tise:

Atunci nu mai sustineti amendamentele?
DIl. Mihai lepure:

Tin cont de propunerea doamnei Chiorean si voi discuta cu dansa sa .......
DI. Alin Tise:

Bun, inseamna ca nu mai avem amendamente dintre cele propuse ale domnului
lepure, practic nu le mai propune spre vot. Atunci trecem mai departe, daca sunt alti
colegi care au alte propuneri de amendamente de aceasta data, nu de ... In fine, daca
sunt colegi? Daca doriti, sau ... ?

D-na Laura Chiorean:

Domnule presedinte, eu doar atat as vrea sa-i mai spun, ca ii propun domnului
lepure sa ne intalnim, si eventual si cu alti colegi care sunt interesati de acest subiect,
si sa nelamurim noi la Consiliul Judetean, poate dintre propunerile pe care le-a
formulat sunt unele care pot fi luate in calcul, si, ma rog, reformulate, adaptate
legislatiei actuale, si noi ca juristi, 1l putem sprijini sa venim cu o forma care sa fie
votata, dar sigur, tinand cont de legislatia actuala, daca doreste si daca este de acord,
si daca sunt de acord si alti colegi, sa lucram pe acest proiect.

Dl. Alin Tise:
Domnul lepure, doamna, colega noastra va invita sa aveti o intalnire in care sa
discutati aceste probleme!
DIl. Mihai lepure:
Apreciez invitatia doamnei Chiorean si o0 sa dau curs!
Dl. Alin Tise:
In reguld, s& nu cumva sd, sd nu cumva sa uitati.
DIl. Mihai lepure:

NU, Nu se poate ignora o propunere a unei doamne, domnule presedinte!
Dl. Alin Tise:

Siva va lamuri pe probleme juridice si atunci poate ca initiativele dumneavoastra
vor prinde contur si le vom si putea vota, cu totii, ca acuma trebuie neaparat sa aveti
ceva initiative, avand in vedere ca colegii dumneavoastra tot v-au girat cu statutul de
lider de grup!

DIl. Mihai lepure:

Eu consider ca initiativele sunt bune, dar suscita mai multe discutii......
DI. Alin Tise:

Dar daca va asigura, colega noastra va ajuta, clar o sa aveti sanse mai maril

Bun, mai sunt amendamente sau interventii?

Imi cer iertare colegilor care nu au rabdare dar nu avem ce face!

Daca nu mai sunt alte interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat,
impreuna cu amendamentul aprobat.
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Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 32 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotaréare pentru modificarea si
completarea Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 170/2020 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului Judetean Cluj,
acesta devenind

HOTARAREA NR. 57
*

x *

3. Punem in discutie Proiectul de hotarare pentru completarea Hotararii
Consiliului Judetean Cluj nr. 230 /2021 privind aprobarea taxelor si tarifelor
pentru anul fiscal 2022, cu mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre
de specialitate

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

D-na Lucian Cordis:
Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.
In urma operatiunii de votare se nregistreaza: 32 de voturi ,pentru”,

astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare pentru completarea
Hot&rarii Consiliului Judetean Cluj nr. 230 /2021 privind aprobarea taxelor si
tarifelor pentru anul fiscal 2022, acesta devenind

HOTARAREA NR. 58
*

* *

4. Punem 1in discutie Proiectul de hotarare privind Tinscrierea unor
componente ale infrastructurii tehnico-edilitare aferente sistemului public
de alimentare cu apa si de canalizare Tn inventarul bunurilor din domeniul
public al Judetului Cluj, cu mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre
de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 sa prezinte avizul.

Dl Alexandru Cordos:

Comisia nr. 4 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.

Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformer online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 34 de voturi ,pentru’,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare privind Tnscrierea unor
componente ale infrastructurii tehnico-edilitare aferente sistemului public de
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alimentare cu apa si de canalizare in inventarul bunurilor din domeniul public
al Judetului Cluj, acesta devenind

HOTARAREA NR. 59

5. Punem in discutie Proiectul de hotarare pentru modificarea Hotararii
Consiliului  Judetean Cluj nr. 71/2021 privind aprobarea Structurii
organizatorice, a Organigramei, a Statului de functii si a Regulamentului de
organizare si functionare pentru Spitalul Clinic de Recuperare Cluj-Napoca,
Ccu mentiunea ca a fost analizat In comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 sa prezinte avizul.

D-na Violeta Muresan:
Comisia nr. 5 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 34 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare pentru modificarea
Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 71/2021 privind aprobarea Structurii
organizatorice, a Organigramei, a Statului de functii si a Regulamentului de
organizare si functionare pentru Spitalul Clinic de Recuperare Cluj-Napoca,
acesta devenind

HOTARAREA NR. 60
*

* *

6. Punem in discutie Proiectul de hotarare privind avizarea tarifelor de
parcare actualizate, aplicate de GOTO PARKING SRL in temeiul
Contractului de concesiune de lucrdri publice nr. 29/17.08.2010, cu
mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 sa prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordos:
Comisia nr. 4 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Dl. Alexandru Cordos:
O rugaminte, o mentiune daca imi permiteti, acum sau ulterior s3a
intervin putin...
DI. Alin Tise:
Va rog acum!
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DI. Alexandru Cordos:

Dupa desfasurarea sedintei a aparut, au fost transmise niste materiale si
as intreba secretarul judetului daca au aparut ceva modificari, completari, ceva
aspecte noi in ceea ce priveste acest punct!

Dl. Alin Tise:
Sigur! Este si domnul director lliescu prezent si ne aude, ne poate
explica, dansul a initiat si proiectul...
Dl. Alexandru Cordos:
Sigur, va rog!
DI. Alin Tise:
Doamna Gaci...
D-na Simona Gaci:

Nu, nu este niciun element nou fata de proiect!
DI. Alin Tise:

Domnul director de la Directia Juridica ne explica proiectul pentru toata
lumea, ca sa nu fie niciun dubiu!
Dl. Alexandru Cordos:

Am inteles, multumesc!
Dl. Stefan lliescu:

Buna ziua! Nu a aparut niciun element nou, de altfel un proiect
asemanator s-a aprobat acum doi ani, in anul 2020, cand s-au actualizat din
nou tarifele societatii. Nu s-a modificat nimic fata de proiectul precedent!

Dl. Alin Tise:

Ce actualizam? Explicati proiectul in sine Tn ce consta practic...
Dl. Stefan lliescu:

Se actualizeaza tarifele de parcare, este propunerea societatii GOTO, care
are aceasta posibilitate de a stabili tarifele de parcare si obligatia de a le
propune avizarii Consiliului Judetean Cluj. Datorita anumitor aspecte pe care
ei le considera ca fundamenteaza aceasta majorare, solicita cresterea acestor
tarife!

DI. Alin Tise:

Cat e cresterea si la ce se refera ca procent?
Dl. Stefan lliescu:

In nota de fundamentare a tarifelor, se argumenteaza prin cresterea
preturilor de consum in perioada 2020-2022, efectele pandemiei asupra
rezultatelor economice ale companiei si necesitatea asigurarii resurselor
financiare pentru realizarea unor investitii.

DI. Alin Tise:

Deci actualizarea este de 2 ani..practic de 2 ani nu au mai cerut

actualizare!
Dl. Stefan lliescu:

Da, de 2 ani nu au mai cerut actualizare...
Dl. Alin Tise:

Bun si componenta de majorare ce este? Inflatia am inteles si mai ce?
Inflatia este pe fiecare componenta sau este procentual? Cum au aplicat-o?

Dl. Stefan lliescu:

Nu, nu au motivat efectiv pe fiecare tarif in parte cat este inflatia, ci este
O crestere globala.

DI. Alin Tise:

Inteleg! Deci sunt doar inscrisurile pe care le aveti si explicatia pe care
ne-au dat-o este legata strict de inflatie si de componentele cele trei pe care
le-a citit domnul lliescu. Deci este practic o actualizare de pret facuta dupa doi
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ani, doi ani Nnu au mMai cerut aceasta actualizare..in baza contractului pe care
noi il avem, noi avem aceasta competenta de a aviza aceste tarife pe care le
practica in incinta, noi Nu Mai suntem parte in contract, stiti prea bine, vestitul
contract pe care l|-au preluat de la o alta societate si vestitele procese
interminabile pe care le au acum noii titulari de contract, pentru ca cei vechi
au plecat de acolo. Invariabil toate ajung in instanta si probabil si acestea vor
ajunge in instanta si toate vechile hotarari vizand parcarile au ajuns la instanta,
asa ca noi suntem foarte linistiti ca toate le vor cenzura instantele si vor stabili
daca am procedat corect sau nu.
Dl. lonut Florea:

Domnule Presedinte, as avea si eu o interventie, daca Imi permiteti!
DI. Alin Tise:

Da, va rog, domnule Florea, dupa care domnul Chirtes!
DI. Calin Cosma:

Si eu vreau sa intervin, domnule Presedinte!
DI. Alin Tise:

Si dumneavoastra, sigur! Va rog!
Dl. lonut Florea:

Acest subiect merita totusi o discutie mai lunga..am analizat si noi
solicitarea de crestere a tarifelor solicitate de catre firma GOTO PARKING. Din
analiza a rezultat ca nu se justifica sub nicio forma cresterea tarifelor solicitate,
ba din contra, riscam sa comitem o ilegalitate. Conform art. 50 alin b din
contractul de concesiune, firma este obligata sa aduca la cunostinta
concedentului si citez din contract ,justificare scriss a motivelor si a
calculatiilor care stau la baza deciziei sale”. In adresa primita de la firma Goto
Parking nu este niciun fel de calculatie, doar vorbe, atat.

Dl. Alin Tise:

Si dumneavoastra ce propuneti? Amanare?
Dl. lonut Florea:

Propun sa discutam acest subiect si as vrea sa le prezint colegilor cateva
argumente pentru care noi ar trebui sa nu votam aceasta crestere de tarife,
pentru ca este lipsita de un fundament real, ca si cum aceasta crestere
solicitata de ei se astepta sa fie aprobata de noi doar pentru singurul motiv ca
este solicitata. Si 0 sa prezint si cateva motive pentru care dansii solicita
aceasta crestere si pentru care nu se justifica. De exemplu, ei spun si aduc ca si
argument inflatia, ca motiv pentru a creste tarifele. De la 1 ianuarie 2020 si
pana la 31122021, inflatia pe doi ani a fost de 7,83%, pe doi ani. Atunci cum
justifica o crestere a inflatiei de 7,83% , o crestere a tarifelor cu 27% la finalul
anului 2020 si inca o crestere de 27% acum. Deci pe o inflatie de 7,83% in doi
ani, ei solicita o crestere de 54% a tarifelor. Alt argument folosit de dansii este
cresterea cursului euro-media cursului valutar in 2020 a fost 4,8371 iar in
2021 a fost 4,9204, o crestere de doar 1,72% in doar doi ani. Aceasta crestere de
1,72% necesita o marire a tarifelor de 54% in doi ani? Eu zic ca nu! Apoi dansii
spun ca au facut investitii in 2019, suntem Tn 2022 acum, de ce vorbim de
investitii din 20197 Stiti ce profituri a inregistrat firma Goto Parking in perioada
2015-20197 Va spun eu: 9.670.628 lei, aproximativ 2 milioane de lei pe an si
investitii, dansii ne spun ca s-au facut in sistemul de acces in parcare si
inlocuirea automatelor de plata. Aceste investitii nu ar trebui sa duca la
cresterea tarifelor, ci din contra, la scaderea lor, pentru ca eficientizeaza
activitatea companiei. Si pentru ca tot aduc vorba de investitii, sa nu uitam ca
aici trebuia sa avem un hotel si o parcare supraetajata. Firma s-a eschivat de la
indeplinirea obligatiilor, dar a ramas cu profitull Nu cred ca este normal sa se
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intample lucrul aceasta..apoi firma spune ca a avut pierderi in 2020..da, avut
pierderi, intr-adevar. Nu avem date contabile sa vedem de unde aceasta
pierdere care este nejustificat de mare comparativ cu profiturile anterioare.
Dar cand au fost profituri de 9.670.628 de lei, a fost bine? Acum cand sunt
pierderi, sunt chemati cetatenii judetului sau ai regiunii sa contribuie. Anul
2020 a fost an greu pentru toate firmele din Romania, marea majoritate au
inregistrat pierderi si au cautat solutii. Dar in 2021 numarul de pasageri a
crescut cu aproximativ cu 62% comparativ cu anul 2020. S-a ajuns la acelasi
numar de pasageri ca in anul 2015, ma astept ca situatiile financiare la 2021 sa
arate un profit cel putin la nivelul anului 2015 sau chiar mai mare, avand in
vedere ca in 2021, tarifele au fost mai mari cu 27%. Daca in aceste conditii firma
estimeaza ca nu se poate descurca, sunt convins ca in contractul de
concesiune exista clauze prin care poate renunta la acest contract.
DI. Alin Tise:

Da, am inteles pozitia dumneavoastra...
Dl. lonut Florea:

La ce investitii s-au facut pana acum, sincer nu am mari asteptari de
investitii viitoare..parcarea este plina de gropi..in concluzie, dragi colegi, va rog
atunci cand veti vota sa aveti in vedere atat partea de legalitate cat si de
oportunitate a acestei cresteri de tarife si va indemn sa votati in interesul
cetatenilor si al judetului, Tmpotriva acestei cereri nejustificate. Multumesc!

Dl. Alin Tise:

In reguld, am retinut pozitia dumneavoastra..sunt de acord cu anumite
parti din cele expuse cu dumneavoastra, in ceea ce priveste analiza, nu in
totalitate, dar ideea este in felul urmator: noi avem aceasta obligatie de a face
aceasta analiza la solicitarea lor, prin contractul incheiat intre sau licitat de fapt,
ca si parte componenta a caietului de sarcini a fost si acest contract pe care
noi, de care noi ne prevalam, adica acest contract de concesiune si in Mmod
evident firma respectiva are acest drept de a solicita catre noi,
motivand..acum noi aici suntem intr-adevar pusi sa analizam daca motivele
pe care le invoca ei pe deplin, total, partial, unele sau altele intr-adevar justifica
aceasta majorare. Doi, daca intr-adevar justifica majorarea propusa de ei la
procentele propuse de ei sau poate la alte procente sau poate intr-adevar se
impune o analiza mai aprofundata a solicitarilor pe care dansii le-au facut,
pentru a vedea in ce masura aceasta crestere se poate face la procentul cerut
de ei sau la alte procente la care noi vom ajunge ca si concluzie a analizei. Eu
sunt deschis pentru a gasi formula optima si de a merge, daca se decide
majorarea, sa fie facuta realmente la acel procent pe care noi il putem avea, Il
putem intelege si care sa proving, intr-adevar dintr-o analiza corecta de care
dumneavoastra vorbiti ca nu exista, asa Incat sa ne poata convinge.

Dl. lonut Florea:

Am spus cifrele pe care dansii nu le-au pus in prezentare, au spus numMai
a crescut inflatia, vom creste si tarifele..

DI. Alin Tise:

In reguld! De acord!

Dl. lonut Florea:

Au spus a crescut salariul minim, vom creste si tarifele, dar nu au
justificat in nicio forma cum o inflatie de 7% necesita o crestere de 54% a
tarifelor.

DI. Alin Tise:

De acord cu dumneavoastra si cred ca ar trebui facuta o analiza mai

aprofundata si de ce nu, am toata deschiderea sa se intample..vedem in
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functie de ce decidem astazi, chiar va propun daca acest proiect va cadea sau
Nu va fi votat sa facem nu neaparat o comisie, una din comisiile noastre care
functioneaza in prezent si care este, ori cea juridica ori cea economica sau care
doriti dumneavoastra, sa faca o verificare, o analiza a acestei cereri, pornind de
la contractul existent si de la cererile prezente de majorare, ca sa ne dea un
punct de vedere, nuam o problema.
Dl. lonut Florea:

De acord! Si vedem si situatiile financiare ...
DI. Alin Tise:

Exact! Mai erau si colegii nostri la care sa le dau cuvantul...
Dl. Horea Chirtes:

Domnule Presedinte, exact propunerea asta voiam sa o fac si eu, sa
amanam si sa solicitam comisiei economice sa ne spuna un punct de vedere si
intre timp sa solicitam firmei Goto sa ne puna la dispozitie, exact cum spunea
colegul nostru de la USR, motivele clare care pot sa stea la baza unei cresteri a
tarifelor. Aceste tarife daca le comparam cu tarifele din parkingurile din oras
nu sunt deloc mici si nu cred ca ar trebui majorate, aici vorbim si de
oportunitate, tinand cont si de situatia tuturor clujenilor, ca pana la urma ei se
lovesc de aceste, noi ne lovim cu totii de aceste tarife, cand intram la aeroport.
Daca le comparam cu alte tarife ale parcarilor din oras, nu sunt deloc mici,
cred ca sunt mai mari decat majoritatea. Multumesc frumos!

Dl. Alin Tise:

De acord cu dumneavoastra! Va rog, domnul Cosma!
DI. Calin Cosma:

Domnule Presedinte, multumesc! Avem Aeroportul Otopeni din
Bucuresti care are tarife similare cu Aeroportul din Cluj. Aeroportul din
Otopeni este mult mai mare decat aeroportul din Cluj si are mult mai multi
pasageri. Tarifele sunt aceleasi, dar asa cum imobiliarele din Cluj-Napoca au
depasit pe cele din Bucuresti, probabil ca si tarifele de la parcare o sa
depaseasca tarifele de la Aeroportul din Bucuresti, doar este al doilea ca
marime. Eu nu sustin cresterea tarifelor si consider ca nu este oportun, profit
vor face, din cauza numarului mai mare de pasageri care vor zbura, avand in
vedere ca s-a terminat pandemia. Deci, in concluzie, stimati colegi, eu va
indemn sa votati impotriva acestor cresteri de tarife, s8 nu le crestem
deocamdata, ulterior, in toamna, mai vedem, dar in momentul acesta nu
este deloc oportun sa crestem tarifele, va multumesc!

D-na Marinela Marc:

Domnule Presedinte, daca imi permiteti si mie..
Dl. Alin Tise:

Da, va rog! Marinela, te rog!

D-na Marinela Marc:

Avand in vedere discutiile, eu v-as propune, in calitate de initiator, sa
retrageti acest proiect si sa facem o analiza, sa cerem mai multe clarificari si sa
putem avea un vot la urmatoarea sedinta, daca sunteti de acord..

DI. Alin Tise:

Da, avand in vedere ca am intrat in dezbatere in sine, nu-l pot retrage, in
schimb, va propun, va pot propune 0 amanare, ceea ce s-a Si propus deja, o
amanare atat a dezbaterii cat si a analizei finale, pana cand comisia noastra
care decidem noi, comisia economica, care este comisa nr.2...

D-na Laura Chiorean:

Domnule Presedinte, daca imi permiteti, eu as vrea sa va fac o

propunere...
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Dl. Alin Tise:
Da!
D-na Laura Chiorean:

Sa fie analizat intr-o comisie mixta, economica si juridica...
Dl. Alin Tise:

Care doriti dumneavoastra...

D-na Laura Chiorean:

Pentru ca sunt aspecte de legalitate, cat si de oportunitate, care trebuie
luate In considerare.
DI. Alin Tise:

De acord, absolut de acord! Atunci va propun, sunt de acord cu
propunerea doamnei Marinela Marc de a amana dezbaterea si cu propunerea
colegilor nostri care au cerut chiar amanarea..la fel sunt si eu de acord partial
Cu ceea ce spunea domnul Florea legat de justificarea anumitor tarife si
tocmai de aceea, pentru a face o analiza mai profunda si pentru a nu avea
dubii, va propun o amanare si cu rugamintea ca aceste solicitari si intreg
dosarul sa fie analizat de Comisia Juridica impreuna cu Comisia economica, i
rog pe presedintii celor doua comisii sa ia legatura si sa...

Dl. Alexandru Cordos:

Domnule Presedinte, pentru ca comisia raportare este comisia nr. 4, as
vrea sa o includeti alaturi de celelalte doua comisii pentru analiza!
Dl. Alin Tise:

Da, in reguld, sunt de acord, care comisie doriti dumneavoastra, deci si
comisia nr.4 de patrimoniu..deci comisia economica, comisia juridica si
comisia de patrimoniu sa analizeze pana la o proxima sedinta si in mMasura in
care apreciati ca acest proiect poate fi repus pe ordinea de zi si cu propunere
concreta din partea dumneavoastra o sa il repun pe ordinea de zi si il analizam
atunci dupa ce veti verifica in profunzime proiectul. lar astazi va propun o
amanare de proiect pe aceste considerente.

Dl. Lucian Cordis:
In regula, bun!
DI. Mihai lepure:
Votam pentru amanare, domnule Presedinte?
DI. Alin Tise:
Da, pentru amanare!
Daca nu mai sunt alte interventii, supun la vot propunerea de amanare a

proiectului de hotarare analizat.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platforrmei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 31 de voturi ,pentru’,
amanarea Proiectului de hotarare privind avizarea tarifelor de parcare
actualizate, aplicate de GCOTO PARKING SRL in temeiul Contractului de
concesiune de lucrari publice nr. 29/17.08.2010

*

In consecintad o sa-1 discutdam dupa ce comisiile reunite vor avea un
punct de vedere si vor aprofunda subiectul. Multumesc pentru implicare,
speram sa avem un punct de vedere documentat cat mai repede pentru a-|
putea rediscuta in plen.
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7. Punem in discutie Proiectul de hotarare privind nominalizarea pe
beneficiari a sumei de 3.000,00 mii lei aprobata prin Hotararea Consiliului
Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02 Alte Culte, cu mentiunea ca a
fost analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:

Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:

Au fost multe dezbateri, multe discutii, cred ca, comisia de specialitate a
gasit o formula echilibratg, iar in vara, daca mai sunt bani, va propun ca restul
ramas si ce vorm mai completa sa faca obiectul unei alte alocari de bani. Fiind
sume care deja au fost analizate de Comisia care a analizat solicitarile, precum
si de Comisia de contestatii, va propun sa acceptam aceasta formula, iar daca
vor fi solicitari suplimentare sa putem sa le onoram in vara printr-o marire de
sume, daca lucrurile vor merge normal si nu va trebui sa dam la spitale atat de
multi bani, cred ca vom avea si in vara sume care sa fie alocate pe aceste
capitole.

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.

Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 30 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare privind nominalizarea
pe beneficiari a sumei de 3.000,00 mii lei aprobata prin Hotararea Consiliului
Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02 Alte Culte, acesta devenind

HOTARAREA NR. 61

* *

8. Punem in discutie Proiectul de hotarare privind nominalizarea pe
beneficiari a sumei de 900,00 mii lei aprobata prin Hotararea Consiliului
Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02 Alte Actiuni de Cultura, cu
mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:
Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 23 de voturi ,pentru’,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare privind nominalizarea
pe beneficiari a sumei de 900,00 mii lei aprobata prin Hotararea Consiliului
Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02 Alte Actiuni de Cultura, acesta
devenind

HOTARAREA NR. 62
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9. Punem in discutie Proiectul de hotarare privind nominalizarea pe
beneficiari a sumei de 2.000,00 mii lei aprobata prin Hotararea Consiliului
Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02 Activitati Sportive, cu mentiunea
ca a fost analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:

Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil, dar va rog sa transmiteti la secretariat
ca la punctul 8 nu am putut vota, deci votul meu este pozitiv, ,pentru’”.
DI. Alin Tise:

Da, la numarul 8. Tnseamnad ca& adaugam un vot? Vom preciza in
procesul verbal ca si votul domnului consilier Cordis este “pentru” la proiectul
nr. 8, are dreptul sa anunte.

D-na Marinela Marc:

Domnule presedinte, si eu am avut o problema tehnica, la punctele 7 si
8 Nu am avut optiune de vot si vreau sa se consemneze ca votul meu este
favorabil.

DI. Traian Abrudan:

Cred ca toti am avut o problema la punctul nr. 8 sau cel putin eu, Traian
Abrudan, am avut o problema.

Dl. Alin Tise:

Bun, acum practic proiectul a trecut. Daca nu ar fi trecut erau mai multe
discutii. Intr-adevar e o problema, dar trecand deja acum la punctul nr. 9 e
complicat sa mai reluam si nu putem face asta. Dar daca sunt erori, imediat
dupa ce proiectul..atunci se poate. De indata ce anunt si constatati ca nu vi s-a
luat, atunci puteti pe loc si noi atunci avem in regulament posibilitatea de a
tine cont, daca ne anuntati de indata. Imediat dupa, nu dupa al doilea punct,
va rog mult de tot, ca e clar ca avem si probleme tehnice. Deci, daca constatati
ca la un punct nu va apare votul, imediat dupa ce am anuntat eu votul pe
punctul respectiv sa ne avertizati ca nu apareti cu vot si atunci facem
mentiunea.

Acum suntem la punctul nr. 9, comisia nr. 2 a avut cuvantul si suntem in
faza de vot.

Daca nu mai sunt alte interventii, supun la vot proiectul de hotarare
analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 29 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotdrare privind nominalizarea
pe beneficiari a sumei de 2.000,00 mii lei aprobata prin Hotararea Consiliului
Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02 Activitati Sportive, acesta devenind

HOTARAREA NR. 63
*

x *
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10. Punem in discutie Proiectul de hotarare privind nominalizarea pe
beneficiari a sumei de 900,00 mii lei aprobata prin Hotararea Consiliului
Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02 Activitdti Tineret, Socio-
Educationale, cu mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre de
specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:
Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
DI. Balla Francisc:

Este o mica greseala la pozitia nr. 102, s-a omis cuvantul "MICS" si se va
Citi "Asociatia MICS Pro Magyarfenes Viaha".

DI. Alin Tise:

Sicum trebuie?

Dl. Balla Francisc:

Nu este trecut decat "Asociatia Pro Magyarfenes Vlaha" si s-a omis din fata
"MICS", prescurtarea. Sa nu fie o problema din aceasta cauza.

DI. Alin Tise:

Cererea este facuta cu "MICS" in fata, nu?

DI. Balla Francisc:
Da! Este facuta cu "MICS"
DI. Alin Tise:

Atunci vom indrepta aceasta eroare, iar la pozitia cu nr. 102 se va rectifica
si In loc de "Asociatia Pro Magyarfenes Vlaha" se va trece "Asociatia MICS Pro
Magyarfenes Vlaha".

Dl. Balla Francisc:

Da! Multumesc!
DI. Alin Tise:

Perfect!

Daca mai sunt alte interventii?

Daca nu mai sunt alte interventii, supun la vot proiectul de hotarare
analizat, impreuna cu rectificarea anuntata de domnul Balla, ca la pozitia nr.
102 in loc de “Asociatia Pro Magyarfenes Viaha” sa apara trecut “Asociatia MICS Pro
Maqgyarfenes Viaha”

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinga.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 24 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare privind nominalizarea
pe beneficiari a sumei de 900,00 mii lei aprobata prin Hotararea Consiliului
Judetean Cluj nr. 21/2022 la Capitolul 67.02 Activitati Tineret, Socio-
Educationale, acesta devenind

HOTARAREA NR. 64

1. Punem in discutie Proiectul de hotarare pentru modificarea Hotararii
Consiliului Judetean Cluj nr. 246/2013 privind stabilirea unor masuri pentru
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vanzarea cabinetelor medicale, cu mentiunea ca a fost analizat in comisiile
noastre de specialitate.

Dl. Alin Tise:

Au fost dezbateri si discutii practic in plen, venind din partea multor
coleqi, fie ca vorbim de cei care doreau inchirierea, altii care doreau renovarea,
altii care doreau vanzarea si am spus atunci ca vom veni in fata cu un proiect si
ne vom gandi la ce strategie adoptam pentru aceste cabinete, pentru aceste
situatii si majoritatea dintre dumneavoastra, au dorit la vremea respectiva, sa
gandim o strategie de vanzare cel putin pentru a da posibilitatea noilor
proprietari sa si le intreting, sa le modernizeze, sa isi poata desfasura acolo
activitatea fiecare medic.

Si atunci am pornit de la hotararea pe care o aveam, urmand sa
decidem aici o configuratie a acestor comisii care sa inceapa activitatea de a
derula practic procedurile de la caz la caz, motiv pentru care am si propus
acest proiect de astazi.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 sa prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordos:

Comisia nr. 4 acorda aviz favorabil.
Dl. Alin Tise:

Da, multumesc! Am rugamintea ca grupurile politice sau persoanele
care doresc sa faca nominalizari pentru membrii titulari si supleanti in comisia
de vanzare a spatiilor si in cea de contestatii.

D-na Anca Hodorogea:

Domnule presedinte, din pacate, colega noastra, Marinela Marc, nu are
semnalul foarte bun si m-a rugat pe mine sa fac propunerile din partea
Partidului National Liberal.

Dl. Alin Tise:
Da, va rog!
D-na Anca Hodorogea:

Sianume, titular in comisie luliu Samartean.
DI. Alin Tise:

Da.

D-na Anca Hodorogea:
Supleant Traian Abrudan. In comisia de contestatii, titular Cordis Lucian
si supleant in comisia de contestatii Draghici Dumitru.
DI. Alin Tise:
In regula!
D-na Anca Hodorogea:
Multumesc!
Dl. Alexandru Cordos:

Din partea grupului PSD, daca Tmi permiteti, domnule presedinte.
Dl. Alin Tise:

Da, va rog!

Dl. Alexandru Cordos:

Titular Valentin Cuibus si supleant Chirtes Horea. Si in comisia de
contestatii Chiorean Pop Laura.
DI. Alin Tise:

In regula! Practic, am optat pentru aceasta formuld tocmai pentru a nu
exista discutii, chit ca legislatia nu ne obliga sa respectam configuratia
plenului. Nu e neaparat o comisie politica, dar tocmai pentru a exista din
partea tuturor grupurilor acces la informatii pentru ca atunci cand ajungem la

31



vanzare sa fie o simpla formalitate, ei avand informatii direct din procedura,
sunt de acord sa dam o sansa tuturor grupurilor politice sa faca parte din
aceste comisii. Bun, mai departe!
DI. Mihai lepure:

Domnule presedinte, daca imi permiteti.
Dl. Alin Tise:

Da, va rog! Sper sa nu ne faceti sa ne razgandim, domnule lepure.
DI. Mihai lepure:

Nu, domnule presedinte, conform discutiilor avem o propunere la
comisia de contestatii in persoana mea.
DI. Alin Tise:

In reguld, mai departe! Dacd mai sunt propuneri? Din partea grupului
UDMR?
DI. L&rinczi Zoltan :

Nu o sa propunem mempbri in comisie. Multumesc!
DI. Alin Tise:

Nici contestatii nici vanzare?
DI. L&rinczi Zoltan :

Nici !
Dl. Alin Tise:

Bun. Acum e complet ? e completa sau mai propune USR-ul pe cineva ?
pentru ca PSD -ul a propus doar 3.

Este si PMP-ul.
Dl. Alin Tise:

Da, ne scuzati grupul PMP, aveti dreptate.
D-na Laura Chiorean:

Domnule presedinte, daca imi permiteti, ar trebui sa fie cel putin 3
membri si in comisia de contestatii, ca daca sunt doar doua persoane si avem
voturi diferite, cine decide?

DI. Alin Tise:

Adica sa....
DI. Mihai lepure:

Daca imi permiteti o precizare, doamna Chiorean, legislatia prevede ca
vor fi membri si din partea DSP-ului, a Colegiului Medicilor, a Colegiului
Medicilor Stomatologi.

DI. Alin Tise:
Catisunt?
D-na Laura Chiorean:

Da, stiu, dar ar fi bine sa fie si din partea consiliului...
DI. Alin Tise:

Doamna Chiorean, acuma imi spune doamna Gaci ca exista prevederea
legala in ..unde?

D-na Simona Gaci:

In ordonanta 68.
DI. Alin Tise:

In ordonanta 68 unde se stabileste ca sunt doi consilieri, spune explicit.
D-na Laura Chiorean :

Ah, bun, ma scuzati.

DI. Alin Tise:

Ordonanta nr. 68 din 2008. Si se vorbeste de doi consilieri, explicit, adica

NuU spune Minim, maxim
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D-na Laura Chiorean :

Da, da, mi-a scapat acest lucru.
Dl. Alin Tise:

Bun, va propun atunci sa...
DI. Mihai lepure:

Domnule presedinte, o mica precizare daca mai imi permiteti.
Dl. Alin Tise:

Da, va rog!

DI. Mihai lepure:

O indreptare a unei erori materiale. In referat si in proiect se vorbeste de
Colegiul Dentistilor Cluj, denumirea corecta este Colegiul Medicilor
Stomatologi Cluj conform modificarilor din Legea 93/2019. S-a schimbat
titulatura.

DI. Alin Tise:

Da, e corect, e o greseala pe care ne-o asumam, ne cerem scuze.
DI. Mihai lepure:

Nicio problemal Acesta este motivul pentru care....
DI. Alin Tise:

Aveti dreptate.
DI. Calin Cosma:

Domnule presedinte!
Dl. Alin Tise:

Va rog!
DI. Calin Cosma:

Avand in vedere ca noi suntem doar doi consilieri judeteni si teoretic
suntem afiliati la grupul PNL nu avem propuneri, adica au facut propuneri
PNL-ul.

Dl. Alin Tise:

Noi avem o problema cu grupul PMP ca senzatia noastra este ca nu

faceti parte din grupul nostru ca afiliere.
DI. Calin Cosma:

Aceeasi senzatie o simtim si noi, domnule presedinte.
DI. Alin Tise:

Deci, este reciproca treaba.

DI. Calin Cosma:
Reciproca, da!
DI. Alin Tise:

Sunt modalitati multiple de a remedia acest aspect.
DI. Calin Cosma:

Suntem deschisi la orice, multumim!

Dl. Alin Tise:

Dumneavoastra va comportati ca si cum ati fi egali cu grupul USR, ori nu

se poate asta. Grupul USR sunt 5.
DI. Calin Cosma:

Da, dar la unele idei si aspecte ne asemanam mai mult cu ei.
DI. Alin Tise:

Am inteles.

DI. Calin Cosma:
La altele, ne asemanam mai mult cu PNL.
DI. Alin Tise:

Am inteles. Pai acuma vedem, poate ar trebui sa incepeti sa discutati cu

USR-ul si dupa ce aveti concluzia sa discutati cu PNL-ul.
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DI. Calin Cosma:

Suntem dispusi sa discutam cu oricine atata timp cat este in interesul

cetateanului clujean.
Dl. Alin Tise:

Absolut! Pai despre asta este vorba.
DI. Calin Cosma:

Asta zic si eu.

Dl. Alin Tise:

Da, asa ramanem in formula aceasta.

In prima comisie sunt domnul Sdmartean cu domnul Abrudan de la
PNL. Supleanti domnul Cuibus si domnul Chirtes.

Dl. Alexandru Cordos:

Domnule presedinte, domnul Cuibus era titular.
DI. Alin Tise:

Titular, titular! lar la comisia de contestatii supleanti sunt doamna
Chiorean si domnul lepure, e corect. Bun!

DI. Mihai lepure:

Domnule presedinte, propunerea discutata a fost ca memibru la comisia
de contestatii, nu supleant.

Dl. Alin Tise:
Membru!
DIl. Mihai lepure:

Acesta este si motivul pentru care am avut o singura propunere.
Dl. Alin Tise:

Atunci trebuie ca unul din colegii de la PNL sa intre in comisia de
contestatii supleant, intre domnul Cordis si domnul Draghici. Stimati colegi,
exprima careva in mod voluntar aceasta trecere pe supleant? Nu stiu daca ma
aud colegii mei.

Dl. Lucian Cordis:

Pai nu, domnule presedinte, am inteles ca eu sunt membru la

contestatii sidomnul Draghici supleant.
DI. Alin Tise:

Da, da, sunt doi de la PNL si unul trebuie sa treaca la supleanti.
DI. Dumitru Draghici:

Eu sunt la supleanti, domnule presedinte.
DI. Alin Tise:

Cum? Inseamna c& domnul Draghici e la supleanti!
Dl. Lucian Cordis:

Domnul Draghici este la supleanti.
Dl. Alin Tise:

Bun, ia vedeti daca domnul Draghici este supleant la contestatii.
DI. Dumitru Draghici:

La contestatii, da.

DI. Alin Tise:

Le-am incurcat de tot. Haideti sa reluam ca riscam sa facem o greseala.

Luam pe articole. Deci, membrii titulari la comisia de vanzare sunt doi
titulari, da? Domnul Samartean si domnul Cuibus.

Al doilea e domnul Cuibus, da?

Dl. Alexandru Cordos:

Da, domnul Cuibus.
DI. Traian Abrudan:

Eu sunt suplenat!
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Dl. Alin Tise:

Bun, mergem mai departe. Supleanti la aceasta comisie este domnul
Abrudan si domnul Chirtes. E corect pana aici, da?

DI. Traian Abrudan:

Da, este corect!

Dl. Alin Tise:
Mai departe! La punctul 4, la comisia de contestatii, titularii sunt domnul
Cordis si ...
Dl. Alexandru Cordos:
Chiorean Pop Laura.
DI. Alin Tise:
Si doamna Chiorean.
DI. Mihai lepure:
Si lepure.
DI. Alin Tise:

Pai unde, ca domnul lepure nu mai intra?
DI. Mihai lepure:

Eu stiam ca asa a fost discutia.
Dl. Alin Tise:

Domnule Cordis, eu va propun sa treceti supleant si sa lasam pe colegul
nostru, fiind singurul loc al USR-ului.
Dl. Lucian Cordis:

Bine, nicio problema.

Dl. Alin Tise:

Multumesc mult de tot! Ca sa avem un echilibru in comisie si sa fie
reprezentate toate grupurile politice, asa este corect, ca sa nu fie ..apreciez
mult faptul ca ati acceptat. Deci, in comisia de contestatii este domnul lepure
si doamna Chiorean. Daca tot doriti sa discutati aspecte de legalitate acum
aveti ocazia si aici in comisie.

La comisia de contestatii supleanti sunt domnul Cordis si domnul
Dumitru Draghici. E in regula asa?

Atunci, avand in vedere propunerile si faptul ca am gasit aceasta solutie
echilibrata, spun eu, si pana la urma care sa ne aduca in fata niste rezultate ale
unor activitati pe care dansii le vor face In domeniul acesta al cabinetelor
medicale, sper cat mai repede sa putem sa ajungem la o solutie in plen si
rugamintea mea este sa va alocati timp sa puteti si munci, pentru ca Nnu e usor
aici. Va trebui sa va alocati din timp, eu am fost pe vremuri la comisia de
vanzari de spatii la Primaria municipiului Cluj-Napoca, undeva la inceputul
politicii prin 2004, 2005 si a fost foarte multa munca, pentru ca sunt multe
spatii, camenii asteapta sa li se vanda repede si daca se poate la un pret cat
mai mic. Dumneavoastra o sa aveti niste constrangeri legate de partea de
evaluari si de pret de vanzare, partea de lucrari de consolidare care trebuie
facute si nu va fi 0 munca usoarg, de aceea rugamintea este sa va alocati timp
pentru aceasta si sa putem sa avansam cu procedura.

Bun, grupul UDMR nu doreste deloc, domnule Vakar?

DI. Vakar Istvan:

Am discutat in grup si au zis colegii ca sustinem propunerile PNL.
DI. Alin Tise:

In regula. C& ma uitam si lipsea UDMR-ul.

DI. Vakar Istvan:
Da, suntem aici.
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Dl. Alin Tise:

Atunci va propun aceasta configuratie. Trebuie vot secret pentru fiecare
sau votam tot? Va propun aceasta configuratie a comisiilor, fiind vorba de un
singur candidat pe un post practic nu se suprapun.

Supun la vot nominalizarile precizate anterior, cu mentiunea ca vom

utiliza votul electronic secret.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic secret prin intermediul platformei online
de videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 32 de voturi ,pentru”, astfel c3
nominalizarile au fost aprobate.

*

D-na Marinela Marc:

Domnule presedinte, nu am optiune de vot in aplicatie.
Dl. Alin Tise:

Cred ca aveti probleme cu internetul. Fiind vot secret, atunci la acest
proiect nu o sa puteti sa votati, din pacate.
D-na Marinela Marc:

In regula, multumesc!

DI. Alin Tise:
Supun la vot proiectul de hotarare analizat, impreuna cu nominalizarile

aprobate, cu mentiunea ca vom utiliza votul electronic secret.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic secret prin intermediul platformei online
de videoconfterinta.

In urma operatiunii de votare se Inregistreaza: 33 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotdrare pentru modificarea
Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 246/2013 privind stabilirea unor masuri
pentru vanzarea cabinetelor medicale, acesta devenind

HOTARAREA NR. 65

12. Punem in discutie Proiectul de hotdrare pentru aprobarea Actului
constitutiv |la societatea Paza si Protectie Cluj S.R.L,, cu mentiunea ca a fost
analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 sa prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordos:
Comisia nr. 4 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Dl. lonut Florea:

Domnule Presedinte, as profita eu de acest proiect, ca sa reiterez
rugamintea adresata aparatului de specialitate din cadrul Consiliului Judetean
de a ne transmite raportul facut de societatea Pluri Consult, in procesul de
selectie al administratorilor pentru intreprinderile din subordinea CJ. Eu I-am
cerut pe mail in 30 martie si nu l-am primit! Multumesc!

DI. Alin Tise:

Da. O sa discut cu comisia care s-a ocupat sa mi spuna de ce nu I-a

trimis...exista elemente acolo care nu sunt destinate publicului?
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Dl. lonut Florea:

Nu stiu! Stiu ca am discutat la momentul la care |-am votat si atunci l-am
cerut, dar nu l-am primit inca...
Dl. Alin Tise:

In regula!l O sa discut cu colegii mei sa primiti, dacd nu sunt exceptate
de la informatiile, desi dumneavoastra fiind consilieri, chiar daca aveti obligatia
sa pastrati aceasta confidentialitate, daca exista chestiuni confidentiale in acel
raport.

Dl. lonut Florea:
Nu incalcam legea, sigur! Multumesc, atat!
DI. Alin Tise:
Daca nu mai sunt alte interventii, supun la vot proiectul de hotarare

analizat.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 28 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare pentru aprobarea
Actului constitutiv la societatea Paza si Protectie Cluj S.R.L., acesta devenind

HOTARAREA NR. 66
*

* *

13. Punem 1in discutie Proiectul de hotarare privind privind darea in
administrarea Centrului Militar Zonal Cluj a unui autovehicul, cu mentiunea
ca a fost analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 sa prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordos:
Comisia nr. 4 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformer online de
videoconferinta.
In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 30 de voturi ,pentru”, astfel

Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare privind privind darea in
administrarea Centrului Militar Zonal Cluj a unui autovehicul, acesta devenind

HOTARAREA NR. 67

14. Punem in discutie Proiectul de hotarare privind aprobarea Contului de
executie al bugetului general propriu al judetului Cluj la 31 martie 2022, cu
mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:
Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil.
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Dl. Alin Tise:

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.

Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 31 de voturi ,pentru”, astfel

Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare privind aprobarea Contului de
executie al bugetului general propriu al judetului Cluj la 31 martie 2022, acesta
devenind

HOTARAREA NR. 68
*

* *

15. Punem 1in discutie Proiectul de hotarare privind rectificarea bugetului
general propriu al judetului Cluj pe anul 2022, cu mentiunea ca a fost
analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:

Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.

Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se nregistreaza: 33 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotdrare privind rectificarea
bugetului general propriu al judetului Cluj pe anul 2022, acesta devenind

HOTARAREA NR. 69

* *

16. Punem 1n discutie Proiectul de hotarare privind modificarea Hotararii
Consiliului Judetean Cluj nr. 143/2008 privind insusirea Inventarului
bunurilor care alcatuiesc domeniul public al Judetului Cluj, cu modificarile
si completarile ulterioare, cu mentiunea ca a fost analizat in comisiile
noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 sa prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordos:

Comisia nr. 4 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.

Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se Inregistreaza: 33 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare privind modificarea
Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 143/2008 privind Tnsusirea Inventarului
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bunurilor care alcatuiesc domeniul public al Judetului Cluj, cu modificarile si
completarile ulterioare, acesta devenind

HOTARAREA NR. 70

* *

17. Punem 1in discutie Proiectul de hotarare privind Tnsusirea Inventarului
bunurilor imobile care alcatuiesc domeniul privat al Judetului Cluj, cu
mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 sa prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordos:
Comisia nr. 4 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se nregistreaza: 33 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotdrare privind Tnsusirea
Inventarului bunurilor imobile care alcatuiesc domeniul privat al Judetului
Cluj, acesta devenind

HOTARAREA NR. 71

* *

18. Punem 1in discutie Proiectul de hotarare pentru modificarea Hotararii
Consiliului Judetean Cluj nr. 166/30.07.2018 privind aprobarea proiectului
“Dotarea Ambulatoriului Spitalului Clinic Judetean de Urgenta Cluj
Napoca” si a cheltuielilor legate de proiect, cu mentiunea ca a fost analizat
in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 sa prezinte avizul.

D-na violeta Muresan:

Comisia nr. 5 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
DI. Mihai lepure:

Da, domnule presedinte, daca imi permiteti o interventie.
DI. Alin Tise:

Va rog.

DI. Mihai lepure:

Domnule presedinte. Fac o precizare din start, ca sustinem investitiile in
sanatate si chiar sunt oportune dar consider ca trebuie sa cheltuim judicios
fondurile si din pacate, desi am solicitat pana in acest moment Nnu am primit
detalii cu privire la ofertele care au fost cerute.

Intr-adevar, in domeniul medical, din pricina pandemiei au existat
cresteri de pret, multe dintre cele propuse a fi modificate se justifica dar
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neavand acces la documentatia tehnica consider ca anumite cresteri de pret
sunt exagerate si va fac doar asa o paraleld, daca cineva ar privi din afara
Consiliului Judetean Cluj si ar cumpara o0 masina care in patru ani isi modifica
pretul de 100 de ori pretul initial cred ca nu ar considera ca este o cheltuiala
oportuna motiv pentru care la 5 produse as propune sa mentinem preturile
initiale si sa refacem analiza de piata cu privire la preturile din piata pentru
aceste produse si acuma doar asa ca si un exemplu, Ortopedia cu Chirurgia
Maxilo-faciala, care este specialitatea mea are si elemente comune, in speta de
exemplu motoarele de osteosinteza si preturile cu siguranta nu ajung la 60 Mii
euro cat este varianta propusa prin proiect pentru acest produs.
DI. Alin Tise:

Da, va rog, daca mai sunt interventii.
DI. Mihai lepure:

Si daca Imi permiteti eventual sa le enumar produsele pe care propun sa
le amanam.

DI. Alin Tise:

Da, deci care este propunerea dumneavoastra ca nu ....
DI. Mihai lepure:

Propunerea mea este ca, la cele 5 produse care preturile sar de peste 5
ori, unele de 50 de ori, unele de 10 ori si unul de 100 de ori de pretul initial, sa
mentinem pretul initial din proiectul din 2018 si sa refacem analiza de piata.

Ma refer la aparat 4 aparat....,, 5 aparat electro stimulare, 7 miscare pasiva
continua a Mmainii, 9 motor osteosinteza, 10 turnichet.

Dl. Alin Tise:

Eu cred ca colegii nostri au facut o analiza pertinenta cu domnii
manageri de la spital asa incat cred ca putem sa dam credit managerilor si a
celor care fac parte din unitatea de implementare.

Nu cred ca putem acum sa bulversam si acest proiect ca multe altele,
Mai cu seama ca e intr-o procedura care trebuie sa o aprobam intr-un termen
scurt tocmai pentru a nu bulversa intreg proiectul.

Va promit ca voi cere un punct de vedere, cred ca au si format ai nostri
colegi un punct de vedere legat de acest lucru pe care o sa il primiti cu totii,
legat de aceste preturi de care vorbiti.

Sunt convins ca nu au facut nimic In neregula atunci cand au promovat
acest proiect, tocmai, repet, s-au consultat si cu managerii de spitale iar colegii
nostri de la achizitii au facut ceea ce trebuia.

DI. Mihai lepure:

Este foarte posibil sa fi fost o erori la preturile initiale, acesta a fost si
motivul pentru care am solicitat documentatia pentru a putea face o
comparatie.

DI. Alin Tise:

Am sa le cer colegilor mei. Legat de proiect ce propuneti, ca sa supun la
vot?

DIl. Mihai lepure:

Propun ca la cele 5 produse pe care le-am enumerat sa mentinem
pretul din varianta din 2018 si sa refacem analiza de piata.
DI. Alin Tise:

Bun. Amendamentul colegului nostru este de a mentine preturile din
vechiul proiect, da?
DI. Mihai lepure:

Da, si sa recalculam pe cat posibil analiza de piata si in prima sedinta sa
revenim cu preturi actualizate.
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Dl. Alin Tise:

Am inteles.

Eu am explicat de unde vin preturile dar dumneavoastra insistati, supun
la vot aceasta prevedere.

DI. Mihai lepure:

Dumneavoastra ati avut acces la documentele respective, mie nu mi le-
a pus la dispozitie motiv pentru care nu pot sa votez ceva ce NU am vazut.

Dl. Alin Tise:

Am inteles. Supun la vot aceasta propunere de a reduce sumele si de a
recalcula cifrele pe care colegii nostri le-au calculat impreuna cu cei de la
spitale.

E un amendament din partea domnului lepure, il supun la vot.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online
de videoconfterinta.

In urma operatiunii de votare s-au inregistrat 6 voturi ,pentru”, astfel c3
amendamentul a fost respins.

Dl. Alin Tise:

Daca sunt alte interventii?
DIl. Mihai lepure:

Doar o precizare domnule presedinte, aceste 5 echipamente reprezinta
jumatate din suma, 1 milion de leil.
DI. Alin Tise:

Da, v-am spus ca o sa cer explicatii colegilor nostri si o sa vi le
comunicam tuturor, sa vedem de unde si de ce sunt aceste sume pe care
dumneavoastra spuneti ca nu le pot justifica. Pana la urma ei raspund pentru
asta nu cred ca... vom vedea. Vom cere pozitia inclusiv din partea spitalului.

Bun, a fost respins amendamentul, dacd nu mai sunt alte

amendamente va propun la vot proiectul in ansamblu.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 27 de voturi ,pentru’,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare pentru modificarea
Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 166/30.07.2018 privind aprobarea
proiectului “Dotarea Ambulatoriului Spitalului Clinic Judetean de Urgenta Cluj
Napoca” si a cheltuielilor legate de proiect, acesta devenind

HOTARAREA NR. 72

DI. Mihai lepure:

Vreau sa se consemneze votul in procesul verbal, domnule presedinte,
avand in vedere aceste cresteri masive.
DI. Alin Tise:

Ce sa se consemneze?
DIl. Mihai lepure:

Votul.
DI. Alin Tise:

Pai tot se consemneaza in procesul verbal, inclusiv ce am vorbit noi.
DIl. Mihai lepure:

Nu, cine s-a abtinut.

Exista prevedere in Codul Administrativ ca la solicitare se poate
consemna votul expres, daca a fost impotriva, pentru sau abtinere.
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Dl. Alin Tise:
Nominal spuneti.
DI. Mihai lepure:
Exact.
Dl. Alin Tise:
Al dumneavoastra sau al tuturor?
DI. Mihai lepure:
Al grupului USR-PLUS cel putin.
DI. luliu Samartean:
Al grupului USR da, al nostru nu cred ca poate sa il ceara dansul.
DI. Mihai lepure:
Eu cer in numele grupului.
DI. Alin Tise:
Sigur, se va consemna in procesul verbal unde explicit fiecare vot al
membrilor grupului USR.
DI. Mihai lepure:
Multumesc.
DI. Alin Tise:
In procesul verbal o sa apara explicit.
O sa va comunicam si dumneavoastra, ca lider de grup, votul pe care |-
au exprimat colegii dumneavoastra din USR.
DIl. Mihai lepure:
Multumesc.
Dl. Lucian Cordis:
Poate o sa aveti surpriza sa nu votati la fel.
DIl. Mihai lepure:
Nu aia este problema ci este o problema de legalitate, domnul coleg.
Dl. Alin Tise:

La aceasta hotarare, domnul consilier judetean Mihai lepure a solicitat ca votul
consilierilor judeteni care fac parte din Alianta USR-PLUS sd fie consemnat in procesul-verbal,
asttel:

Mihai lepure — abtinere

Elena Musca — abtinere

Adela Dehenes — abtinere

lonut Florea - abtinere

19. Punem in discutie Proiectul de hotdrare pentru aprobarea indicatorilor
tehnico-economici ai obiectivului de investitii “Lucrari de Tnlocuire ferestre,
compartimentari, reparatii scari si finisaje interioare si exterioare la imobilul
situat In municipiul Cluj-Napoca, str. Victor Babes nr. 43, jud. Cluj", cu
mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:
Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.
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In urma operatiunii de votare se Inregistreaza: 33 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare pentru aprobarea
indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii “Lucrari de inlocuire
ferestre, compartimentari, reparatii scari si finisaje interioare si exterioare la
imobilul situat in municipiul Cluj-Napoca, str. Victor Babes nr. 43, jud. Cluj”,
acesta devenind

HOTARAREA NR. 73

20.Punem 1in discutie Proiectul de hotarare pentru modificarea Hotararii
Consiliului  Judetean Cluj nr. 150/29 iunie 2017 privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici ai obiectivelor de investitii din cadrul
proiectului proiectului Tmbunatatirea infrastructurii rutiere de importants
regionald -Traseu Regional Transilvania Nord, Drumul Bistritei, prin
modernizarea DJ 172A (km 33+000 - km 39+452), DJ 161G (km 0+000 - km
18+406) si DJ 161 - intersectia DN 16 - Gadalin — Bontida - DN 1C (km 0+000 -
km 16+933,100), cu mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre de
specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:
Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
D-na Adela Dehenes:

Este un pas in fata faptul ca se reiau lucrarile la acest drum care a fost cu
multe probleme, dar ceea ce pe mine ma ingrijoreaza putin este termenul de
executie, de 66 luni. Doresc sa va intreb ce se intdmpla, vom iesi probabil din
perioada de finantare eligibila si cum ne gandim sa o acoperim sau care este
situatia? Nu am inteles din proiect acest detaliu. Este vorba despre anexa nr. 3.
DI. Alin Tise:

Este vorba de 66 luni de la data inceperii proiectului, nu de acum!

D-na Simona Gaci:

Nu de acum se calculeaza termenul.
DI. Alin Tise:

In paralel, vreau s3 stiti c3, pe cele 2 tronsoane ale drumului Bistritei, am
demarat procedura de licitatie pe procedura de urgenta si pana cand vom
avea noii constructori, vom efectua lucrarile de urgenta atat catre Geaca -
Taga - Habadoc si limita cu Bistrita, cat si catre cealalta portiune care vine de la
Bontida si merge spre Palatca — Vaida Camaras, care este alta bucata din
drumul Bistritei. Pentru ambele sectoare e in derulare procedura de
adjudecare pentru lucrarile de interventie pe situatiile de urgenta si in paralel
derulam aceste proceduri de licitatie. Pe ambele avem deja constructorii ca si
operatiune finald, urmeaza doar sa se apuce de lucru pe partea de reparatii
rapide, pentru ca avem portiuni unde nu se mai poate circula, iar in momentul
in care vom avea castigatorul licitatiei pe cele 2 tronsoane, atunci se va relua
lacrarile ramase nerealizate de firma cu care am reziliat contractul.
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D-na Adela Dehenes:

Termenul de finalizare a fost extins pana la finalul anului 2023, iar
intrebarea este daca ne vom incadra cu cheltuielile eligibile?
Dl. Alin Tise:

La acest proiect, care este termenul limita pana la care ne extindem?
D-na Adela Dehenes:

Da!

Dl. Alin Tise:

Decembrie 2023!
D-na Adela Dehenes:

Ok!

DI. Alin Tise:

Si ne incadram in termenul de care vorbeati, decembrie 2023 este
termenul pentru acest tronson, am verificat.

Daca maisunt alte interventii?

Daca nu mai sunt alte interventii, supun la vot proiectul de hotarare
analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se nregistreaza: 32 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotdrare pentru modificarea
Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 150/29 iunie 2017 privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici ai obiectivelor de investitii din cadrul
proiectului proiectului Tmbunatitirea infrastructurii rutiere de importanta
regionald -Traseu Regional Transilvania Nord, Drumul Bistritei, prin
modernizarea DJ 172A (km 33+000 - km 39+452), DJ 161G (km 0+000 - km
18+406) si DJ 161 - intersectia DN 16 - Gadalin — Bontida - DN 1C (km 0+000 - km
16+933,100), acesta devenind

HOTARAREA NR. 74

*

21. Punem in discutie Proiectul de hotarare privind modificarea Hotararii
Consiliului Judetean Cluj nr. 151/2017 pentru aprobarea proiectului
Tmbunatatirea infrastructurii rutiere de importantd regionald -Traseu
Regional Transilvania Nord, Drumul Bistritei, prin modernizarea DJ 172A
(km 33+000 - km 39+452), DJ 161G (km O+000 - km 18+406) si DJ 161 -
intersectia DN 16 - Gadalin — Bontida - DN 1C (km 0+000 - km 16+933,100) si
a cheltuielilor legate de proiect, cu mentiunea ca a fost analizat in comisiile
noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:
Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.
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In urma operatiunii de votare se Inregistreaza: 33 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare privind modificarea
Hot&rarii Consiliului Judetean Cluj nr. 151/2017 pentru aprobarea proiectului
Tmbunatatirea infrastructurii rutiere de importanta regionald -Traseu Regional
Transilvania Nord, Drumul Bistritei, prin modernizarea DJ 172A (km 33+000 -
km 39+452), DJ 161G (km 0+000 - km 18+406) si DJ 161 - intersectia DN 16 -
Gadalin — Bontida - DN 1C (km 0+000 - km 16+933,100) si a cheltuielilor legate
de proiect, acesta devenind

HOTARAREA NR. 75

22.Punem in discutie Proiectul de hotdrare privind aprobarea achizitionarii de
servicii juridice in legatura cu incetarea Contractelor de lucrari nr.
36219/288/09.10.2019 si nr. 15698/66/08.05.2019, cu mentiunea ca a fost
analizat in comisiile noastre de specialitate.

Este vorba despre contractele pe care noi le-am avut si care ne-au dat mari
patai de cap cu firma Napoca, cu care am si reziliat cele 2 tronsoane si in mod
evident trebuie sa plateasca toate aceste daune pe care ni le-a cauzat, mai
mult se prevaleaza si de faptul ca, de cele mai multe ori, avand juristii nostri
platiti de catre stat, o alta anomalie legislativa, firmele care se judeca cu statul
Nnu pot cere cheltuieli de judecata pentru ca, vezi doamne, daca ai angajat
jurist, el nu are cheltuieli, desi in mod normal se cheltuie salarile cu ei, dar nu
poti stabili cat la suta dintr-un salar la dedicat unui proces sau altui proces.
Pana se va ajunge la o modificare legislativa si vom putea evidentia si aceste
cheltuieli pe care statul le face cu un jurist pentru a se lupta cu anumite firme
care isi permit avocati, fiind vorba de economii de piata, sunt situatii in care
poti sa apelezi la servicii de specialitate, tocmai pentru a ne sprijinii in acest
demers de a recupera din aceste contracte cat putem de mult. Vom vedea ce
vom obtine in faza de instanta, dar am considerat ca este oportun sa apelam la
servici de specialitate, cu sprijinul colegilor nostri, pentru a putea sa castigam
aceste procese, motiv pentru care am si propus acest proiect de hotarare. La
fel vom proceda de fiecare data can voi considera ca se impune un sprijin,
pentru a veni cu o aparare cat mai consistenta, pentru a ne putea castiga
procesele, atat din partea colegilor de la juridic, cat si din partea societatilor la
care vom apela.

Rog Comisia de specialitate nr.1sa prezinte avizul.

DI. luliu Samartean:
Comisia nr. 1 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se nregistreaza: 33 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare privind aprobarea
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achizitionarii de servicii juridice Tn legatura cu incetarea Contractelor de lucrari
nr. 36219/288/09.10.2019 si nr. 15698/66/08.05.2019, acesta devenind

HOTARAREA NR. 76

23.Punem 1in discutie Proiectul de hotarareprivind stabilirea unor masuri
privind reglementarea modului de folosinta a imobilului -Depozit
neconform de deseuri urbane Campia Turzii- inchis, cu mentiunea ca a fost
analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 4 sa prezinte avizul.

Dl. Alexandru Cordos:
Comisia nr. 4 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 32 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarareprivind stabilirea unor
masuri privind reglementarea modului de folosinta a imobilului -Depozit
neconform de deseuri urbane Campia Turzii- inchis, acesta devenind

HOTARAREA NR. 77

24.Punem in discutie Proiectul de hotarare pentru modificarea Hotararii
Consiliului Judetean Cluj nr. 186/2020 privind constituirea si organizarea
comisiilor de specialitate ale Consiliului Judetean Cluj, ca urmare a
constituirii noului Consiliul Judetean Cluj in data de 23 octombrie 2020, cu
mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr.1sa prezinte avizul.

Dl. luliu Samartean:
Comisia nr. 1acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat, cu

mentiunea ca vom utiliza votul electronic secret.
Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic secret prin intermediul platformei online
de videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 34 de voturi ,pentru’,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare pentru modificarea
Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 186/2020 privind constituirea si
organizarea comisiilor de specialitate ale Consiliului Judetean Cluj, ca urmare
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a constituirii noului Consiliul Judetean Cluj In data de 23 octombrie 2020,
acesta devenind

HOTARAREA NR. 78

* *

25.Punem in discutie Proiectul de hotadrare pentru modificarea Hotararii
Consiliului Judetean Cluj nr. 165/30.07.2018 privind aprobarea Studiului de
Oportunitate din cadrul proiectului “Dotarea Ambulatoriului Spitalului
Clinic Judetean de Urgenta Cluj Napoca”, cu mentiunea ca a fost analizat in
comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 5 sa prezinte avizul.

D-na Violeta Muresan:

Comisia nr. 5 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.

Aici am primit o sesizare din partea domnului consilier judetean lepure,
prin care semnala o eroare In ceea ce priveste numele sau persoana care
ocupa functia de manager la Spitalul Clinic Judetean, spun bine, Nu?

DIl. Mihai lepure:

Da!

DI. Alin Tise:

Ca urmare a sesizarii domnului lepure, noi am corectat proiectul de
hotarare, astfel incat acum apare numele corect.
DIl. Mihai lepure:

Era trecutd doamna director financiar, dar daca s-a corectat, va
multumesc!
DI. Alin Tise:

Va multumim pentru sesizare! Va precizam ca am corectat si am
indreptat aceasta eroare materiala.

DIl. Mihai lepure:

Multumesc!

Mai am o precizare la acest proiect de hotarare, daca imi permiteti?
DI. Alin Tise:

Va rog!

DIl. Mihai lepure:

Argumentele sunt similare cu cele de la pct. nr. 18, nu le reiau, preturile Ia
unele echipamente sunt foarte mari si Nnu am primit pana la acest moment
documentele pentru a justifica aceste cresteri, motiv pentru care reiau
rugamintea de consemnare in procesul verbal a votului grupului de consilieri
judeteni USR-PLUS. Multumesc!

DI. Alin Tise:

In regula!

Daca nu mai sunt alte interventii, supun la vot proiectul de hotarare
analizat, impreuna cu rectificarea solicitata de domnul lepure, ca la Anexa nr. 1,
Subcapitolul 1.5 Resursele umane implicate in activitatea entitatii (pag. 19), in
loc de "Prof. Dr. Delia Dramir - Manager” sa apara "Prof. Dr. Claudia Diana
Cherman - Manager”.
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Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 28 de voturi ,pentru’,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare pentru modificarea
Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 165/30.07.2018 privind aprobarea
Studiului de Oportunitate din cadrul proiectului “Dotarea Ambulatoriului
Spitalului Clinic Judetean de Urgenta Cluj Napoca”, acesta devenind

HOTARAREA NR. 79

*

La aceastd hotardre, domnul consilier judetean Mihai lepure a solicitat ca votul
consilierilor judeteni care fac parte din Alianta USR-PLUS sd fie consemnat in procesul-verbal,
astrel:

Mihai lepure —abtinere

Adela Dehenes — abtinere

lonut Florea — abtinere

Elena Musca — nu a votat

* *

26.Punem in discutie Proiectul de hotarare pentru modificarea Hotararii
Consiliului Judetean Cluj nr. 236/31.10.2016 privind aprobarea participarii
Judetului Cluj Tn proiectul Restaurarea, conservarea si punerea in valoare a
Ansamblului monument istoric Castel Banffy, sat Rascruci, comuna
Bontida, judetul Cluj si a cheltuielilor legate de proiect, cu mentiunea ca a
fost analizat in comisiile noastre de specialitate.

O sa fie un proiect extrem de reusit, o sa fiti Incantati si multumiti de ceea
ce O sa vedeti acolo, de restaurarea acelui ansamblu si modul in care vom
amenaja intreaga cladire, plus spatiile aferente, si abia astept sa terminam
pentru a putea sa-l dam in fuctiune si sa se bucure clujenii de el. pana atunci
avem de parcurs niste etape, aceasta este insa o alta etapa, in referat aveti
toate explicatiile din partea colegilor mei de la compartimentul de achizitii,
respectiv cei de la fonduri europene, motiv pentru care nu le mai reiau. Daca
aveti intrebari punctuale, atunci o sa-i intrebam.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:

O initiativa deosebita domnule presedinte, Comisia nr. 2 acorda aviz
favorabil.
DI. Alin Tise:

Va multumesc!

Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.

O sa vorbesc cu colegii mei sa va trimita cateva poze de etapa, ca sa
vedeti exact cum se restaureaza si cum arata in acest moment Castelul Banffy,
O sa va placa, eu am fost impresionat de modul in care reusesc sa restaureze
tot lemnul din scarile, geamurile, tot tavanul, este o munca extraordinara. O sa
incercam sa va trimitem cateva imagini. O sa ii rog pe colegii mei sa trimita pe
grupul de consilieri judeteni si speram sa terminam cat mai repede aceasta
lucrare.

D-na Adela Dehenes:

Domnule presedinte, aveti un termen de finalizare?
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Dl. Alin Tise:

In mod evident! In luna iunie 2023!

Daca nu mai sunt alte interventii, supun la vot proiectul de hotarare
analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 32 de voturi ,pentru’,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare pentru modificarea
Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 236/3110.2016 privind aprobarea
participarii Judetului Cluj in proiectul Restaurarea, conservarea si punerea in
valoare a Ansamblului monument istoric Castel Banffy, sat Rascruci, comuna
Bontida, judetul Cluj si a cheltuielilor legate de proiect, acesta devenind

HOTARAREA NR. 80

* *

27.Punem 1in discutie Proiectul de hotarare pentru modificarea Hotararii
Consiliului Judetean Cluj nr. 237/3110.2016 privind aprobarea indicatorilor
tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii vizat de proiectul
Restaurarea, conservarea si punerea in valoare a Ansamblului monument
istoric Castel Banffy, sat Rascruci, comuna Bontida, judetul Cluj, cu
mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre de specialitate.

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:
Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platforrmer online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se nregistreaza: 33 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotarare pentru modificarea
Hotararii Consiliului Judetean Cluj nr. 237/3110.2016 privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii vizat de
proiectul Restaurarea, conservarea si punerea in valoare a Ansamblului
monument istoric Castel Banffy, sat Rascruci, comuna Bontida, judetul Cluj,
acesta devenind

HOTARAREA NR. 81

* *

28.Punem in discutie Proiectul de hotarare privind aprobarea proiectului
Actualizarea planurilor urbanistice generale ale comunelor Baisoara, Belis,
Ciucea, lzvoru Crisului, Marisel, Manastireni, Margau, Maguri-Racatau,
Negreni, Poieni, Risca, Sdcuieu, Savadisla si Sancraiu din Judetul Cluj, cu
mentiunea ca a fost analizat in comisiile noastre de specialitate.
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Este vorba de o initiativa pe care noi am avut-o la nivelul Consiliului
Judetean Cluj pentru a ajuta comunele in a-si actualiza PUG-urile. Stiti prea
bine ca e o problema in tot judetul, unele din aceste primarii au demarat si
sunt intr-o faza in care PUG-ul este in analiza la noi sau sunt in faza finale de
avize, Tnsa sunt si primarii care din diverse motive nu au inceput aceste
demersuri, iar PUG-urile nu mai sunt de actualitate, nu mai corespund
activitatii faptice si nici nevoilor acelei localitati. Atunci, pentru a veni in
sprijinul celor care nu au facut cheltuiala si si-au realizat aceste planuri
urbanistice, iar aici am la toate comunele, vorbesc de cele care nu au avansat
cu planul urbanistic general, am incercat sa prindem pe PNRR, unde mai
avem Spitalul de Copii si Centrul de Transplant, precum si multe alte proiecte
pe care Primaria municipiului Cluj-Napoca si alte primarii le-au pus pe PNRR si
incercam pe aceasta linie a finantarii sa ajutam comunele cu realizarea acestor
PUG-uri. Vom vedea In ce masura vor veni si banii, iar atunci practic vom scuti
de aceste cheltuieli comunitatiile locale

Rog Comisia de specialitate nr. 2 sa prezinte avizul.

Dl. Lucian Cordis:
Comisia nr. 2 acorda aviz favorabil.
DI. Alin Tise:
Daca sunt interventii, va rog sa le precizati.
Daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de hotarare analizat.

Se procedeaza la vot, utilizandu-se votul electronic prin intermediul platformei online de
videoconferinta.

In urma operatiunii de votare se inregistreaza: 32 de voturi ,pentru”,
astfel Consiliul Judetean adopta Proiectul de hotadrare privind aprobarea
proiectului Actualizarea planurilor urbanistice generale ale comunelor
Badisoara, Belis, Ciucea, Izvoru Crisului, Marisel, Manastireni, Margau, Maguri-
Racatau, Negreni, Poieni, Risca, Sacuieu, Savadisla si Sancraiu din Judetul Cluj,
acesta devenind

HOTARAREA NR. 82

29.Punem in discutie Informarea privind Raportul de activitate al
administratorilor intreprinderilor publice aflate sub autoritatea Consiliului
Judetean Cluj, pe semestrul Il 2021, cu mentiunea ca a fost analizata in
comisiile noastre de specialitate.

Cine doreste sa ia cuvantul in legatura cu aceasta Informare?
Daca nu sunt interventii cu privire la aceasta informare, constatam ca,
Consiliul Judetean Cluj a luat act de Informarea privind Raportul de activitate

al administratorilor Intreprinderilor publice aflate sub autoritatea Consiliului
Judetean Cluj, pe semestrul [ 2021.
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30.Diverse

Dl. Alin Tise:

Trecem la cel mai iubit punct de catre unii dintre colegii, respectiv
punctul ultim de Diverse, in care fiecare poate vorbi ceea ce doreste si ceea ce
crede.

Daca sunt interventii la punctul Diverse, am sa va rog sa va anuntati sa
luati cuvantul si rabdare colegilor care nu vor lua cuvantul sa ii ascultam pe
colegii nostri care doresc sa o faca, dupa care in mod evident vom incheia
sedinta.

Dna. Adela Dehenes:

Am semnalate din teritoriu doua sesizari pentru departamentul
domnului Hancu si anume, daca drumurile se fac, ne uitam cu atentie la rigole
si este vorba despre rigola de pe DJ 103 G, este l|a iesirea din localitatea Cheia
spre Cheile Turzii, este complet colmatat si blocata aceasta rigola si daca se
poate efectua o curatire.

Asta este o chestiune.

Dl. Alin Tise:

Noi vom nota tot ceea ce spuneti dumneavoastra, colegii nostri sa le
verifice si la sedinta urmatoare sau inainte sa va raspunda rapid colegii pe
email.
Dna. Adela Dehenes:

Exact.
Dl. Alin Tise:

Cheia spre Cheile Turzii.
Dna. Adela Dehenes:

Da, Cheia spre Cheile Turzii.
Dl. Alin Tise:

Este comuna Mihai Viteazu sau comuna Petresti?
Dna. Adela Dehenes:

E comuna Mihai Viteazu.

Si, legat de lista pe care am aprobat-o data trecuta, mi-a scapat ceva si
anume este vorba despre o portiune de drum, e adevarat ca este un drum
comunal care leaga DJ 107 L in zona lacurilor Ciurila cu DJ preluat si
modernizat in perioada trecuta de Consiliu Judetean sianume 103 Z.

Dl. Alin Tise:

Spre Tureni sau spre Feleac?
Dna. Adela Dehenes:

Nu vorbim de portiunea care continua si care este preluata in lista ci
vorbim de drumul care trece prin cele doua sate care tin de Ciurila, anume
Saliste si Prunis.

In momentul cand se termina soseaua care este buna si care este un
drum comunal numarul 91. Deci in Prunis, la sfarsitul lui Prunis catre lacurile
Ciurila se incheie, se opreste brusc asfaltul si urmeaza o zona pietruita care e
plina de gropi si e dificila. Nu inteleg de ce lipseste asfaltul in portiunea aceea,
intr-adevar este o portiune de 1 km de drum comunal dar avand in vedere ca
leaga doua drumuri judetene si ca ne-am aratat disponibilitatea sa ne ocupam
de ele il supun atentiei cu aceasta ocazie.

DI. Alin Tise:

Acel drum nefiind inca drum judetean acesta este motivul pentru care
el nu este pe lista de drumuri judetene acolo in anexa unde spuneti
dumneavoastra. Ca sa poata fi prins acolo trebuie sa decidem ...
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Dna. Adela Dehenes;

Nu este drum judetean doar ca face legatura si ca lipseste 1 km, astfel el
este asfaltat frumos.
Dl. Alin Tise:

Ca sa il putem prinde Tn anexa va trebui preluat inainte de catre noi si
transferat, facut cadastru de catre Primarie si transferat catre noi si in
momentul Tn care Primaria face chestiunea aceasta si noi il preluam atunci 1l
vom trece in anexa. Inseamna ca el Incd nu e prins, nu am decis sd 1l preluam
la noi deloc pana acum. Asta e explicati ca el nu apare in anexa. E drum
comunal.

Dna. Adela Dehenes:

Oricum este o portiune, drumul este bun, ultima portiune, fix cea care
da in DJ 107 L a ramas neasfaltata, deci drumul este si acela asfaltat recent.
Dl. Alin Tise:

O sa avem in vedere si daca consideram ca il putem prelua si bucata
aceea care este intre doua judetene, atuncea dupa ce Primaria il va inscrie in
cadastru si il putem prelua, putem sa il trecem in patrimoniu nostru.

Dna. Adela Dehenes:

Multumesc.
Dna. Laura Chiorean:

Domnule presedinte, daca Tmi permiteti, Laura Chiorean sunt, in
continuare la ceea ce a spus colega mea sa ne gandim sa sprijinim UAT-urile
in astfel de situatii, sa pregateasca documentatia si sa incercam sa preluam
aceste drumuri comunale care leaga drumurile judetene pentru ca este o
situatie des intalnita si e pacat sa nu rezolvam problemele in integralitatea lor,
eventual sa avem o lista cu aceste drumuri comunale care leaga drumurile
judetene si sa incercam sa sprijinim UAT-urile sa pregateasca si ei hotararile de
consiliu local si sa preluam aceste drumuri comunale. Sunt convinsa ca sunt
de acord doar ca probabil unii au nevoie de un pic de sprijin.

Dl. Alin Tise:

Am inteles, sunt si eu adeptul de a prelua aceste bucati de drum ramase
sau drumuri comunale care fac conexiunea si leaga fie doua localitati fie doua
drumuri judetene, pentru a ajuta comunitatile locale si sunt de acord ca
putem sa le preluam.

Dna. Laura Chiorean:

Eventual la sedinta urmatoare sa avem o evidenta a lor.
Dl. Alin Tise:

Asa Nu O sa reusim pentru ca la noi in evidenta nu apar ca fiind drumuri
care leaga doua judetene sau sunt foarte lungi nu sunt bucatele care sa ne
atraga atentia atunci trebuie facut o analiza la fiecare comuna in parte.

Dna. Laura Chiorean:

Vedeti ca la fiecare sedinta avem astfel de ...
Dna. Adela Dehenes:

Preluam pe masura ce primim aceste informari, important este sa se
spuna, sa se consemneze si sa urmarim ce se poate face.
DI. Alin Tise:

Daca deschidem povestea o0 sa va asigur ca o sa trebuiasca sa luam
toate drumurile comunale si trebuie sa fim temperati cu asta.
Dna. Adela Dehenes;

Sigur ca da, sigur.
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DI. Cordis Lucian:

Domnule presedinte, noi am votat zilele trecute, luna trecuta anexele cu
drumurile, eventual pentru anul viitor sa prindem sa gandim, acuma sa mai
venim..sunt tot felul intre drumuri judetene de bucati de drumuri, de exemplu
intre comunele Sutu - Agris, sunt vreo 3 km dar pentru anii urmatori ca anul
acesta e destul de complicat.

Dna. Adela Dehenes:

Domnul Cordis, trebuie sa alegem drumurile judetene, In momentul
cand ai un tronson care leaga doua drumuri judetene din care lipseste o
portiune putem sa ne gandim... sau Ma rog....

Dl. Alin Tise:

Si colegul nostru este de acord doar ne spunea ca oportunitatea nu e
acum ci anul urmator, nu ca este impotriva, clar.
Dna. Laura Chiorean:

Domnule presedinte, eu i-as aduce aminte colegului meu ca tot la
propunerea doamnei Dehenes ati fost de acord la sedinta precedenta, a dat
un alt exemplu cel cu drumul, dintre Sic si cel care leaga drumul judetean care
merge de la Gadalin — Sic- Bontida. Si acolo sunt tot asa 2 sau 3 km, cel putin
aceste drumuri scurte punctuale care au fost prezentate in ultimele sedinte de
1,2,3 km care leaga doua drumuri judetene le putem lua in discutie si eventual,
cred ca la intalnirea precedenta dumneavoastra ati venit cu propunerea de a
completa aceea anexa.

Dl. Alin Tise:

Sunt absolut de acord. Sunt de acord stimati colegi sa preluam cat mai
mMulte bucati de drum care sunt in aceasta situatie si sa vedem in ce masura
putem anul acesta sau anul urmator sa il prindem si in asfaltare, modernizare.

De principiu sunt de acord cu ceea ce spuneau colegele noastre.

Va rog, daca mai sunt interventii la Diverse.

Daca nu mai sunt va propun sa inchidem sedinta de astazi.

O sa va anuntam din timp cu privire la sedinta din luna mai, dupa care
vom vedea pe perioada de vacanta, de concedii cum vom programa sedintele
asa incat sa facem in fiecare luna macar o sedinta.

Pana atunci cu siguranta o sa ne vedem la final de luna mai daca nu va fi
nevoie pentru o sedinta extraordinara.

Va multumesc inca o data pentru participarea dumneavoastra la
aceasta sedinta.

Le multumesc colegilor care au plecat din consiliu si le urez succes celor
care au venit si vor veni urmare a demisiilor si a situatiilor ivite, multumesc si
pentru contributia de astazi si pentru sustinerea proiectelor pe care vi le-am
inaintat.

Sa ne vedem cu bine si sanatosi in sedinta din luna urmatoare, concediu
placut acelora care vor merge si, de ce nu, sa ne aduceti ganduri bune de pe
unde umblati Tn calitate de consilieri judeteni. Multumesc inca o data, va
doresc o zi buna.

Avand in vedere faptul ca au fost epuizate toate probleme inscrise in
ordinea de zi, constat ca lucrarile prezentei sedinte s-au Incheiat.

In conformitate cu prevederile art. 11 din Legea privind transparenta in
administratia publica nr. 52/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
prezentul Proces-verbal se considera minuta, urmand a fi afisat la sediul
Consiliului Judetean Cluj si publicat pe site-ul propriu.

53



Drept pentru care a fost incheiat prezentul proces-verbal,

PRESEDINTE, SECRETAR GENERAL AL JUDETULUI,
ALIN TISE SIMONA GACI
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