«ВІД ТЕКСТУ ДО ВЛАСНОЇ ДУМКИ»
Збірник завдань для розвитку критичного мислення на уроках зарубіжної літератури
7–9 класи
ЗМІСТ
Передмова
1. Критичне мислення на уроках зарубіжної літератури
1.1. Від читання тексту до формування власної позиції
1.2. Принципи роботи з художнім текстом
1.3. Роль запитань у розвитку критичного мислення
1.4. Як навчити учня аргументувати думку
2. Інструменти критичного мислення на уроках літератури
· «Тонкі й товсті запитання»
· «ПРЕС»
· «Фішбоун»
· «Шість капелюхів мислення»
· «Дерево рішень»
· «Займи позицію»
· «Кубування»
· «РАФТ»
· «Діаманта»
· «Передбачення»
· «Факт — судження — інтерпретація»
· «Літературний детектив»
· «Адвокат і прокурор»
· «Відкрите запитання»
· «Щоденник подвійних нотаток»
3. Практикум. 7 клас
4. Практикум. 8 клас
5. Практикум. 9 клас
6. Універсальні картки для роботи з художнім текстом
7. Завдання для рефлексії та самооцінювання

ПЕРЕДМОВА
Сучасний урок зарубіжної літератури — це не лише знайомство з біографією письменника, сюжетом твору та характеристиками персонажів. Художня література створює особливий простір, у якому учень може навчитися ставити запитання, сумніватися, зіставляти різні позиції, знаходити докази, помічати суперечності, аргументувати власні висновки та поважати думку іншого.
Саме тому одним із важливих завдань учителя є перехід від запам'ятовування інформації про текст до осмисленого читання.
Учень має поступово навчитися відповідати не тільки на запитання:
Що сталося у творі?
а й на складніші:
Чому це сталося?
Чи міг герой діяти інакше?
Що в тексті дозволяє мені зробити такий висновок?
Чи можна довіряти оповідачеві?
Які факти, а які лише припущення я використовую?
Чи змінилася моя думка після прочитання?
Як би я оцінив цю ситуацію, якби почув історію від іншого персонажа?
Збірник «Від тексту до власної думки» створено як практичний інструмент для вчителя зарубіжної літератури, який прагне систематично розвивати критичне мислення учнів 7–9 класів.
Запропоновані матеріали можна використовувати як під час повного уроку, так і окремими фрагментами: на етапі мотивації, актуалізації знань, роботи з текстом, узагальнення або рефлексії.
Основний принцип збірника:
Прочитати → помітити → поставити запитання → перевірити → аргументувати → сформулювати власну позицію.
1. КРИТИЧНЕ МИСЛЕННЯ НА УРОКАХ ЗАРУБІЖНОЇ ЛІТЕРАТУРИ
1.1. Від читання тексту до формування власної позиції
Критично мислити про художній твір — не означає шукати в ньому недоліки.
Критичне читання передбачає здатність учня:
· уважно працювати з текстом;
· розрізняти факти та інтерпретації;
· формулювати запитання;
· бачити причинно-наслідкові зв'язки;
· зіставляти позиції персонажів;
· аналізувати мотиви їхніх учинків;
· перевіряти власні припущення;
· знаходити текстові докази;
· бачити проблему з різних позицій;
· аргументувати власну думку;
· змінювати позицію, якщо нові аргументи виявилися переконливішими.
Особливо важливо навчити дитину розуміти різницю між двома твердженнями:
«Цей герой поганий».
і
«Я вважаю вчинок героя неправильним, тому що…, а в тексті це підтверджується…»
Перше твердження є оцінкою.
Друге демонструє елементарну структуру аргументованої позиції.

1.2. Формула аргументованої відповіді
Для учнів 7–9 класів доцільно використовувати просту модель:
ДУМКА → ДОКАЗ → ПОЯСНЕННЯ → ВИСНОВОК
Моя думка:
Я вважаю, що…
Доказ:
У тексті про це свідчить…
Пояснення:
Цей епізод показує, що…
Висновок:
Отже,…
Картка учня
Не достатньо написати:
«Я думаю, що герой учинив правильно».
Продовж:
Я думаю, що…
Тому що…
Це підтверджує епізод…
З іншого боку…
Тому мій висновок…
2. ІНСТРУМЕНТИ КРИТИЧНОГО МИСЛЕННЯ
2.1. «Тонкі й товсті запитання»
Тонкі запитання
Передбачають коротку відповідь і допомагають перевірити розуміння тексту.
Хто…?
Де…?
Коли…?
Що зробив…?
Як називається…?
Товсті запитання
Вимагають аналізу та аргументації.
Чому…?
Що могло б статися, якби…?
Чи погоджуєтеся ви з…?
Які докази підтверджують…?
Чи мав персонаж інший вибір?
Що автор змушує нас переосмислити?
Завдання
Після прочитання епізоду складіть:
· 3 тонкі запитання;
· 3 товсті запитання;
· 1 запитання, на яке текст не дає однозначної відповіді.
Останнє запитання обговоріть у парі.
2.2. «ФАКТ — СУДЖЕННЯ — ІНТЕРПРЕТАЦІЯ»
Учитель пропонує кілька тверджень про прочитаний твір.
Учень визначає:
Ф — факт, безпосередньо підтверджений текстом;
С — судження, тобто оцінку;
І — інтерпретацію, тобто пояснення значення події, поведінки чи образу.
Приклад
Герой залишив місто. — Ф
Герой вчинив нерозумно. — С
Від'їзд героя символізує його прагнення звільнитися від минулого. — І
Ускладнене завдання
До кожного судження поставте запитання:
«На підставі чого це можна стверджувати?»
Якщо доказів немає, позначте твердження знаком ?
2.3. МЕТОД «ПРЕС»
Метод допомагає сформувати коротку аргументовану відповідь.
Формула
Я вважаю, що…
Тому що…
Наприклад…
Отже…
Завдання
Дайте аргументовану відповідь на проблему:
Чи завжди людина повинна дотримуватися правил?
Використайте ситуацію з прочитаного твору як доказ.
2.4. «ЗАЙМИ ПОЗИЦІЮ»
У класі визначаються три умовні зони:
ТАК
НЕ ВПЕВНЕНИЙ / НЕ ВПЕВНЕНА
НІ
Учитель озвучує проблемне твердження.
Наприклад:
«Людина не відповідає за наслідки вчинку, якщо мала добрі наміри».
Учні займають позицію.
Після цього кожен має назвати хоча б один аргумент.
Після дискусії дозволяється змінити позицію.
Головне запитання рефлексії
Якщо ви змінили думку — який аргумент вплинув на вас найбільше?
Так учень поступово усвідомлює, що зміна позиції під впливом переконливих доказів — це не слабкість, а прояв критичного мислення.
2.5. «ФІШБОУН»
У центрі аналізу — проблема.
Наприклад:
Чому герой опинився перед моральним вибором?
Голова
Проблема.
Верхні кісточки
Причини.
Нижні кісточки
Факти та епізоди, що підтверджують визначені причини.
Хвіст
Висновок.
Додаткове завдання
Визначте:
Яка причина була головною?
Поясніть, чому саме її ви вважаєте визначальною.
2.6. «ДЕРЕВО РІШЕНЬ»
Прийом особливо ефективний під час аналізу морального вибору персонажа.
У центрі:
ПРОБЛЕМА ГЕРОЯ
Далі визначаються можливі рішення.
Варіант А
Що отримає герой?
Що втратить?
Які можливі наслідки?
Для кого вони будуть позитивними?
Для кого — негативними?
Варіант Б
Ті самі питання.
Фінальне завдання
Яке рішення обрали б ви?
Але відповідь необхідно обґрунтувати не сучасними уявленнями учня בלבד, а також обставинами, у яких перебуває персонаж.
2.7. «АДВОКАТ І ПРОКУРОР»
Один і той самий учинок аналізується з протилежних позицій.
Команда «Адвокати»
Знайдіть щонайменше три аргументи, які допомагають зрозуміти або виправдати поведінку героя.
Команда «Прокурори»
Знайдіть щонайменше три аргументи, які свідчать про помилковість його дій.
Експерти
Перевіряють:
· чи підтверджуються аргументи текстом;
· чи немає підміни фактів оцінками;
· яка сторона навела сильніші докази.
Фінальне запитання
Чи можна зрозуміти вчинок людини, але не виправдовувати його?
2.8. «ЛІТЕРАТУРНИЙ ДЕТЕКТИВ»
Учень отримує твердження:
«Герой змінився протягом твору».
Його завдання — провести «розслідування».
Знайдіть:
1. Яким герой був спочатку?
2. Який епізод став поворотним?
3. Що змінилося в його поведінці?
4. Що змінилося у ставленні до інших?
5. Які слова або дії це підтверджують?
6. Чи можна стверджувати, що зміна остаточна?
Вердикт
Твердження доведено / частково доведено / не доведено.
Обов'язково поясніть рішення.
3. ПРАКТИКУМ. 7 КЛАС
О. ГЕНРІ. «ДАРИ ВОЛХВІВ»
Тема критичного осмислення
Що насправді визначає цінність подарунка?

Завдання 1. До читання
Прочитайте твердження:
«Хороший подарунок — це насамперед дорога річ».
Оберіть позицію:
□ погоджуюся;
□ частково погоджуюся;
□ не погоджуюся.
Запишіть один аргумент.
Після завершення роботи з твором поверніться до відповіді.

Завдання 2. Передбачення
Відомо, що людина хоче зробити дуже важливий подарунок близькій людині, але майже не має грошей.
Запропонуйте три можливі рішення.
Для кожного визначте:
	Рішення
	Перевага
	Можливий недолік

	1
	
	

	2
	
	

	3
	
	


Після читання порівняйте ваші рішення з вибором персонажів.

Завдання 3. Детектив тексту
Знайдіть докази того, що Делла:
1. хвилюється через подарунок;
2. готова пожертвувати важливою для себе річчю;
3. думає про Джима більше, ніж про себе.
Не переказуйте сюжет.
Для кожного твердження знайдіть конкретний текстовий доказ.

Завдання 4. Ціна і цінність
Заповніть таблицю.
	Предмет
	Матеріальна ціна
	Емоційна цінність
	Чим пожертвував персонаж

	Подарунок Делли
	
	
	

	Подарунок Джима
	
	
	


Проблемне запитання
Чи стали подарунки марними через те, що герої не змогли одразу ними скористатися?
Аргументуйте.

Завдання 5. Адвокат і прокурор
Твердження
«Делла вчинила необдумано, продавши волосся».
Адвокат Делли: наведіть 3 аргументи на її захист.
Прокурор: наведіть 3 аргументи проти її рішення.
Суддя: сформулюйте висновок, врахувавши обидві позиції.

Завдання 6. Що змінилося?
Завершіть речення:
До читання я думав/думала, що цінність подарунка…
Після читання я думаю…
Мою думку змінив / не змінив епізод…
Тому що…
РЕЙ БРЕДБЕРІ. «УСМІШКА»
Ключове питання
Чи здатна краса врятувати людяність у світі руйнування?

Завдання 1. Прогноз
Уявіть суспільство, яке звинувачує минулу цивілізацію у своїх бідах.
Люди починають знищувати все, що нагадує їм про минуле.
Спрогнозуйте
До яких наслідків це може призвести через:
· рік;
· десять років;
· одне покоління.

Завдання 2. Факт чи припущення?
Розподіліть інформацію про світ твору на три групи:
ми точно знаємо з тексту;
можемо припустити;
не можемо довести.
Запитання
Чому небезпечно представляти припущення як доведений факт?

Завдання 3. Натовп і особистість
Створіть дві колонки.
НАТОВП
Що робить?
Чого прагне?
Які емоції демонструє?
Як ставиться до мистецтва?
ТОМ
Що робить?
Що відчуває?
Що помічає такого, чого не помічають інші?
Висновок
Що допомагає Тому не розчинитися в поведінці натовпу?

Завдання 4. Займи позицію
«Людина в натовпі менше відповідає за власні вчинки».
Позиції:
Так.
Ні.
Частково.
Наведіть два аргументи.
Після обговорення дайте відповідь:
Чи змінилася ваша позиція?

Завдання 5. Символічна деталь
Чому автор залишає героєві саме усмішку?
Розгляньте щонайменше три версії.
Для кожної знайдіть аргумент.
Визначте найпереконливішу.

Завдання 6. Інформаційний експеримент
Уявіть дві новинні публікації про події твору.
Видання А
«Народ остаточно знищив символ ненависного минулого»
Видання Б
«Натовп знищив безцінний витвір мистецтва»
Подія одна.
Чому заголовки створюють різне ставлення до неї?
Які слова впливають на читача?
Який заголовок більше містить оцінку?
Складіть третій, максимально нейтральний заголовок.
ЕДГАР АЛЛАН ПО. «ЗОЛОТИЙ ЖУК»
Тема
Логіка, спостережливість і сила доказів

Завдання 1. Детектив
Під час читання записуйте:
	Факт
	Припущення
	Доказ

	
	
	


Не дозволяється переносити припущення до колонки «Факт», поки воно не підтверджене.

Завдання 2. Ланцюг міркувань
Відновіть шлях від першої підказки до розв'язання загадки.
Для кожного кроку дайте відповідь:
Що ми знаємо?
↓
Що можемо припустити?
↓
Як це перевірити?
↓
Що отримуємо?

Завдання 3. Помилка детектива
Учитель навмисно пропонує неправильне пояснення одного з епізодів.
Завдання учнів:
1. знайти помилку;
2. довести її за текстом;
3. запропонувати правильніший висновок.

Завдання 4. Правило доказу
Продовжіть:
Один факт ще не доводить, що…
Кілька фактів можуть свідчити про…
Припущення стає переконливішим, якщо…
Я готовий/готова змінити версію, коли…
АРТУР КОНАН ДОЙЛ. ОПОВІДАННЯ ПРО ШЕРЛОКА ГОЛМСА
Тема
Спостерігати — не означає робити поспішний висновок

Завдання «Холмс чи Вотсон?»
Учитель читає опис людини або ситуації.
Учні записують:
ЩО Я БАЧУ?
Лише факти.
ЩО Я ДУМАЮ?
Припущення.
ЧОМУ Я ТАК ДУМАЮ?
Аргументи.
ЧОГО МЕНІ НЕ ВИСТАЧАЄ?
Інформація, необхідна для надійного висновку.

Завдання «Хибний слід»
Знайдіть у творі інформацію, яка спочатку може наштовхнути читача на неправильний висновок.
Поясніть:
· чому вона здається переконливою;
· якої інформації бракує;
· який факт змінює наше розуміння ситуації.
Правило критичного читача
Переконлива версія — ще не обов'язково правильна версія.
4. ПРАКТИКУМ. 8 КЛАС
ВІЛЬЯМ ШЕКСПІР. «РОМЕО І ДЖУЛЬЄТТА»
Проблема
Що сильніше впливає на трагедію: особисті рішення чи обставини?

Завдання 1. Карта відповідальності
Розташуйте чинники від найбільш до найменш значущого:
· ворожнеча родин;
· рішення Ромео;
· рішення Джульєтти;
· дії дорослих;
· випадковість;
· суспільні правила;
· поспішність героїв.
Для перших трьох позицій наведіть докази.

Завдання 2. Суд над рішенням
Оберіть одне важливе рішення героя.
Проаналізуйте його.
Що герой знав у цей момент?
Чого не знав?
Які альтернативи мав?
Скільки часу мав на рішення?
Які наслідки міг передбачити?
Яких наслідків передбачити не міг?
Висновок
Чи справедливо оцінювати рішення героя, знаючи те, чого він у той момент знати не міг?

Завдання 3. Конфлікт очима різних людей
Опишіть одну проблему з позиції:
· Ромео;
· Джульєтти;
· батьків;
· представника іншої родини;
· нейтрального спостерігача.
Запитання
Чи змінилася сама подія?
Чому тоді змінюється її оцінка?

Завдання 4. Дебати
Теза
«Трагедії можна було уникнути».
Команда А — доводить.
Команда Б — спростовує.
Умова: кожен аргумент повинен спиратися на подію твору.
Експерти оцінюють
0 — твердження без доказу;
1 — аргумент частково підтверджений;
2 — переконливий аргумент із доказом.
АНТУАН ДЕ СЕНТ-ЕКЗЮПЕРІ. «МАЛЕНЬКИЙ ПРИНЦ»
Ключове питання
Чи завжди дорослі бачать світ таким, яким він є насправді?

Завдання 1. Планети як моделі поведінки
	Персонаж
	Що для нього найважливіше?
	У чому проблема його поглядів?
	Чи бачимо це сьогодні?

	Король
	
	
	

	Честолюбець
	
	
	

	П'яниця
	
	
	

	Ділова людина
	
	
	

	Ліхтарник
	
	
	

	Географ
	
	
	



Завдання 2. Парадокс
Оберіть персонажа, поведінка якого на перший погляд здається логічною.
Доведіть, що при глибшому аналізі вона містить суперечність.

Завдання 3. Афоризм під перевіркою
Оберіть одну відому думку з твору.
Не погоджуйтеся з нею автоматично тільки тому, що вона належить відомому твору.
Проаналізуйте:
Що вона означає?
Коли вона справедлива?
Чи існує ситуація, у якій вона не працює?
Які аргументи можна навести проти?
Чи погоджуєтесь ви після аналізу?

Завдання 4. Роза: винна чи не винна?
Команда 1 аналізує ситуацію з позиції Маленького принца.
Команда 2 — з позиції Троянди.
Команда 3 — нейтральні експерти.
Експертам необхідно визначити
Хто говорить про факти?
Хто інтерпретує?
Де емоції впливають на оцінку?
Чого персонажі не сказали одне одному?
5. ПРАКТИКУМ. 9 КЛАС
ДЖОРДЖ БАЙРОН. «МАЗЕПА»
Тема
Особистість, випробування та право людини розповідати власну історію

Завдання 1. Чи можна довіряти розповіді про себе?
Поміркуйте:
Коли людина розповідає про власне минуле, чи може її версія бути абсолютно об'єктивною?
Заповніть:
Що герой повідомляє як факт?
Що оцінює?
Що пояснює зі своєї позиції?
Якої іншої точки зору нам бракує?

Завдання 2. Герой і автор — не одне й те саме
Визначте, які твердження можна довести текстом, а які є надто поспішними.
«Якщо герой щось говорить, автор обов'язково погоджується з ним».
«Автор може створювати персонажа з поглядами, відмінними від власних».
«Позицію автора потрібно визначати на основі всього твору, а не однієї репліки».
Поясніть відповіді.
ЙОГАНН ВОЛЬФГАНГ ҐЕТЕ. «ФАУСТ»
Проблемне питання
Чи має прагнення до великої мети моральні межі?

Завдання 1. Угода
Перед вами модель рішення:
Бажання → засіб досягнення → ціна → наслідок.
Застосуйте її до рішення Фауста.
Запитання
Чого він прагне?
Чому звичайні способи його не задовольняють?
Яку межу він переходить?
Хто, крім нього, може відчути наслідки його рішення?

Завдання 2. Мета і засоби
Оцініть твердження:
«Велика мета може виправдати сумнівні засоби».
Необхідно:
1. навести аргумент «за»;
2. аргумент «проти»;
3. використати приклад із твору;
4. сформулювати власну позицію.

Завдання 3. Шкала відповідальності
Позначте від 0 до 10 ступінь відповідальності персонажа за наслідки його дій.
0 — зовсім не відповідає.
10 — повністю відповідає.
Запишіть число.
Потім наведіть два докази.
Після дискусії з однокласниками запишіть число ще раз.
Рефлексія
Моя оцінка:
□ не змінилася;
□ трохи змінилася;
□ суттєво змінилася.
Причина:

УНІВЕРСАЛЬНА КАРТКА «НЕ ПОСПІШАЙ ІЗ ВИСНОВКОМ»
Перед тим як оцінити героя, запитай себе:
1. Що сталося насправді?
2. Звідки я це знаю?
3. Це факт чи моя інтерпретація?
4. Що знав герой у момент прийняття рішення?
5. Чого він не знав?
6. Які альтернативи він мав?
7. Які обставини на нього впливали?
8. Чи можу я пояснити його поведінку інакше?
9. Який текстовий доказ підтримує мою думку?
10. Який факт може поставити мою думку під сумнів?
КАРТКА «СИЛА АРГУМЕНТУ»
Оцініть аргумент від 0 до 3 балів.
0 балів — особиста думка без пояснення.
«Він поганий герой».
1 бал — є пояснення, але немає доказу.
«Він поганий герой, бо поводиться егоїстично».
2 бали — є пояснення та приклад із тексту.
3 бали — є теза, текстовий доказ, пояснення зв'язку між доказом і тезою та врахована альтернативна позиція.
Завдання
Покращіть аргумент рівня 0 так, щоб він став аргументом рівня 3.

КАРТКА «ФАКТЧЕКЕР»
Прочитайте твердження про твір.
Поставте біля нього позначку:
✓ — текст підтверджує;
? — недостатньо доказів;
× — текст суперечить твердженню.
Після цього запишіть:
Мій доказ: ____________________.
КАРТКА «А ЩО, ЯКЩО Я ПОМИЛЯЮСЯ?»
Запишіть свою позицію:
Я вважаю, що…
Тепер спробуйте її спростувати.
Людина, яка зі мною не погоджується, могла б сказати…
Найсильніший аргумент проти моєї думки…
Моя відповідь на цей аргумент…
Після цього моя позиція…
□ залишилася незмінною;
□ стала менш категоричною;
□ змінилася.
КАРТКА «ДВІ ПРАВДИ ОДНІЄЇ ПОДІЇ»
Оберіть конфліктний епізод.
Персонаж А
Що він бачить?
Що знає?
Чого боїться?
Чого хоче?
Кого вважає винним?
Персонаж Б
Дайте відповіді на ті самі запитання.
Спостерігач
Які факти визнають обидві сторони?
У чому їхні інтерпретації відрізняються?
Якої інформації не має жодна сторона?

КАРТКА «ІНФОРМАЦІЙНИЙ ФІЛЬТР»
Під час роботи з додатковим матеріалом про письменника або твір перевірте:
Хто автор інформації?
Де вона опублікована?
Коли?
Чи зазначено джерело?
Де закінчуються факти й починаються оцінки?
Чи можна перевірити твердження за іншим джерелом?
Чи впливає емоційне формулювання на моє сприйняття?

КАРТКА «ЗАГОЛОВОК-МАНІПУЛЯТОР»
Оберіть подію з художнього твору.
Напишіть три заголовки.
1. Нейтральний
Повідомляє лише основну інформацію.
2. Позитивно забарвлений
Змушує читача прихильніше поставитися до героя.
3. Негативно забарвлений
Формує негативне ставлення до тієї самої людини.
Проаналізуйте
Які слова змінили сприйняття?
Чи змінилися самі факти?

КАРТКА «ЗАПИТАННЯ ДО АВТОРА»
Після прочитання твору сформулюйте:
1 запитання про персонажа;
1 запитання про авторський задум;
1 запитання про незрозумілу деталь;
1 запитання, яке починається зі слів «Чому автор…?»;
1 запитання, на яке автор навмисно не дає прямої відповіді.
Виберіть найцікавіше.
Запропонуйте власну відповідь і доведіть її текстом.

ЛІТЕРАТУРНИЙ «СВІТЛОФОР»
Після прочитання учень заповнює три поля.
ЗЕЛЕНЕ — Я ВПЕВНЕНИЙ / ВПЕВНЕНА
Три висновки, які можу підтвердити текстом.
ЖОВТЕ — Я ПРИПУСКАЮ
Дві думки, для яких мені бракує доказів.
ЧЕРВОНЕ — Я НЕ ПОГОДЖУЮСЯ
Одна думка героя, автора, критика або однокласника, з якою хочу аргументовано посперечатися.
«ОДНА ПОДІЯ — П'ЯТЬ ЗАПИТАНЬ»
До ключового епізоду поставте п'ять запитань різної глибини.
Рівень 1. Факт
Що сталося?
Рівень 2. Причина
Чому це сталося?
Рівень 3. Мотив
Чому персонаж обрав саме таку дію?
Рівень 4. Альтернатива
Що могло статися, якби рішення було іншим?
Рівень 5. Оцінка
Чи можна вважати це рішення правильним?

РЕФЛЕКСІЯ «ДО І ПІСЛЯ»
До роботи з твором
Я думаю, що…

Тому що…

Після роботи з твором
Тепер я думаю, що…

Мою позицію найбільше змінив / підтвердив…

Тепер я можу довести свою думку таким фактом із тексту:

МІНІ-ЕСЕ «МОЯ ПОЗИЦІЯ»
Напишіть 8–10 речень.
Структура
1. Проблема
Сформулюйте питання, яке порушує твір.
2. Позиція
Висловіть власну думку.
3. Аргумент
Поясніть її.
4. Доказ
Наведіть приклад із тексту.
5. Інша позиція
Покажіть, чому хтось може думати інакше.
6. Відповідь
Поясніть, чому ваша позиція залишається переконливою або як вона змінилася.
7. Висновок
Сформулюйте головну думку одним реченням.
САМООЦІНЮВАННЯ УЧНЯ
Після виконання завдань поставте собі від 0 до 2 балів за кожним критерієм.
	Уміння
	0
	1
	2

	Я відрізняю факт від оцінки
	
	
	

	Я знаходжу докази в тексті
	
	
	

	Я можу пояснити власну позицію
	
	
	

	Я слухаю аргументи інших
	
	
	

	Я можу розглянути іншу точку зору
	
	
	

	Я ставлю проблемні запитання
	
	
	

	Я не роблю висновків без достатніх доказів
	
	
	

	Я можу змінити думку після сильного аргументу
	
	
	


Завершіть речення
Найкраще мені вдається…
Мені ще потрібно навчитися…
Наступного разу я спробую…
МЕТОДИЧНА ПАМ'ЯТКА ДЛЯ ВЧИТЕЛЯ
Розвиток критичного мислення не передбачає пошуку однієї «правильної» учнівської думки.
Правильною має бути насамперед логіка її обґрунтування.
Тому замість запитання:
«Хто правильно зрозумів героя?»
доцільніше запитати:
«Яка інтерпретація краще підтверджується текстом?»
Замість:
«Хто з героїв правий?»
— «Які аргументи має кожна сторона?»
Замість:
«Яка головна думка твору?»
— «Які проблеми порушує текст і які деталі дозволяють вам зробити такий висновок?»
Замість:
«Чому герой погано вчинив?»
— «Як ви оцінюєте рішення героя? Які докази підтримують вашу оцінку?»
Учень повинен поступово звикати до того, що після його відповіді «Я думаю…» природно виникає наступне запитання:
«На підставі чого ти так думаєш?»
Саме цей перехід — від першого враження до доказової власної позиції — і є центральною ідеєю збірника «Від тексту до власної думки».
«ВІД ТЕКСТУ ДО ВЛАСНОЇ ДУМКИ»
Збірник завдань для розвитку критичного мислення на уроках зарубіжної літератури
Частина II. 10–11 класи
ЗМІСТ
1. Від аналізу тексту до самостійної інтерпретації
2. Практикум для 10 класу
· Стендаль. «Червоне і чорне»
· Оноре де Бальзак. «Гобсек»
· Чарльз Дікенс. Твори за програмою
· Волт Вітмен. Поезія
· Оскар Вайльд. «Портрет Доріана Ґрея»
· Моріс Метерлінк. «Синій птах»
3. Практикум для 11 класу
· Франц Кафка. «Перевтілення»
· Альбер Камю. «Чума»
· Джордж Орвелл. «1984»
· Ернест Гемінґвей. «Старий і море»
· Ґабріель Ґарсія Маркес. Твори магічного реалізму
· Пауль Целан. Поезія
4. Літературна лабораторія критичного читача
5. Художній текст і медіаграмотність
6. Дискусійні картки
7. Завдання для аргументованого письма
8. Універсальні робочі аркуші
9. Рефлексія та самооцінювання
1. ВІД АНАЛІЗУ ТЕКСТУ ДО САМОСТІЙНОЇ ІНТЕРПРЕТАЦІЇ
У 10–11 класах робота з художнім текстом має поступово виходити за межі традиційного аналізу сюжету, образів і художніх засобів.
Старшокласник уже здатний працювати з текстом як із простором різних смислів.
Важливо навчити учнів:
· розпізнавати авторську позицію;
· відрізняти позицію автора від позиції персонажа;
· аналізувати підтекст;
· бачити неоднозначність художнього образу;
· визначати надійність оповідача;
· розпізнавати стереотипи;
· аналізувати способи впливу на читача;
· порівнювати різні інтерпретації;
· знаходити логічні суперечності;
· перевіряти аргументи;
· розмежовувати факт, оцінку та припущення;
· формувати власну позицію;
· коректно дискутувати;
· переглядати власний висновок під впливом нових доказів.
Головне питання уроку поступово змінюється.
Не лише:
«Що хотів сказати автор?»
А:
«Які елементи тексту дозволяють нам так інтерпретувати авторський задум?»
Не лише:
«Який герой?»
А:
«На яких доказах ґрунтується наша характеристика героя?»
Не лише:
«Хто винний?»
А:
«Як розподіляється відповідальність між особистістю, суспільством та обставинами?»
2. ПРАКТИКУМ. 10 КЛАС
СТЕНДАЛЬ. «ЧЕРВОНЕ І ЧОРНЕ»
Проблемне поле
Амбіції, соціальні бар'єри, лицемірство, особистий вибір і відповідальність.

Завдання 1. Перше враження під перевіркою
Запишіть перше враження про Жульєна Сореля.
Я вважаю його:

Чому?

Після аналізу кількох ключових епізодів поверніться до відповіді.
Розподіліть інформацію:
	Факт із тексту
	Моя оцінка
	Моя інтерпретація

	
	
	

	
	
	

	
	
	


Рефлексія
Чи змінилася ваша оцінка героя?
Якщо так — який доказ вплинув найбільше?

Завдання 2. Амбіції: сила чи небезпека?
Теза:
«Амбіційність допомагає людині подолати обмеження, які встановлює суспільство».
Аргумент «за»

Аргумент «проти»

Приклад із роману

Приклад із сучасного життя

Власний висновок


Завдання 3. Жульєн як стратег
Проаналізуйте одне важливе рішення героя.
Мета: чого він хоче?
Засіб: що робить?
Мотив: чому обирає саме цей шлях?
Ризик: що може втратити?
Наслідок: що відбувається?
Головне питання
Чи можна досягнення мети вважати успіхом, якщо людина втрачає себе?

Завдання 4. Соціальний ліфт
Уявіть суспільство роману як будинок.
Верхній поверх
Хто має владу, гроші, статус?
Середній поверх
Хто має певні можливості, але залежить від інших?
Нижній поверх
Хто має найменше можливостей?
Ліфт
Що дозволяє піднятися?
· освіта;
· гроші;
· походження;
· зв'язки;
· талант;
· лицемірство;
· праця;
· випадок.
Розташуйте фактори за силою впливу.
Висновок
Наскільки справедливим є суспільство, у якому живе Жульєн?
ОНОРЕ ДЕ БАЛЬЗАК. «ГОБСЕК»
Центральне питання
Чи дають гроші справжню владу над людьми?

Завдання 1. Гобсек: одна людина — різні оцінки
Складіть характеристику героя з трьох позицій.
Людина, яка позичає в нього гроші
Гобсек — це…
Людина, яка захоплюється його розумом
Гобсек — це…
Нейтральний спостерігач
Гобсек — це…
Запитання
Чому один персонаж може отримати настільки різні характеристики?

Завдання 2. Формула влади
Завершіть:
Гроші дають Гобсекові можливість…
Але гроші не можуть дати йому…
Його найбільша сила полягає у…
Його найбільша слабкість полягає у…

Завдання 3. Шкала
Оцініть від 0 до 10:
Гобсек — мудра людина.
0 — зовсім не погоджуюся.
10 — повністю погоджуюся.
Ваш бал: ______
Наведіть два аргументи.
Після дискусії:
Новий бал: ______
Що вплинуло на зміну або незмінність вашої позиції?

Завдання 4. Гроші як інструмент
Розподіліть ситуації твору.
	Гроші допомагають
	Гроші руйнують
	Гроші виявляють характер

	
	
	


Висновок
Чи гроші змінюють людину, чи лише показують те, якою вона вже була?
ЧАРЛЬЗ ДІКЕНС
Лабораторія соціальної критики
Завдання «Письменник як журналіст»
Знайдіть у творі проблему суспільства.
Опишіть її так, ніби готуєте журналістський матеріал.
ФАКТ
Що відбувається?
ПОСТРАЖДАЛІ
Хто відчуває наслідки?
ПРИЧИНА
Чому проблема існує?
ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ
Хто може впливати на ситуацію?
МОЖЛИВЕ РІШЕННЯ
Що потрібно змінити?

Завдання «Чи об'єктивний письменник?»
Художній автор має право перебільшувати, використовувати сатиру, гротеск та емоційні образи.
Обговоріть:
Чи робить це його соціальну критику менш переконливою?
Сформулюйте позицію методом ПРЕС.
ВОЛТ ВІТМЕН. ПОЕЗІЯ
Тема
Особистість, свобода і право бути собою

Завдання 1. «Я» у поезії
Знайдіть висловлювання ліричного героя про себе.
Розподіліть:
самосприйняття;
ставлення до інших;
ставлення до світу;
ставлення до свободи.
Запитання
Чи можна автоматично ототожнювати ліричного героя з автором?
Поясніть.

Завдання 2. Маніфест свободи
Сформулюйте п'ять принципів свободи особистості, які можна вивести з прочитаних поезій.
Потім поставте біля кожного:
А — актуально сьогодні;
Ч — актуально частково;
Д — потребує дискусії.
ОСКАР ВАЙЛЬД. «ПОРТРЕТ ДОРІАНА ҐРЕЯ»
Центральна проблема
Що відбувається з людиною, коли зовнішність стає важливішою за моральну відповідальність?

Завдання 1. Хто впливає на Доріана?
Оцініть силу впливу від 0 до 5:
	Чинник
	Бал

	Лорд Генрі
	

	Безіл
	

	Суспільство
	

	Краса
	

	Страх старіння
	

	Власні рішення Доріана
	


Головне питання
Який чинник ви поставили найвище?
Чому?

Завдання 2. Вплив чи відповідальність?
Теза:
«Лорд Генрі винний у моральному падінні Доріана».
Докази «за»
1. 
2. 
3. 
Докази «проти»
1. 
2. 
3. 
Вердикт


Завдання 3. Експеримент із соціальними мережами
Уявіть, що Доріан живе сьогодні.
Його профіль демонструє:
· красу;
· успіх;
· розкіш;
· молодість;
· популярність.
Але приховує наслідки його вчинків.
Обговоріть
Чи можна сформувати правильне уявлення про людину лише за її публічним образом?
Що людина обирає показати?
Що приховує?
Чому аудиторія часто плутає образ із реальністю?
Практичне завдання
Створіть дві характеристики Доріана:
«Доріан очима підписників»
і
«Доріан на основі всіх фактів роману».
Порівняйте.

Завдання 4. Портрет як фактчекер
Портрет показує те, що приховує зовнішність.
Завершіть:
Зовнішність говорить…
Портрет показує…
Суспільство бачить…
Читач знає…
Висновок
Хто має найбільше інформації для справедливої оцінки героя?
МОРІС МЕТЕРЛІНК. «СИНІЙ ПТАХ»
Проблемне питання
Чому люди часто шукають щастя далеко від себе?

Завдання «Формула щастя»
Запишіть п'ять складників щастя.
Потім біля кожного зазначте:
можна купити;
можна створити;
можна отримати від інших;
залежить від власного сприйняття.
Дискусія
Чи може людина мати все необхідне для щастя й не усвідомлювати цього?
3. ПРАКТИКУМ. 11 КЛАС
ФРАНЦ КАФКА. «ПЕРЕВТІЛЕННЯ»
Центральне питання
Коли людина перестає бути людиною в очах інших?

Завдання 1. До перевтілення / після перевтілення
Заповніть:
	
	До
	Після

	Ставлення родини
	
	

	Роль Грегора
	
	

	Його можливості
	
	

	Його цінність для інших
	
	

	Ставлення до самого себе
	
	


Проблемне запитання
Що насправді змінило ставлення родини — зовнішність Грегора чи втрата його корисності?

Завдання 2. Людина чи функція?
Закінчіть речення:
Для родини Грегор важливий, поки…
Після перевтілення стає очевидно, що…
Найбільше мене змушує сумніватися в любові родини епізод…

Завдання 3. Адвокат родини
Спробуйте захистити родину Грегора.
Це складніше, ніж просто засудити її.
Знайдіть три аргументи, які пояснюють поведінку членів родини.
Потім знайдіть три контраргументи.
Висновок
Пояснити поведінку — це те саме, що виправдати її?

Завдання 4. Абсурд як спосіб сказати правду
Перетворення людини на комаху неможливе в реальному житті.
Чому тоді фантастична ситуація може правдиво показувати реальні людські проблеми?
Наведіть щонайменше дві проблеми.
АЛЬБЕР КАМЮ. «ЧУМА»
Центральне питання
Як людина поводиться перед загрозою, яку не може повністю контролювати?

Завдання 1. Карта реакцій
Знайдіть різні моделі поведінки персонажів.
	Реакція
	Персонаж
	Мотив
	Наслідок

	Заперечення
	
	
	

	Страх
	
	
	

	Втеча
	
	
	

	Допомога
	
	
	

	Прийняття відповідальності
	
	
	


Висновок
Яка поведінка потребує найбільшої внутрішньої сили?

Завдання 2. Особисте щастя чи спільна відповідальність?
Ситуація:
Людина має можливість урятуватися сама, але її допомога потрібна іншим.
Позиція А:
Людина має право обрати себе.
Позиція Б:
У кризовій ситуації людина має моральний обов'язок допомагати іншим.
Завдання
Підготуйте по два аргументи для кожної позиції.
Тільки після цього сформулюйте власну.

Завдання 3. Інформація під час кризи
Уявіть, що події роману відбуваються в добу соціальних мереж.
Які повідомлення могли б поширюватися?
офіційна інформація;
чутки;
панічні повідомлення;
маніпуляції;
поради експертів;
особисті історії.
Запитання
За якими ознаками ви відрізнятимете надійне повідомлення від сумнівного?
ДЖОРДЖ ОРВЕЛЛ. «1984»
Центральна проблема
Як контроль над інформацією перетворюється на контроль над людиною?

Завдання 1. Факт під контролем
Обговоріть твердження:
«Хто контролює інформацію про минуле, той може впливати на уявлення людей про теперішнє».
Знайдіть у романі механізми такого контролю.
Таблиця
	Механізм
	Як працює
	На що впливає

	Зміна інформації
	
	

	Контроль мови
	
	

	Постійне спостереження
	
	

	Створення ворога
	
	

	Повторення гасел
	
	



Завдання 2. Новомова
Проаналізуйте зв'язок:
МОВА → ДУМКА → МОЖЛИВІСТЬ СУМНІВУ → СВОБОДА
Запитання
Навіщо системі зменшувати словниковий запас?
Чи може людина осмислити явище, якщо для нього немає точного слова?
Чому маніпулятори часто змінюють назви явищ?

Завдання 3. Подвійне мислення
Учитель пропонує два суперечливі твердження, які людина повинна прийняти одночасно.
Завдання
Поясніть:
1. у чому логічна суперечність;
2. чому персонажі її приймають;
3. яку роль відіграє страх;
4. чому постійне повторення може послаблювати критичність сприйняття.

Завдання 4. Міністерство правди: редакційна лабораторія
Уявіть повідомлення:
«Кількість продуктів зменшено на 20 %».
Перетворіть його на пропагандистський заголовок так, щоб негативна подія звучала позитивно.
Потім проаналізуйте власний текст.
Які прийоми використали?
· евфемізм;
· заміна акценту;
· емоційне слово;
· приховування частини інформації;
· порівняння без контексту.
Головне питання
Чи можна повідомити правдивий факт так, щоб створити хибне враження?

Завдання 5. Великий Брат і цифрова доба
Порівняйте:
контроль у романі
та
добровільне поширення особистої інформації сучасною людиною.
Не ставте між ними знак рівності.
Знайдіть:
2 подібності;
2 принципові відмінності.
Висновок
Коли спостереження стає загрозою свободі?
ЕРНЕСТ ГЕМІНҐВЕЙ. «СТАРИЙ І МОРЕ»
Центральне питання
Чи можна програти й водночас перемогти?

Завдання 1. Що таке поразка?
Визначте критерії.
Людина програла, якщо:
□ не досягла мети;
□ втратила результат;
□ відмовилася від боротьби;
□ втратила самоповагу;
□ інші вважають її переможеною.
Оберіть власний варіант або сформулюйте інший.

Завдання 2. Судження під перевіркою
«Сантьяго програв».
Знайдіть:
3 докази на підтримку
1. 
2. 
3. 
3 докази проти
1. 
2. 
3. 
Остаточний висновок


Завдання 3. Айсберг
Розділіть аркуш горизонтально.
Над водою
Що прямо сказано в тексті?
Під водою
Що читач має зрозуміти самостійно?
· страх;
· самотність;
· гідність;
· повага до суперника;
· ставлення до поразки;
· ставлення до життя.
Висновок
Чому авторові не обов'язково прямо називати почуття героя?
ҐАБРІЕЛЬ ҐАРСІА МАРКЕС
Магічний реалізм і критичний читач
Завдання
Знайдіть у тексті подію, яка суперечить законам звичайної реальності.
Запитайте:
Як реагують персонажі?
Чи дивуються вони?
Навіщо автор вводить фантастичний елемент?
Яку реальну проблему він допомагає побачити?
Головний висновок
Фантастичне в літературі не обов'язково означає втечу від реальності.
Іноді воно допомагає побачити реальність гостріше.
ПАУЛЬ ЦЕЛАН. ПОЕЗІЯ
Тема
Мова, пам'ять і травматичний досвід

Завдання «Коли звичайних слів недостатньо»
Після читання поезії визначте:
Які образи повторюються?
Які викликають дискомфорт?
Які протиставлення використовує автор?
Чому текст може бути складним для прямого переказу?
Запитання
Чи завжди складність художнього тексту є його недоліком?
Коли складна форма допомагає передати складний досвід?
4. ЛІТЕРАТУРНА ЛАБОРАТОРІЯ КРИТИЧНОГО ЧИТАЧА
КАРТКА 1. «НАДІЙНИЙ ОПОВІДАЧ?»
Перед тим як довіряти розповіді, визначте:
Хто говорить?
Чи був він безпосереднім учасником події?
Що він міг бачити?
Чого він не міг знати?
Чи має він особистий інтерес?
Які емоції можуть впливати на його розповідь?
Чи є інша версія?
Висновок
Я довіряю / частково довіряю / ставлю під сумнів розповідь, тому що…
КАРТКА 2. «АВТОР ≠ ГЕРОЙ»
Прочитайте висловлювання персонажа.
Запитайте:
Хто це говорить?
За яких обставин?
Чи підтверджують його слова події твору?
Чи заперечують їх інші персонажі?
Чи можна довести, що це позиція самого автора?
Правило
Репліка персонажа не є автоматично авторською позицією.
КАРТКА 3. «СИЛЬНИЙ АРГУМЕНТ»
Перевірте свою відповідь.
□ Я сформулював тезу.
□ Я пояснив її.
□ Я навів доказ із тексту.
□ Я пояснив, як доказ підтверджує тезу.
□ Я врахував можливий контраргумент.
□ Я сформулював висновок.
КАРТКА 4. «КОНТРАРГУМЕНТ»
Моя позиція:

Найсильніший аргумент опонента:

У чому він має рацію?

У чому я з ним не погоджуюся?

Чи потрібно уточнити мою початкову позицію?

КАРТКА 5. «П'ЯТЬ ЧОМУ»
Визначте проблему персонажа.
Чому це сталося?
Відповідь: __________
А чому це сталося?

Повторіть запитання п'ять разів.
Мета
Дійти від поверхневої причини до глибшої.
КАРТКА 6. «КОМУ ЦЕ ВИГІДНО?»
Під час аналізу конфлікту поставте запитання:
Хто створює певне правило?
Хто отримує від нього користь?
Хто втрачає?
Хто має право голосу?
Хто позбавлений можливості впливати?
Як змінилася б ситуація, якби розповідь вела інша сторона?
5. ХУДОЖНІЙ ТЕКСТ І МЕДІАГРАМОТНІСТЬ
Завдання «Одна подія — чотири медіа»
Оберіть ключову подію твору.
Створіть чотири заголовки.
1. Нейтральне інформаційне видання

2. Таблоїд

3. Видання, яке підтримує героя

4. Видання, яке виступає проти героя

Проаналізуйте
Які факти залишилися незмінними?
Які слова змінили оцінку?
Де з'явилося емоційне забарвлення?
Завдання «Вирвано з контексту»
Оберіть репліку персонажа.
Уявіть, що її опублікували окремо в соціальній мережі.
Запитайте
Чи правильно зрозуміє її людина, яка не читала твору?
Що було сказано перед цим?
Що сталося після?
Які обставини необхідно знати?
Правило
Цитата без контексту може бути точною за словами, але оманливою за змістом.
Завдання «Вірусний допис»
Напишіть короткий сенсаційний допис про подію твору.
Потім позначте в ньому:
Ф — факт;
О — оцінка;
Е — емоційне формулювання;
П — припущення.
Перепишіть допис так, щоб він став максимально нейтральним.
Завдання «Алгоритм і герой»
Уявіть, що персонаж бачить у соціальній мережі лише інформацію, яка підтверджує його переконання.
Обговоріть
Як це могло б вплинути на його рішення?
Які персонажі могли б опинитися в «інформаційній бульбашці»?
Яка інформація могла б змінити їхню позицію?
6. ДИСКУСІЙНІ КАРТКИ
Картка 1
Людина повністю відповідає за свої рішення незалежно від обставин.
Картка 2
Суспільство може змусити добру людину чинити погано.
Картка 3
Свобода без відповідальності неможлива.
Картка 4
Правда не завжди приносить користь.
Картка 5
Людина має право поставити власне щастя вище за інтереси інших.
Картка 6
Краса дає людині соціальні переваги.
Картка 7
Мовчання перед несправедливістю теж є вибором.
Картка 8
Мета ніколи не виправдовує засоби.
Картка 9
Страх є сильнішим засобом контролю, ніж переконання.
Картка 10
Поразку визначає не результат, а ставлення людини до нього.
Правила роботи
Учень має:
1. зайняти позицію;
2. сформулювати аргумент;
3. використати приклад із літератури;
4. вислухати контраргумент;
5. відповісти на нього;
6. за потреби уточнити власну позицію.
7. ЗАВДАННЯ ДЛЯ АРГУМЕНТОВАНОГО ПИСЬМА
Формат «Теза — антитеза — синтез»
Теза
Сформулюйте позицію.
Аргументи
Наведіть два докази.
Антитеза
Сформулюйте найсильнішу протилежну позицію.
Визнання
Поясніть, у чому опонент може мати рацію.
Синтез
Уточніть власний висновок з урахуванням іншої позиції.
ТЕМИ МІНІ-ЕСЕ
1. Чи завжди людина є господарем власної долі?
2. Що небезпечніше: зовнішній контроль чи внутрішня несвобода?
3. Чи можна залишатися собою, постійно пристосовуючись до очікувань інших?
4. Чи існує моральна відповідальність за бездіяльність?
5. Чому суспільство іноді цінує людину лише за її корисність?
6. Чи може поразка стати доказом внутрішньої перемоги?
7. Чи робить краса людину щасливішою?
8. Де проходить межа між впливом і маніпуляцією?
9. Чому контроль над мовою може стати контролем над мисленням?
10. Чи можна бути вільним у невільному суспільстві?
8. УНІВЕРСАЛЬНИЙ РОБОЧИЙ АРКУШ
«ВІД ТЕКСТУ ДО ВЛАСНОЇ ДУМКИ»
Твір: ________________________
Автор: ________________________
1. Проблема, яку я помітив/помітила

2. Моє перше враження

3. Факт із тексту

4. Моя інтерпретація цього факту

5. Текстовий доказ

6. Інша можлива інтерпретація

7. Який аргумент суперечить моїй позиції?

8. Чи змінює він мою думку?

9. Мій остаточний висновок


9. «ІНТЕЛЕКТУАЛЬНА ЧЕСНІСТЬ»
Позначте твердження, які можете сказати після дискусії.
□ Я можу визнати, що мені бракує інформації.
□ Я можу сказати «Я не знаю».
□ Я можу відрізнити свою думку від факту.
□ Я можу змінити позицію після сильного аргументу.
□ Я можу погодитися з частиною думки опонента.
□ Я можу не погоджуватися з людиною, не переходячи на особистості.
□ Я можу шукати докази проти власної позиції.
□ Я не використовую один приклад як доказ універсального правила.
10. «ПОМИЛКИ МИСЛЕННЯ»
Поспішне узагальнення
«Один персонаж учинив так — отже, всі люди такого типу поводяться однаково».
Запитання:
Чи достатньо одного прикладу?

Хибна дилема
«Герой мав лише два варіанти».
Запитання:
Чи справді інших можливостей не існувало?

Перехід на особистість
«Його аргумент неправильний, бо сам герой неприємний».
Запитання:
Чи спростовує характеристика людини її аргумент?

Апеляція до більшості
«Усі так думають, отже, це правда».
Запитання:
Чи є популярність доказом істинності?

Емоційний аргумент
«Цей персонаж викликає співчуття, тому він має рацію».
Запитання:
Чи може людина викликати співчуття й водночас помилятися?
11. КАРТКА «ЗНАЙДИ СЛАБКЕ МІСЦЕ»
Учитель пропонує аргумент:
«Доріан не відповідає за свої вчинки, тому що на нього вплинув лорд Генрі».
Необхідно визначити:
1. Яке припущення приховане в аргументі?
2. Чи означає вплив відсутність відповідальності?
3. Які факти можуть послабити цей аргумент?
4. Як зробити його точнішим?
12. КАРТКА «СХОДИ ЗАПИТАНЬ»
Після прочитання тексту сформулюйте шість запитань.
Сходинка 1
Що сталося?
Сходинка 2
Чому це сталося?
Сходинка 3
Що мотивувало героя?
Сходинка 4
Які альтернативи існували?
Сходинка 5
Як змінилася б оцінка події з іншої позиції?
Сходинка 6
Яку ширшу проблему людського життя відкриває ця ситуація?
13. КАРТКА «ТРИ ІНТЕРПРЕТАЦІЇ»
Оберіть символ, фінал або вчинок.
Інтерпретація 1

Доказ:

Інтерпретація 2

Доказ:

Інтерпретація 3

Доказ:

Найпереконливішою вважаю:

Тому що:

14. КАРТКА «ПЕРЕВІР ВЛАСНУ ВПЕВНЕНІСТЬ»
Напишіть висновок.

Наскільки ви впевнені?
25 % / 50 % / 75 % / 100 %
Яких доказів вам бракує?

Що могло б змінити вашу думку?

Важливе правило
Впевненість людини у своїй думці не є доказом її правильності.
15. ПІДСУМКОВИЙ ЛІТЕРАТУРНИЙ КЕЙС
«СУД НАД ГЕРОЄМ»
Оберіть суперечливого персонажа одного з вивчених творів.
Ролі
Суддя
стежить за логікою аргументів.
Обвинувачення
доводить відповідальність героя.
Захист
пояснює мотиви та обставини.
Свідки
представляють позиції інших персонажів.
Фактчекери
перевіряють відповідність аргументів тексту.
Присяжні
оцінюють силу доказів.
Правило суду
Не приймаються аргументи:
«Він просто поганий».
«Мені так здається».
«Усі знають, що…»
«Я читав/читала в інтернеті».
Приймаються:
«У тексті це підтверджується…»
«Цей епізод дозволяє припустити…»
«Проти такого висновку можна навести…»
«Ця інтерпретація переконливіша, тому що…»
16. ПІДСУМКОВА РЕФЛЕКСІЯ
На початку роботи з художнім текстом я найчастіше…
□ шукав/шукала готову відповідь;
□ переказував/переказувала сюжет;
□ одразу оцінював/оцінювала героя;
□ рідко шукав/шукала докази.
Тепер я намагаюся…
□ відрізняти факт від оцінки;
□ перевіряти власні припущення;
□ шукати текстові докази;
□ бачити більше однієї позиції;
□ ставити запитання;
□ шукати контраргументи;
□ не робити поспішних висновків;
□ змінювати думку, якщо аргументи переконливі.
ПІДСУМКОВА САМООЦІНКА
Оцініть кожне вміння від 1 до 5.
	Уміння
	Бал

	Формулюю власну позицію
	

	Аргументую її
	

	Використовую текстові докази
	

	Розрізняю факт та оцінку
	

	Помічаю маніпулятивні формулювання
	

	Аналізую позицію опонента
	

	Формулюю контраргумент
	

	Бачу альтернативні інтерпретації
	

	Перевіряю надійність інформації
	

	Не боюся переглядати власну думку
	


Моє найсильніше вміння

Над чим мені потрібно працювати

Яке завдання змусило мене найбільше змінити погляд на твір?

Яке запитання залишилося без однозначної відповіді?

ЗАМІСТЬ ПІСЛЯМОВИ
Художній текст не завжди дає готові відповіді.
І саме в цьому полягає його особлива цінність для розвитку критичного мислення.
На уроці зарубіжної літератури учень може безпечно зустрітися зі складними питаннями:
Що таке свобода?
Де починається відповідальність?
Чому люди підкоряються більшості?
Чи можна виправдати поганий учинок добрими намірами?
Чому ми довіряємо одним людям і не довіряємо іншим?
Як слова впливають на наше бачення реальності?
Чи завжди перше враження правильне?
Що може змусити мене змінити власну думку?
Завдання вчителя полягає не в тому, щоб дати учневі готову відповідь на кожне з цих питань.
Значно важливіше навчити його шукати відповідь самостійно:
читати уважно;
помічати деталі;
ставити запитання;
сумніватися;
перевіряти;
слухати іншу позицію;
знаходити докази;
аргументувати;
і лише після цього робити висновок.
Саме тому шлях критичного читача можна представити простою формулою:
ТЕКСТ → ЗАПИТАННЯ → ДОКАЗ → АНАЛІЗ → ДІАЛОГ → ВЛАСНА ДУМКА
Учень, який навчився не просто читати художній текст, а думати над прочитаним, отримує навичку, значення якої виходить далеко за межі уроків літератури.
Він навчається усвідомлено працювати з інформацією, не приймати твердження без доказів, бачити різні позиції, протистояти маніпуляціям та відповідально формувати власні судження.
У цьому й полягає головна мета збірника «Від тексту до власної думки».

