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PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO
CAMARA MUNICIPAL DE FORQUILHA-CE

RECURSO ADMINISTRATIVO

TOMADA DE PREGCOS N° 2023.3103.01-TP

OBJETO: PRESTACAOC DE SERVICOS DE ASSESSORIA TECNICA
JURIDICA JUNTO A OUVIDORIA DA CAMARA MUNICIPAL DE
FORQUILHA-CE.

DATA DA LICITAGAO: 02 DE MAIO DE 2023

RESULTADO DA HABILITAGAO: 03 DE MAIO DE 2023

INTERPOSICAO DE RECURSO ATE: 10 DE MAIO DE 2023
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A C R CAJADO CONTABILIDADE ME, ja qualificada nos autos da
Tomada de Precos em epigrafe vem, respeitosamente, com fulcro
no item 12.1 do Edital, interpor o presente RECURSO
ADMINISTRATIVO, contra o julgamento do certame em comento, ©

qual reguer seja recebido e, apdés analisado, seja reformada a

decisdo proferida, ou, faca subir a autoridade superior

devidamente informado, pelos fatos e fundamentos a seguir

expostos:

I - DA TEMPESTIVIDADE

A Recorrente fol <cientificada da decis3do sobre o
julgamento dos documentos de habilitacdo no dia 03/05/2023,
conforme publicagdo de aviso no Didrio Oficial do Estado do

Ceara.

Assim, nos termos do art. 109, inciso I, alinea “a” da Lei
Federal n® 8.666/93, temos que a contagem do prazo de 5 (cinco)
dias 1Uteis para interposigdo de pega recursal inicia-se a
partir de 04/05/2023 e, por sua vez, ira se findar no dia 10 de

maio de 2023. Portanto, tempestivo o presente recurso.

II - DAS PRELIMINARES

Preliminarmente, esta Recorrente pede licencga para
reafirmar o respeito gque dedica acs membros da douta Comisséo

de Licitagdo e a digna Autoridade Julgadora. Destaca que o

presente recurso tem aestrita vinculag3oe A interpretagio

objetiva dos fatos do procedimento licitatério.
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As eventuais discordancias deduzidas neste recurso
fundamentam-se no que preconiza de modo especifico a
Constituicdo Federal, a Lei de Licitagdes, o indigitado Edital,
e Acoérdaos e Pareceres do Egrégio Tribunal de Contas da Unido,

que devem ser aplicados, e gue ndo foram observados na decisido

recorrida.

II.1) DO EFEITO SUSPENSIVO

Requer a Recorrente, sejam recebidas as presentes razdes
encaminhadas & autoridade competente para sua apreciacdo e
julgamento, em conformidade com o art. 109, §§ 2° e 4° da Lei
n® 8.666/93, concedendo efeito suspensivo a inabilitag&o agui

impugnada até o julgamento final na via administrativa.

“Art. 109. Dos atos da Administracdo decorrentes
da aplicacdoc desta Lei cabem:

§ 2° - O recursoc previsto nas alineas "a" e "b"
do inciso I deste artige tera efeito suspensivo,
podende a autoridade competente, motivadamente e
presentes razdes de interesse publico, atribuir
ao recurso interposto eficédcia suspensiva aos
demais recursos.

§ 4° - 0O recurso serd dirigide & autoridade
superior, por intermédio da gque praticou o ato
recorrido, a gual podera reconsiderar sua

decisao, no prazo de 5 (cinco) dias uteis, ou,
nesse mesmo Pprazo, fazé-lo subir, devidamente
informado, devendo, neste caso, a decisao ser
proferida dentro do prazo de 5 (cinco) dias
uteis, contado do recebimento do recurso, sob
pena de responsabilidade.”
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A Recorrente compareceu para participar do certame em
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III - DOS FATOS

questdao na data, hora e local estipulados no Edital, tendo
apresentado o Envelope n° 1 toda sua documentacdo de

habilitagdo e no Envelope n°® 2 a sua proposta de precos.

Ocorre que na data marcada para a realizacdo do certame,
qual seja, 02 de maio de 2023, a Comissdo de Licitacdo decidiu
por receber os envelopes (documentagdo e propostas) de todas as
concorrentes, abrindo os de habilitagdo para andlise por parte
dos licitantes e informou que a analise da comissdo seria feita
de forma reservada e que o resultado seria divulgado nos mesmos
meios de publicacdo do Edital, fato que ocorreu em 03 de maio
de 2023.

Em nosso entendimento, todos os documentos e requisitos
estipulados no Edital foram satisfeitos, no entanto, esta douta
Comissdo ponderou pela Inabilitagdo da Recorrente, nos termos

da Ata de Julgamento de Habilitacg&o, vejamos:
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R CAJADO CONTABILIDADE - ME - A licitante é registrada como sociedade empresaria
CNPJ: 17.449 379/0001-14 LTDA, sendo assim, incempativel com o objeto da
contratacdo "assessona técruca juridica”, visto que o
objeto a ser contratade so poderda ser satisfeito
legalmente por pessoas juridicas  devidaments
inscritas da OAB, nos termos do Art. 15 da Lein® 8 908
de 4 de julho de 1994, que discarre sobre o Estatuto
da Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil -
OAB

- Nao apresentou registro ou inscrigdo na Ordem das
: S Advogados do Brasil - OAB da empresa licitante
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Tal decisdo ndo merece prosperar, uma vez dgue no item
7.3.3 Qualificagdo Técnica, em seu subitem 7.3.3.1 Registro ou
inscrigdo da licitante na entidade profissional competente,
portanto o Edital da Tomada de Pregos em epigrafe, nio faz
nenhuma exigéncia quanto ao registro ou inscricdo da licitante

na Ordem dos Advogados do Brasil - OAB.:
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7.3.3. Qualificag@o Técnica:
7T.9.5.1 Reygisiie ou NsuiGan  uad licilantes na enldaces Pronssional
competente

7.3.3.2 Quanto a capacitagio técnico-operacional apresentacao de um

ou mais Atestados e/ou Declaracdo, fomecido por pessoa juridica de direito

CAMARA MUNICIPAL DE FORQUILHA - CEARA
CNPJ: 10.379.642/0001-05 CGF: 06.920,.367-9
AVENIDA CRIANCA DANTE VALERIO, 431, ALTOS, CENTRO, FORQUILHA/CE
CEP: 62.115-000 E-MAIL: CONTATO@ CAMARAFORQUILHA.CE GOV.BR
WWW . CAMARAFORQUILHA .CE.GOV .BR
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Ainda, no item 7.3.3.5 o critério de avaliagido da
qualificagdo técnica - operacional, nos termos dos acdrdios TCU
8.430/2011 - 1* Camara e Acdérdio n° 2.630/2011 - Plenario,
devendo obrigatoriamente, no minimo, comprovar a experiéncia do

licitante e equipe técnica nas seguintes especificacdes:

7.3.3.5.1 SERVICOS DE ASSESSORIA E CONSULTORIA JUNTO A
OUVIDORIA PUBLICA.

Nc entanto, a empresa A C R CAJADO CONTABILIDADE - ME, em
sua equipe técnica dispde de profissicnal devidamente
registrade na Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, com

competéncia técnica comprovada, mediante documentacdo anexa na

habilitacdo deste certame para a execucdo dos servicos objetos

deste processo licitatédrio.



Dessa forma, o objeto da presente licitacéo ra
integralmente atendido, uma vez que a empresa dispde de

profissional advogado, devidamente inscrito na OAB.

IV — DA NECESSIDADE DE REFORMA DO JULGADO

A licitante indignada com a decisdc que a tornou
inabilitada de prosseguir do certame, vem afirmar que a
alegagcac infundada da digna Comissdo de Licitacdo, néo
configura motivo hé&bil a ensejar sua inabilitacdo, wvisto que
nao deixou de cumprir qualquer clausula editalicia, inclusive
no motivo declarado pela Comiss3do na Ata de Julgamento de
Habilitagdo, ndo faz mengdo a qualquer item que a Recorrente

deixou de cumprir.

Cabe ressaltar primeiramente que a presente licitacdo n&o
é destinada a participagdo exclusiva de licitantes com registro
ou inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, e diante
do exposto, voltamos a afirmar, que o referido Edital da Tomada
de Pregos n° 2023.3103.01 - TP, ndo faz nenhuma exigéncia
guanto ao registroc ou inscrigcdo da licitante na Ordem dos
Advogados do Brasil - O0AB, para a execugdo dos servicos do

objeto a ser contratado.

Dai surge o questionamento, como podemos ser inabilitados
por uma exigéncia gque ndo figura no Edital da Tomada de Precos
e tampouco se o objeto n&o é exclusivo para licitantes

cadastros ou inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil - OAB.

E oportuno deixar claro que no termo de referéncia, parte
integrante deste processo licitatério, nas especificagbes do
objeto a ser contratado, fica claro gque se trata de um Servigo

de assessoria e consultoria, gque pode ser desempenhado por
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equipe técnica devidamente habilitada, e é evidente que nossa
empresa dispbe de profissional registrado na Ordem dos
Advogados do Brasil - OAB, apto a execucgdo dos servicos deste

objeto.

Ademais, €& importante mencionar ainda que em nenhum
momento restou especificado no edital do certame licitatério a
exigéncia de que as empresas participantes deveriam ser
exclusivamente aquelas mencionadas no artigo 15 do Estatututo
da OAB.

Desta forma, ndo merece prosperar a inabilitacdo desta
recorrente com fundamentagdo de que a mesma n3o é pessoa

juridica inscrita nos guadros da OAB.

Desta feita, nesse sentido, cabe destacar a doutrina de
Joel de Menezes Niebuhr (em Licitagdo Publica e Contrato

Administrativo. Curitiba: Editora Zénite, 2008. p. 222.):

(...) a Lei n® 8.666/93, pelo menos no gue tange a
habilitacdo juridica, ndo exige que o documento
constitutive preveja expressamente que o licitante
se dedigue especificadamente a atividade

correspondente ao objeto da licitacdo. (...)

Qutro ponto que merece destaque é que ndo existe na Lei de
Licitactes 8.666/93, e nem em nosso ordenamento Jjuridico a
exigéncia da atividade contida no ato constitutiveo da empresa
seja exatamente idéntica a registrada pela administragdo no

edital.

Conforme ensinamentos de Marcal Justen Filho

=

(em Comentarios a Lei de licitagdes = Contratos

Administratives. 16. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2014. p. 553)
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" .) se uma pessoa juridica apresenta

experiéncia adequada e suficiente para o desempenho
de certa atividade, a auséncia de previsdo expressa
desta mesma atividade em seu contrato social ndo

pode ser empecilho a sua habilitagdo ”.

A existéncia de previsdo, ainda que genérica com a
atividade licitada, é suficiente para atender os requisitos de
participacao e habilitagdo juridica impostos pela legislacido,
que tem como um de seus principios basilares o da ampla
concorréncia, no qual é o gque deve ser avaliadoc pela comissido

licitante.

Pedimos vénia para as criticas j& lancadas contra a
decisdo de inabilitacdo exarada por essa douta Comissdo, que na
hipétese de ndo ser reformada, certamente ceifara uma
concorrente em potencial de apresentar proposta competitiva e
vantajosa para a Administragdo visando a contratagdo do objeto

que voga.

Asseveramos gque a Recorrente cumpriu com todas as
exigéncias contidas no regulamento geral da licitacdo, pois
indiscutivelmente, foram atendidos todos 08 requisitos
demandados pelo Edital, aoc interesse da Administragdaoc e em
especial ao interesse publico, finalidade do preceito legal,
nido persistindo motivo para nao a manter na Tomada de Precgos

em tela.

De igual modo, o objeto da presente licitagdo restara
prontamente atendido, uma vez que 2 empresa gue ora recorre,
dispde de profissional com capacidade técnica comprovada,

devidamente inscrito nos gquadros da OAB.
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Por todo o exposto, REQUER seja julgado procedente o
presente recurso e, por consequéncia promovendo-se a
HABILITACAO da empresa A C R CAJADO CONTABILDIADE - ME, nos

termos da legislacgédo patria.

A inobservancia da matéria abordada no presente Recurso, com a

continuidade do processo licitatério sem a adocio das medidas

acima elencadas, nos impelira a adocdo das medidas -udiciais
cabieis, nos termos da legislacio vigente.

Pede deferimento

Ibiapina-Ce, 09 de Maio de 2023.
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