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ПОПІВСЬКА СІЛЬСЬКА РАДА

КОНОТОПСЬКОГО РАЙОНУ СУМСЬКОЇ ОБЛАСТІ

ВОСЬМЕ СКЛИКАННЯ

ДЕВ’ЯНОСТА СЕСІЯ
РІШЕННЯ
Попівка

27.07.2026
Про затвердження Стратегії екологічної безпеки та адаптації до зміни клімату Попівської сільської територіальної громади до 2030 року
Керуючись статтями 25, 26 Закону України «Про місцеве самоврядування в Україні», розпорядженнями Кабінету Міністрів України від 20.10.2021 №1363-р "Про схвалення Стратегії екологічної безпеки та адаптації до зміни клімату на період до 2030 року" та від 30.05.2024 № 483-р "Про схвалення Стратегії формування та реалізації державної політики у сфері зміни клімату на період до 2035 року", з метою зменшення впливу наслідків зміни клімату, для підвищення рівня екологічної безпеки, аналізу та оцінки можливості інтенсивності та періодичності впливу кліматичних процесів на населення, територію, інфраструктуру та екосистеми, за погодженням з постійною комісією міської ради з питань земельних відносин, містобудування, екології, охорони навколишнього середовища, 
сільська рада вирішила:

1. Затвердити Стратегію екологічної безпеки та адаптації до зміни клімату Попівської сільської територіальної громади до 2030 року (далі Стратегія), що додається.

2. Керівникам структурних підрозділів виконавчого комітету Попівської сільської ради, комунальних установ та підприємств Попівської сільської ради:

2.1. забезпечити організацію виконання завдань і заходів, передбачених Стратегією;

2.2. керуватися Стратегією при розробці цільових програм, планів та заходів.

3. Контроль за виконанням даного рішення покласти на постійну комісію з питань земельних відносин, агропромислового комплексу, житлово-комунального господарства, інфраструктури, транспорту, екології, будівництва, архітектури та благоустрою.

Сільський голова
                                                   Анатолій БОЯРЧУК
Юрій ГОЛІНКА
Надіслано: до протоколу – 1, постійній комісії з питань земельних відносин, агропромислового комплексу, житлово-комунального господарства, інфраструктури, транспорту, екології, будівництва, архітектури та благоустрою – 1, відділу земельних ресурсів та екології  Попівської сільської ради Конотопського району Сумської області-1; управлінню фінансів та економіки-1; відділу житлово-комунального господарства, архітектури, будівництва, транспорту та комунальної власності-1
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	Матеріали цього документа можуть бути використані, відтворені або поширені за умови обов’язкового посилання на джерело.

Документ підготовлено в межах проєкту SOMBRILLA, який продовжує проєкт «Організація співпраці малих міст України, громадянського суспільства та експертного середовища у питаннях енергетичної безпеки», за підтримки громадської організації Фонд «Регіональний центр економічних досліджень та підтримки бізнесу».

Методологічною основою документа є підхід до оцінки кліматичної вразливості територіальних громад, спільно розроблений громадською організацією Фонд «Регіональний центр економічних досліджень та підтримки бізнесу» та кафедрою екології Національного університету «Києво-Могилянська академія» та апробований у межах зазначених проєктів.

У процесі розроблення документа сторони керувалися принципами партнерства та співпраці, визначеними Лубенським меморандумом про співпрацю, до якого долучені територіальні громади та експертні організації — учасники проєкту «Організація співпраці малих міст України, громадянського суспільства та експертного середовища у питаннях енергетичної безпеки».

Відповідальність за точність вихідних даних, наданих для підготовки документа, несе виконавчий орган Попівської сільської ради.

Розроблено за цифровою методикою RCERBS v2.2 із використанням Проєктного навігатора, просторового аналізу та кліматичного реаналізу ERA5.
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1. ВСТУП
Стратегія екологічної безпеки та адаптації до змін клімату (СЕБАК) є базовим стратегічним документом Попівської сільської територіальної громади, що визначає пріоритети екологічної політики та заходи щодо підвищення стійкості території, населення та інфраструктури громади до наслідків зміни клімату на період до 2030 року.

Розроблення Стратегії зумовлене комплексом взаємопов’язаних викликів, які посилюються в сучасних умовах. До ключових з них належать підвищення температури повітря та зростання частоти екстремальних погодних явищ (хвилі тепла, посухи, зливові опади з градом, шквалистий вітер) у Лісостеповому регіоні Лівобережжя, зростання водного дефіциту в басейні річки Сейм та її приток (Куколка, Єзуч, Ромен), ризики затоплення під час повеней (74 будинки у зоні підтоплення) та деградації лісостепових і заплавних екосистем регіонального ландшафтного парку «Сеймський» унаслідок аридизації клімату. Додатковим чинником є необхідність забезпечення безпечного та комфортного середовища проживання в умовах воєнного часу та обмежених ресурсів розвитку.

Нормативно-правовою основою розроблення Стратегії є:

• Розпорядження Кабінету Міністрів України від 20 жовтня 2021 р. № 1363-р «Про затвердження Стратегії екологічної безпеки та адаптації до змін клімату на період до 2030 року»;

• Наказ Міністерства захисту довкілля та природних ресурсів України від 03.06.2023 № 386 «Про затвердження Методичних рекомендацій з розроблення місцевих стратегій екологічної безпеки та адаптації до змін клімату»;

• чинне законодавство України у сфері охорони навколишнього природного середовища та місцевого самоврядування;

• Цілі сталого розвитку ООН та Паризька кліматична угода.

Стратегія розроблена у 2026 році з плановим горизонтом реалізації до 2030 року та формує системний підхід до вирішення екологічних і кліматичних проблем Попівської сільської територіальної громади.

Методологічною основою документа є підхід до оцінки кліматичної вразливості територіальних громад, спільно розроблений громадською організацією Фонд «Регіональний центр економічних досліджень та підтримки бізнесу» та кафедрою екології Національного університету «Києво-Могилянська академія» та апробований у межах проєкту SOMBRILLA, який продовжує проєкт «Організація співпраці малих міст України, громадянського суспільства та експертного середовища у питаннях енергетичної безпеки».

У процесі підготовки Стратегії сторони керувалися принципами партнерства та співпраці, визначеними Лубенським меморандумом про співпрацю, до якого долучені територіальні громади та експертні організації — учасники зазначених проєктів.

Методика розроблення Стратегії базується на рекомендаціях Міжурядової групи експертів зі змін клімату (IPCC) та передбачає оцінку кліматичних загроз, визначення чутливості території, аналіз адаптивної спроможності громади та формування комплексу адаптаційних заходів.

Метою Стратегії є підвищення рівня екологічної безпеки та стійкості Попівської сільської територіальної громади до змін клімату шляхом визначення ключових кліматичних ризиків, оцінки вразливості секторів розвитку громади та впровадження системи адаптаційних заходів.

Досягнення мети передбачає вирішення таких стратегічних завдань:

• зменшення вразливості водних ресурсів до кліматичних змін;

• запобігання деградації земель та збереження родючості ґрунтів;

• підвищення стійкості житлового фонду та критичної інфраструктури;

• збереження біорізноманіття та природних екосистем;

• підвищення адаптаційної спроможності населення;

• формування системи моніторингу кліматичних ризиків.

Структура Стратегії відповідає логіці послідовного аналізу кліматичних викликів і включає:

• характеристику громади та її природно-ресурсного потенціалу;

• методику оцінки кліматичної вразливості;

• аналіз кліматичних умов та тенденцій;

• оцінку вразливості секторів розвитку громади;

• визначення пріоритетів адаптації та заходів з підвищення стійкості.

2. ХАРАКТЕРИСТИКА ГРОМАДИ
2.1. Фізико-географічна характеристика
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Рис. 2.1.1. Карта Попівської сільської територіальної громади. Джерело: матеріали громади / USAID Hoverla.
Попівська сільська територіальна громада розташована у північно-західній частині Сумської області, у Конотопському районі. Адміністративний центр громади — село Попівка — знаходиться приблизно за 80 км на захід від обласного центру міста Суми. У природному відношенні територія громади належить до Лісостепу Лівобережжя, у басейні річки Сейм.

Загальна площа громади в адміністративних межах становить близько 886,21 км² (88 620,89 га), що формує її як одну з територіально найбільших громад Конотопщини. До складу громади входять 44 населені пункти, адміністративний центр — село Попівка.

Рельєф території рівнинно-хвилястий з помірним розчленуванням балками та долинами малих річок. Геологічну основу складають антропогенові й верхньокрейдові відклади (леси, лесоподібні суглинки, піщані горизонти). Ґрунтовий покрив переважно сформований чорноземами типовими та опідзоленими, а також дерново-підзолистими, лучно-чорноземними ґрунтами і торфовищами низинними у заплавах. Це продуктивні ґрунти лісостепової зони, які забезпечують аграрну спрямованість громади.

Гідрографічна мережа громади розвинена: на території протікають річки Сейм, Куколка, Єзуч, Ромен та Малий Ромен. Загальна площа водойм (річки, ставки, озера, водосховище) становить 1 498 га (≈1,6% території); найбільший водний об'єкт — Карабутівське водосховище (252,19 га).

Лісовий фонд громади становить 9 967,30 га (≈11,3% території), у тому числі вкритих лісовою рослинністю — 9 359,24 га. У громаді переважають мішанолісові та хвойно-широколистяні ландшафти; домінуючі деревні породи — сосна, дуб, береза, ясен, вільха, осика. Господарство ведуть ДП «Конотопське лісове господарство» та ДАП «Конотопський агролісгосп».

Природно-географічні особливості території громади, зокрема рівнинно-хвилястий рельєф, переважання родючих чорноземів типових, розвинена гідрографічна мережа в басейні річки Сейм та помірна лісистість (≈11%), формують базові передумови кліматичної вразливості громади та враховуються при оцінці ризиків і плануванні адаптаційних заходів.

2.2. Населення
Загальна чисельність населення Попівської сільської територіальної громади станом на 01.01.2026 становить 13 075 осіб. За цим показником громада належить до категорії великих сільських громад Сумщини.

Динаміка чисельності населення громади за останні десять років демонструє зменшення на 1 559 осіб або −10,6% — типова тенденція для сільських громад України (природне скорочення + міграційний відтік молоді до Сум, Конотопа та інших міст).

Вікова структура населення громади за даними анкети СЕБАК: до 18 років — 14%, 18–35 років — 20%, 36–59 років — 34%, особи 60 років і старші — 32%. Значна частка осіб старшого віку (32%) формує підвищене навантаження на медичну та соціальну систему й вимагає особливої уваги при оцінці кліматичної вразливості (зокрема, до температурних екстремумів).

Гендерний склад населення громади: жінки — 6 855 осіб (52,4%), чоловіки — 6 220 осіб (47,6%).

До складу громади входять 44 населені пункти, що формує дисперсну систему розселення. Розосередженість мешканців по великій території створює виклики для забезпечення рівного доступу до медичних, освітніх та комунальних послуг, ускладнює оперативне реагування служб цивільного захисту.

Первинну медичну допомогу на території громади забезпечує мережа закладів: 5 амбулаторій загальної практики – сімейної медицини, 6 фельдшерсько-акушерських пунктів та 8 фельдшерських пунктів. У закладах працюють 6 лікарів загальної практики – сімейної медицини, 1 терапевт, 2 стоматологи, 1 зубний лікар, 10 фельдшерів та 24 медсестри. Медичний транспорт — 10 одиниць. Заклади забезпечені медичним обладнанням та медикаментами; визначена потреба у періодичному оновленні високотехнологічного медичного обладнання.

Діють: Програма розвитку та підтримки КНП «Центр первинної медико-санітарної допомоги» Попівської сільської ради Конотопського району Сумської області на 2026–2028 роки; Програма інфекційного контролю на 2026 рік.

За даними громади, за 2025 рік показник смертності становив 13,93 на 1 000 населення. Основні причини: хвороби системи кровообігу — 11,30, новоутворення — 1,12, хвороби органів травлення — 0,60.

Таким чином, демографічні особливості громади, зокрема дуже значна частка осіб старшого віку (32%), дисперсність системи розселення на 44 населені пункти, тривала тенденція скорочення населення (−10,6% за 10 років) та обмежена медична інфраструктура є важливими чинниками, які враховуються при оцінці кліматичних ризиків та визначенні заходів адаптації для населення громади.

2.3. Земельні ресурси та аграрний сектор
Загальна площа земель Попівської сільської територіальної громади в адміністративних межах становить близько 886,21 км² (88 620,89 га).

Структура земельного фонду громади:

• землі сільськогосподарського призначення — 72 470,45 га (81,8% території громади);

• ліси та інші лісовкриті площі — 9 967,30 га (11,3%);

• землі під водними об'єктами — 1 498,00 га (1,6%);

• забудовані землі — 2 557,77 га (2,9%);

• інші землі — 2 127,37 га (2,4%).

Ґрунтовий покрив території громади представлений переважно чорноземами типовими та опідзоленими, дерново-підзолистими, сірими опідзоленими, лучно-чорноземними ґрунтами та торфовищами низинними у заплавах. Більшу частину території громади займають чорноземи типові — це високопродуктивні ґрунти, які забезпечують високі врожаї зернових, технічних та кормових культур.

Аграрне виробництво є основною галуззю економіки громади. Структура посівних площ та валових зборів основних культур у 2025 році: пшениця — 7 827,5 га / 56,9 тис. т; ріпак — 1 713,8 га / 5,9 тис. т; соя — 7 512,3 га / 16,5 тис. т; соняшник — 8 505,2 га / 23,5 тис. т; кукурудза на зерно — 14 104,7 га / 161,9 тис. т.

Тваринництво у громаді розвинуте: 1 птахівниче господарство (450 голів, 100,0 тис. яєць, 15,0 тонн добрив з курячого посліду); 5 господарств з утримання ВРХ — 596 голів корів (молоко — 2,1 тис. т, м'ясо — 2,2 тис. т); 1 господарство з вівчарства/козівництва — 757 голів (м'ясо — 9,0 тонн); 3 господарства зі свинарства — 2 223 голів.

Діють: Програма розвитку агропромислового комплексу Сумської області до 2027 року.

Основні агроекологічні ризики, властиві земельним ресурсам громади:

• висока розораність території (≈82% — землі сільгосппризначення);

• дефіцит вологи у вегетаційний період через нерівномірний внутрішньорічний розподіл опадів;

• висока вразливість до водної ерозії на схилах та лесових покривах;

• ризик ущільнення та зниження гумусу через інтенсивне землеробство;

• потенційне забруднення ґрунтів агрохімікатами;

• скорочення площ полезахисних лісосмуг.

Зазначені особливості формують підвищену вразливість земельних ресурсів громади до змін клімату, зокрема до посух, водної ерозії та деградації ґрунтів, що враховується при визначенні адаптаційних заходів.

2.3.1 Основні агровиробники громади
Аграрне виробництво на території громади ведуть як сільськогосподарські підприємства, так і фермерські господарства й одноосібники, що орендують земельні паї у мешканців громади. Спеціалізація — вирощування зернових (пшениця, кукурудза) та технічних культур (соняшник, соя, ріпак). 

2.4. Водні ресурси та водопостачання
Гідрографічна мережа Попівської сільської територіальної громади розвинена. На території громади протікають річки Сейм (основний водотік басейну), Куколка, Єзуч, Ромен та Малий Ромен. Загальна площа водойм (річки, ставки, озера, водосховище) становить 1 498,0 га; найбільший водний об'єкт — Карабутівське водосховище площею 252,19 га.

Централізоване водопостачання громади забезпечують 12 обслуговуючих кооперативів, Комунальне підприємство «ВУВКГ» та ВСП «Конотопське управління філії «Центр будівельно-монтажних робіт та експлуатації будівель і споруд» АТ «Укрзалізниця». Загальна протяжність мереж водопостачання громади становить 128,1 км. Споживання питної води населенням — 546 тис. м³ на рік.

Для водозабезпечення мешканців також діють 82 шахтні колодязі, з них 35 — комунальної власності. Переважна частина мешканців у населених пунктах громади користується індивідуальними колодязями та локальними системами.

Централізоване водовідведення в громаді розвинуте обмежено: загальна протяжність мереж водовідведення — 3 км, у тому числі в с. Вирівка діє мережа повної біологічної очистки протяжністю 1,8 км. У с. Попівка водовідведення потребує реконструкції з облаштуванням очисних споруд повної біологічної очистки потужністю 50 м³/добу.

Документація щодо встановлення меж прибережних смуг і територій не розроблялась. Місцева програма в галузі інтегрованого управління прибережними смугами відсутня.

Управління водними ресурсами координується Програмою охорони навколишнього природного середовища на території Попівської сільської ради Конотопського району Сумської області на 2026–2028 роки та Регіональною комплексною програмою з охорони довкілля Сумської області на 2026–2028 роки.

Основні ризики водного сектору громади:

• значна частка населення без централізованого водопостачання, користування індивідуальними колодязями;

• обмежене централізоване водовідведення (тільки 3 км мереж, у с. Вирівка) — більшість мешканців використовують вигрібні ями;

• потреба у реконструкції водовідведення в с. Попівка та облаштуванні очисних споруд;

• невстановлені прибережні захисні смуги уздовж річок;

• ризик забруднення поверхневих вод агрохімікатами та неочищеними побутовими стоками;

• 74 будинки розташовано у зоні підтоплення під час повеней.

Зазначені фактори формують підвищену вразливість водних ресурсів громади до змін клімату та потребують впровадження заходів щодо раціонального використання води, захисту басейну річки Сейм і модернізації систем водовідведення.

2.5. Біорізноманіття, ліси та природні системи
Попівська сільська територіальна громада розташована у природній зоні Лісостепу Лівобережжя, у басейні річки Сейм. Природні екосистеми громади поєднують лісові масиви (мішанолісові й хвойно-широколистяні ландшафти на піщаних відкладах), заплавні угруповання вздовж річок Сейм, Куколка, Єзуч, Ромен, а також лучно-степові й агроценозні ділянки. Основу збереженого біорізноманіття становлять лісовий фонд (~11% території), річкові заплави та об'єкти природно-заповідного фонду регіонального значення.

2.5.1. Флора
Лісовий фонд громади становить 9 967,30 га; із них вкриті лісовою рослинністю — 9 359,24 га. У громаді переважають мішанолісові, хвойно-широколистяні ландшафти, які розвивалися в умовах помірно теплого вологого клімату на піщаних відкладах. Із деревних порід переважають сосна, дуб, береза, ясен, вільха, осика.

Природна рослинність на залісених ділянках і в заплавах включає типові поліські та лісостепові угруповання. Серед характерних лісових і лучних видів — звіробій звичайний, мати-й-мачуха, деревій, материнка, кропива, підсніжник, сон-трава, конвалія звичайна.

Переважна частина території громади перебуває під сільськогосподарськими культурами, що формує агроландшафти з відносно низьким рівнем біорізноманіття.

2.5.2. Фауна
Серед ссавців на території громади та у прилеглих лісах і заплавах зустрічаються типові представники лісостепового комплексу: лисиця, заєць-русак, козуля, дикий кабан, їжак, білка.

Комплекс птахів громади представлений характерними для Сумщини видами: деркач, журавель сірий, орел-карлик, лелека білий, чаплі (у періоди міграції), мартин.

Групу плазунів і земноводних представляють кілька видів вужів, ящірок, жаб озерної та зеленої.

Комплекс безхребетних в агроландшафтах і природних територіях громади відіграє ключову роль як запилювачі та регулятори чисельності шкідників.

2.5.3. Природно-заповідний фонд
На території громади розташована частина регіонального ландшафтного парку «Сеймський» загальною площею 21,6 тис. га. До складу парку входять:

• заповідне урочище «Драгомирівщина» — площа 6,5 га;

• ландшафтний заказник місцевого значення «Єзуцький» — площа 669,3 га;

• орнітологічний заказник місцевого значення «Озаричанський» — площа 173,8 га;

• гідрологічний заказник місцевого значення «Присеймівський» — площа 101,7 га.

Крім цього, на території громади розташовані такі об'єкти природно-заповідного фонду: загальнозоологічний заказник місцевого значення «Карабутівський» площею 93,7 га, що розташований на околиці села Карабутове у заплаві річки Ромен; орнітологічний заказник місцевого значення «Гайки» площею 55,6 га, що розташований неподалік села Малий Самбір, у верхів'ї річки Малий Ромен; гідрологічна пам'ятка природи місцевого значення «Великосамбірська криниця» площею 1,0 га, що розташована на південь від с. Великий Самбір у заплаві річки Ромен; комплексна пам'ятка природи місцевого значення «Козацька могила» площею 0,3 га, що розташована в межах с. Шаповалівка.

Червонокнижні види, що зустрічаються на території громади: горностай, ванесса чорно-руда, деркач, журавель сірий, орел-карлик, зубр.

2.5.4. Основні загрози біорізноманіттю
Основні загрози біорізноманіттю громади:

• висока розораність території (≈82%) та домінування монокультурних агроценозів;

• деградація та фрагментація захисних лісосмуг;

• фрагментація природних середовищ існування;

• агрохімічне навантаження (мінеральні добрива, пестициди) на фауну запилювачів і ґрунтову мезофауну;

• посилення посушливих явищ внаслідок змін клімату;

• браконьєрство та неконтрольований аматорський відлов;

• ризики порушення гідрологічного режиму річки Сейм та її приток.

Лісовий фонд (≈11%) і розгалужена мережа об'єктів природно-заповідного фонду, зокрема РЛП «Сеймський», п'ять заказників місцевого значення, заповідне урочище, гідрологічна пам'ятка природи та комплексна пам'ятка природи «Козацька могила», формують відносно сприятливу основу для збереження біорізноманіття. Водночас інтенсивне сільськогосподарське використання земель, фрагментація природних середовищ і кліматичні зміни вимагають впровадження заходів із відновлення природних територій, створення екологічних коридорів та розвитку природоохоронної мережі.

Діє Регіональна комплексна програма з охорони довкілля Сумської області на 2026–2028 роки.

2.6. Рекреаційні ресурси та рибальство
Рекреаційний потенціал Попівської сільської територіальної громади формується поєднанням природних ресурсів (лісові масиви Лісостепу, річка Сейм та її притоки, регіональний ландшафтний парк «Сеймський»), культурно-історичної спадщини сіл громади та близькості до міста Конотоп.

2.6.1. Природні рекреаційні ресурси
Ключовими природними рекреаційними об'єктами громади є лісові ділянки (9 967,30 га), річкова мережа (Сейм, Куколка, Єзуч, Ромен), Карабутівське водосховище (252,19 га) та територія регіонального ландшафтного парку «Сеймський» (21,6 тис. га). Поєднання заплавних, лісових і лучних ландшафтів створює потенціал для розвитку природоорієнтованого та екологічного туризму.

Об'єкти природно-заповідного фонду — заповідне урочище «Драгомирівщина», ландшафтний заказник «Єзуцький», орнітологічні заказники «Озаричанський» і «Гайки», гідрологічний заказник «Присеймівський», загальнозоологічний заказник «Карабутівський», гідрологічна пам'ятка природи «Великосамбірська криниця» та комплексна пам'ятка природи «Козацька могила» — формують основу для розвитку екотуризму, спостереження за дикою природою, краєзнавчих маршрутів і природоохоронної освіти.

Відкриті лісові ділянки та заплави річки Сейм у поєднанні з близькістю до Конотопа й транспортних магістралей (Р-60, Р-61, залізнична гілка Київ–Хутір-Михайлівський) формують потенціал для розвитку велосипедного туризму, прогулянок і спостереження за птахами (birdwatching).

2.6.2. Культурно-історичний рекреаційний потенціал
Культурне середовище громади відображає історичну спадщину Сумщини. Більшість сіл громади мають історію, пов'язану з Конотопською округою, козацькою добою та Покровськими традиціями. Серед об'єктів культурної спадщини — Покровська церква у с. Вирівка (1892–94 рр.), пам'ятники історії, пам'ятні знаки.

На території сакрального комплексу місця поховання козаків, полеглих у битві з російськими військами в 1659 році, створена в межах с. Шаповалівка комплексна пам'ятка природи місцевого значення «Козацька могила». Разом з історико-культурним значенням вона має особливе природоохоронне, рекреаційне, освітньо-виховне й пізнавальне значення.

Такий культурно-історичний пласт створює потенціал для розвитку культурного та краєзнавчого туризму, проведення фестивалів, тематичних маршрутів.

2.6.3. Рекреаційне рибальство
Гідрографічна мережа громади (річки Сейм, Куколка, Єзуч, Ромен, Малий Ромен, Карабутівське водосховище, ставки та озера) створює сприятливі умови для рекреаційного рибальства. Типові види: карась, короп, товстолоб. За орієнтовною оцінкою мінімальний запас рибних ресурсів — близько 10 тонн.

Промислового вилову риби на території громади не проводиться. Орендовані водойми використовуються переважно для спортивної риболовлі, що має рекреаційний характер і сприяє розвитку туризму, але не забезпечує значного обсягу товарної рибної продукції.

2.6.4. Обмеження рекреаційного потенціалу
Основні обмеження рекреаційного розвитку громади:

• відсутність розвинутої туристичної інфраструктури (готелі, гостьові будинки, точки громадського харчування) у віддалених населених пунктах;

• невстановлені прибережні захисні смуги уздовж річок;

• недостатній благоустрій місць відпочинку та відсутність позначених туристичних маршрутів;

• обмежені фінансові ресурси громади на розвиток рекреації як окремої галузі;

• сезонність використання рекреаційних ресурсів.

Рекреаційні території громади можуть використовуватися як елемент адаптації до змін клімату, зокрема шляхом створення зелених зон відпочинку, розвитку природоорієнтованих рішень та підвищення комфортності проживання населення.

2.7. Житловий фонд
Житловий фонд Попівської сільської територіальної громади переважно представлений будинками садибного типу. Загальна кількість приватних будинків садибного типу — 9 231; з них 1 849 розташовані в с. Попівка (адміністративний центр). Будинки садибного типу розташовані по всій території громади у 44 населених пунктах.

Багатоквартирні будинки на території громади — 86, з них 17 у с. Попівка. На території громади функціонують 2 ОСББ (у с. Садове та с. Кузьки).

Особливості та стан житлового фонду:

• переважна частина будинків садибного типу збудована у другій половині ХХ століття за типовими проєктами без врахування сучасних стандартів енергоефективності;

• опалення житла — індивідуальне; центральне теплопостачання у громаді відсутнє; основне паливо — природний газ, дрова, інші види палива;

• централізована каналізація розгорнута обмежено (лише в с. Вирівка, 1,8 км мереж біологічної очистки); більшість домогосподарств використовують індивідуальні вигрібні ями;

• водопостачання: централізованим водопостачанням охоплено частину мешканців через мережі (128,1 км), решта — індивідуальні шахтні колодязі (82 одиниці, з них 35 комунальних).

Зони ризику. За даними громади, у зоні підтоплення під час повеней знаходиться 74 будинки. Це формує конкретну адаптаційну вимогу — забезпечення інженерного захисту цих будинків та їх мешканців на випадок паводкових явищ басейну річки Сейм.

Зношеність фонду та потреба в модернізації. Значна частина житлового фонду перебуває у стані, що потребує оновлення інженерних мереж, термомодернізації, модернізації систем опалення.

Діє Програма благоустрою та житлово-комунального господарства на території Попівської сільської ради Конотопського району Сумської області на 2026–2028 роки.

2.8. Критична інфраструктура
Критична інфраструктура Попівської сільської територіальної громади охоплює транспортну, енергетичну, водогосподарську інфраструктуру та систему цивільного захисту. Загалом інфраструктура громади характеризується значним рівнем зношеності та потребою у системній модернізації.

Транспортна інфраструктура:
Дорожня мережа громади розвинена: територією громади пролягають 2 автомобільні шляхи регіонального значення (Р-60 і Р-61), автомобільні дороги загального користування місцевого значення та дороги комунальної власності. Загальна протяжність автомобільних доріг становить 659 км, з них дороги комунального значення — 274,33 км (з яких 107,71 км з асфальтовим покриттям, 166,62 км — ґрунтові).

Значна частина доріг потребує ремонту: нагального поточного ремонту — 96,3 км, з улаштуванням вимог безбар'єрності маршруту — 32 км.

Діють Програма благоустрою та житлово-комунального господарства Попівської сільської ради на 2026–2028 роки та Програма розвитку автомобільних доріг місцевого значення у Сумській області на 2025–2026 роки.

Залізнична інфраструктура:
По території громади проходить залізнична гілка Київ – Хутір-Михайлівський Південно-Західної залізниці протяжністю 218,6 км з мережею станцій і зупиночних платформ; 5 з них розташовані на території громади: станція «Вирівка», зупиночна платформа «р. Сейм», станція «Мельня», зупиночна платформа «Присеймів'я», зупиночна платформа «Куколка». Найближчий великий вузол — місто Конотоп.

Мости:
На території громади розташовано 2 залізничні мости (загальна протяжність 360 м) та 9 автомобільних мостів (загальна протяжність 280 м), переважно над річкою Сейм та її притоками.

Енергетична інфраструктура:
Електропостачання громади централізоване. Основний оператор розподілу електричної енергії — АТ «Сумиобленерго»; основний постачальник — ТОВ «Енера Суми». Споживачі отримують електроенергію в межах 10 кВ та 0,4 кВ, які виконані повітряними та кабельними лініями від трансформаторних підстанцій. Електричні мережі вразливі до екстремальних погодних явищ (шквалистого вітру, ожеледиці, грози).

Центральне теплопостачання у громаді відсутнє. Опалення житлового сектору здійснюється індивідуально — переважно природним газом, дровами та іншими видами палива.

Джерела відновлюваної енергії на території громади представлені приватними сонячними електростанціями невеликої потужності та 1 СЕС на муніципальному об'єкті — Пекарівській амбулаторії загальної практики – сімейної медицини (16 панелей, загальна потужність 7 кВт).

Діють План дій сталого енергетичного розвитку та клімату Попівської сільської територіальної громади до 2050 року та Муніципальний енергетичний план Попівської сільської територіальної громади до 2030 року.

Водогосподарська інфраструктура:
Централізоване водопостачання забезпечують 12 обслуговуючих кооперативів, КП «ВУВКГ» та ВСП «Конотопське управління» АТ «Укрзалізниця». Загальна протяжність мереж водопостачання — 128,1 км. Споживання питної води населенням — 546 тис. м³ на рік. Діють також 82 шахтні колодязі (35 — комунальної власності).

Централізоване водовідведення розгорнуте обмежено: загальна протяжність мереж — 3 км (з них 1,8 км біологічної очистки у с. Вирівка). У с. Попівка водовідведення потребує реконструкції з облаштуванням очисних споруд потужністю 50 м³/добу.

Система цивільного захисту та оповіщення:
На території громади встановлено місцеву систему оповіщення (пусковий пристрій «Сигнал» П-134 та сирену С-28 1,1/300, 220 В); відсоток охоплення — 26%. Це означає, що понад 74% мешканців не отримує оперативних сигналів про загрозу несприятливих подій, що є критичним обмеженням і потребує суттєвого розширення системи у межах місцевої програми цивільного захисту.

Персонал служби з питань надзвичайних ситуацій — 1 місцева пожежна охорона, штатна чисельність якої становить 4 одиниці. На оснащенні наявні 2 пожежні автомобілі та 1 пожежне депо.

2.9. Основні екологічні проблеми
Основні екологічні проблеми Попівської сільської територіальної громади зумовлені поєднанням високої сільськогосподарської освоєності території, обмеженого розвитку комунальної інфраструктури (особливо у сфері водовідведення), значного навантаження на басейн річки Сейм та її приток, а також ризиків затоплення під час повеней.

Деградація ґрунтів та ерозійні процеси
Висока розораність території громади (близько 82% — землі сільгосппризначення) у поєднанні з помірною лісистістю (≈11%) формує умови для прояву водної ерозії на схилах і лесових покривах. Інтенсивне аграрне використання без достатньої кількості органічних добрив прискорює дегуміфікацію чорноземів типових та опідзолених ґрунтів громади.

Дефіцит водних ресурсів і ризики затоплення
Громада знаходиться у зоні з нерівномірним внутрішньорічним розподілом опадів. Розвинена гідрографічна мережа басейну річки Сейм (Куколка, Єзуч, Ромен, Малий Ромен) забезпечує водними ресурсами, проте паводкові явища створюють ризики: 74 будинки розташовано у зоні підтоплення під час повеней. Водопостачання громади спирається на централізовані мережі (128,1 км) та шахтні колодязі (82 одиниці), що формує ризик виснаження локальних водоносних горизонтів та забруднення підземних вод.

Забруднення водних ресурсів та ґрунтів
Обмежений розвиток централізованого водовідведення (тільки 3 км мереж, з них 1,8 км біологічної очистки у с. Вирівка) у поєднанні з повсюдним використанням індивідуальних вигрібних ям формує систематичний ризик забруднення підземних вод та річок громади. Інтенсивне аграрне виробництво з застосуванням мінеральних добрив і пестицидів призводить до накопичення агрохімікатів у ґрунтах та змиву їх у водні об'єкти басейну річки Сейм.

Втрата біорізноманіття
Повсюдне сільськогосподарське використання земель і фрагментованість природних територій знизили різноманіття природних угруповань громади. Регіональний ландшафтний парк «Сеймський» (21,6 тис. га) разом із п'ятьма заказниками місцевого значення, заповідним урочищем, гідрологічною пам'яткою природи «Великосамбірська криниця» та комплексною пам'яткою природи «Козацька могила» формують основу для збереження характерних лісостепових і заплавних ландшафтів, проте потребують посилення режиму охорони, моніторингу та координації з програмами громади.

Проблеми поводження з відходами
На території Попівської сільської територіальної громади в межах селища Садове розташована земельна ділянка площею 4,0 га під полігоном твердих побутових відходів, що перебуває в користуванні ТОВ КП «Флора» на підставі договору оренди. На сьогодні гостро стоїть проблема перевищення проектної потужності полігону твердими побутовими відходами. У більшості населених пунктів сільської ради не відведено законних місць для збору відходів. Масштаби накопичення сміття збільшуються, утворюється значна кількість несанкціонованих сміттєзвалищ, що створює ризики забруднення навколишнього природного середовища, поверхневих і підземних вод, а також погіршує санітарний стан території громади.

Кліматичні зміни як фактор посилення екологічних проблем
Зміна клімату посилює прояв усіх зазначених екологічних проблем. Зростання середньорічної температури (тренд +0,4 °C / 10 років за ERA5) та частоти посушливих явищ прискорює деградацію ґрунтів і поглиблює дефіцит води; зростання інтенсивності зливових опадів збільшує ризики паводкових явищ на басейні річки Сейм; почастішання шквалистого вітру посилює навантаження на повітряні електромережі. Таким чином, кліматичні зміни виступають мультиплікатором для всього спектра екологічних викликів громади.

3. МЕТОДИКА ОЦІНКИ ВРАЗЛИВОСТІ ТЕРИТОРІЇ ТА НАСЕЛЕННЯ ДО КЛІМАТИЧНИХ ПРОЦЕСІВ
Оцінка вразливості території та населення Попівської сільської територіальної громади до кліматичних змін здійснюється відповідно до підходів, рекомендованих Міжурядовою групою експертів зі змін клімату (IPCC), Європейською Комісією, а також з урахуванням Методичних рекомендацій щодо здійснення оцінки ризиків та вразливості соціально-економічних систем (Наказ Міністерства захисту довкілля та природних ресурсів України від 03.06.2023 № 386).

Методика базується на інтегрованому підході, що поєднує аналіз кліматичних загроз (hazards), визначення об’єктів впливу (exposure), оцінку чутливості та адаптаційної спроможності (vulnerability), а також формування адаптаційних заходів (adaptation).

Кліматичні зміни в Україні проявляються у вигляді стійкого підвищення температури повітря, змін сезонності, нерівномірного розподілу опадів та зростання частоти екстремальних погодних явищ, що зумовлює необхідність комплексної оцінки їх впливу на територіальні громади.
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3.1. Підходи до формування кліматичної бази даних
З огляду на відсутність метеорологічних спостережень безпосередньо на території Попівської громади, кліматичний аналіз виконано із застосуванням комбінованого підходу.

Основу аналізу становлять дані глобального кліматичного реаналізу Copernicus ERA5, які забезпечують довгострокові (не менше 30–50 років) безперервні часові ряди метеорологічних параметрів із високою просторовою деталізацією безпосередньо для території громади. Реаналіз ERA5 інтегрує результати метеорологічних спостережень та чисельного моделювання кліматичної системи, що дозволяє отримувати репрезентативні кліматичні характеристики навіть за відсутності локальних станцій.

Дані найближчої метеорологічної станції Конотоп використано як додаткове джерело інформації та для верифікації результатів аналізу.

Застосування комбінованого підходу дозволяє підвищити достовірність оцінки кліматичних тенденцій та забезпечити їх просторову відповідність умовам території громади.

Кліматичний реаналіз ERA5 є сучасним інструментом оцінки кліматичних умов, який поєднує дані метеорологічних спостережень із чисельним моделюванням атмосфери. Це дозволяє отримувати узгоджені, просторово безперервні та довгострокові часові ряди кліматичних параметрів навіть для територій, де відсутні метеорологічні станції.

На відміну від традиційного підходу, що базується виключно на даних окремих метеостанцій, ERA5 забезпечує можливість аналізу кліматичних показників безпосередньо для координат території громади, що суттєво підвищує точність та репрезентативність результатів.

У межах дослідження використано такі кліматичні параметри:

· температура повітря (середня, мінімальна, максимальна);

· атмосферні опади;

· показники екстремальних погодних явищ (зливи, теплові хвилі, посухи);

· інші метеорологічні характеристики за наявності.

Аналіз виконано на основі довгострокових часових рядів (не менше 30–50 років), що дозволяє виявити статистично значущі кліматичні тренди, оцінити динаміку змін та визначити потенційні кліматичні загрози для території громади.

Використання ERA5 відповідає сучасним європейським підходам до оцінки кліматичних ризиків та широко застосовується у практиці розроблення стратегій адаптації до змін клімату.

Доступ до даних реаналізу ERA5 та їх обробка здійснювались із застосуванням сучасних програмних інструментів аналізу кліматичних даних, зокрема платформ дистанційного зондування Землі та відповідних програмних бібліотек.

Зокрема, для обробки та просторової агрегації даних використовувалися інструменти, що забезпечують роботу з великими кліматичними масивами даних (зокрема Google Earth Engine та програмні інтерфейси доступу до Copernicus Climate Data Store).

Застосування таких інструментів дозволяє:

· автоматизувати обробку довгострокових часових рядів;

· забезпечити просторову прив’язку кліматичних показників до меж територіальної громади;

· підвищити відтворюваність та масштабованість результатів.

3.2. Алгоритм оцінки вразливості
Оцінка вразливості території та населення до кліматичних змін здійснюється за поетапним алгоритмом, що включає чотири основні блоки (рис. 3.1):

А — Аналіз кліматичних факторів впливу (Hazards)

В — Визначення об’єктів впливу (Exposure)

С — Оцінка вразливості (Vulnerability)

D — Визначення заходів адаптації (Adaptation)

3.3. Аналіз кліматичних факторів впливу (A — Hazards)
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Аналіз кліматичних факторів впливу здійснюється на основі довгострокових часових рядів метеорологічних показників із використанням даних реаналізу ERA5 та метеорологічних спостережень.

Основною метою є визначення тенденцій змін кліматичних параметрів, частоти та інтенсивності екстремальних явищ, а також формування переліку кліматичних загроз.

До ключових кліматичних факторів впливу належать:

· підвищення середньорічної температури повітря;

· збільшення тривалості та інтенсивності теплових хвиль;

· зростання частоти та тривалості посух;

· нерівномірний розподіл опадів;

· збільшення інтенсивності зливових опадів;

· підвищення частоти небезпечних погодних явищ (шквали, сильні вітри тощо).

Кліматичні загрози розглядаються як потенційні фізичні явища або тенденції, які можуть спричинити негативний вплив на населення, інфраструктуру, економіку та екосистеми громади.

3.4. Визначення об’єктів впливу (B — Exposure)
На цьому етапі здійснюється ідентифікація об’єктів територіальної системи, які піддаються впливу кліматичних факторів.
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До об’єктів впливу належать:

· населення;

· житловий фонд;

· об’єкти критичної інфраструктури (енергетика, транспорт, водопостачання та водовідведення);

· сільське господарство;

· водні ресурси;

· природні екосистеми та біорізноманіття.

Визначення об’єктів впливу здійснюється з урахуванням їх просторового розташування, функціонального значення та ступеня залежності від кліматичних умов.

3.5. Оцінка вразливості (C — Vulnerability)
Оцінка вразливості передбачає визначення ступеня впливу кліматичних загроз на об’єкти та їх здатності адаптуватися до змін.

Вразливість розглядається як інтегральна характеристика, що формується під впливом трьох складових:

· експозиції (Exposure) — рівня впливу кліматичних факторів;

· чутливості (Sensitivity) — ступеня реагування системи на кліматичні впливи;

· адаптаційної спроможності (Adaptive Capacity) — здатності системи протидіяти негативним наслідкам.

Оцінка здійснюється із застосуванням напівкількісного підходу на основі експертної шкали (1–5), що дозволяє забезпечити порівнянність результатів між різними секторами.

Інтегральний рівень вразливості визначається за формулою:

R = P × I, де P — ймовірність прояву кліматичної загрози, I — очікувана сила наслідків для населення, інфраструктури, природних систем або економіки громади. Значення R інтерпретується за шкалою: 1–5 — низький ризик, 6–10 — середній, 11–15 — підвищений, 16–25 — високий.

де:
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· E — експозиція;

· S — чутливість;

· AC — адаптаційна спроможність.

Такий підхід дозволяє здійснювати порівняльну оцінку вразливості секторів громади та визначати пріоритетні напрями адаптаційних заходів.

3.5.1 Оцінка кліматичних ризиків
Оцінка кліматичних ризиків здійснюється з метою визначення потенційного рівня негативного впливу кліматичних змін на територію та соціально-економічні системи громади.

Кліматичний ризик розглядається як функція поєднання кліматичних загроз (Hazards) та вразливості (Vulnerability) об’єктів впливу та визначається за наступною логікою:

Такий підхід відповідає рекомендаціям Міжурядової групи експертів зі змін клімату (IPCC) та дозволяє інтегрувати результати попередніх етапів оцінки у єдину систему аналізу.

Підходи до оцінки ризиків
Оцінка ризиків здійснюється із застосуванням напівкількісного підходу на основі експертної шкали.

Для кожного сектору визначаються:

· рівень прояву кліматичних загроз (Hazards);

· рівень вразливості (Vulnerability), визначений на попередньому етапі.

Оцінювання проводиться за п’ятибальною шкалою:

· 1 — дуже низький рівень;

· 2 — низький рівень;

· 3 — середній рівень;

· 4 — високий рівень;

· 5 — дуже високий рівень.

Визначення рівня ризику
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Інтегральний рівень ризику визначається шляхом поєднання оцінок кліматичних загроз та вразливості.

Ризик = Загроза × Вразливість

Отримані значення групуються за рівнями:

Такий підхід дозволяє здійснити ранжування секторів за рівнем кліматичних ризиків та визначити пріоритетні напрями адаптації.

Використання результатів оцінки ризиків
Результати оцінки кліматичних ризиків використовуються для:

· визначення найбільш вразливих секторів громади;

· формування пріоритетів адаптаційної політики;

· розроблення цільових заходів з адаптації до змін клімату;

· обґрунтування інвестиційних рішень у сфері підвищення стійкості громади.

Оцінка ризиків є ключовим елементом переходу від аналітичної частини до формування практичних адаптаційних заходів.

3.6. Визначення заходів адаптації (D — Adaptation)
На основі результатів оцінки кліматичних ризиків формуються адаптаційні заходи, спрямовані на зниження вразливості та підвищення стійкості громади до змін клімату.

Адаптаційні заходи визначаються для кожного сектору з урахуванням рівня ризику та характеру кліматичних загроз.

Пріоритезація заходів здійснюється відповідно до рівнів кліматичних ризиків, визначених у підрозділі 3.5.1.

Принципи формування заходів адаптації
Формування заходів базується на таких принципах:

· відповідність ідентифікованим кліматичним ризикам;

· спрямованість на зниження вразливості;

· системність та довгостроковість;

· економічна доцільність;

· відповідність екологічним вимогам та принципам сталого розвитку.

Критерії оцінки та відбору заходів
Для визначення пріоритетності адаптаційних заходів застосовується система критеріїв:

1. Рівень ризику
Пріоритет надається заходам, спрямованим на зниження високих та підвищених кліматичних ризиків.

2. Ефективність
Оцінюється здатність заходу зменшити негативний вплив кліматичних змін або підвищити адаптаційну спроможність.

3. Вартість реалізації
Враховується орієнтовна вартість заходу та співвідношення “витрати–ефект”.

4. Термін реалізації
Оцінюється швидкість впровадження заходу (коротко-, середньо-, довгострокові).

5. Інституційна спроможність
Враховується наявність ресурсів та можливостей громади для реалізації заходу.

6. Синергія з іншими політиками
Оцінюється відповідність заходу стратегічним документам громади, державним програмам та політикам Європейського Союзу.

За результатами оцінки за визначеними критеріями заходи групуються за рівнем пріоритетності:

· високий пріоритет — заходи, спрямовані на зниження високих ризиків та такі, що мають значний ефект;

· середній пріоритет — заходи, що мають помірний вплив або потребують додаткових ресурсів;

· низький пріоритет — заходи з обмеженим впливом або довгостроковою реалізацією.

Пріоритезація заходів адаптації здійснюється безпосередньо на основі результатів оцінки кліматичних ризиків, що забезпечує:
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· обґрунтованість прийняття рішень;

· концентрацію ресурсів на найбільш вразливих секторах;

· ефективність реалізації адаптаційної політики.

Сукупність відібраних заходів формує портфель адаптаційних рішень громади, який може бути використаний як основа для:

· планування бюджетних витрат;

· підготовки інвестиційних проєктів;

· залучення міжнародної технічної допомоги;

· участі у грантових програмах.

3.7. Інтеграція європейських підходів до адаптації до змін клімату (EU Layer)
Методика оцінки вразливості та формування адаптаційних заходів у межах даного дослідження враховує сучасні підходи Європейського Союзу у сфері кліматичної політики та адаптації до змін клімату.

Інтеграція європейських підходів забезпечується через використання:

· сучасних кліматичних даних (зокрема, реаналізу Copernicus ERA5);

· підходів до оцінки ризиків, рекомендованих Європейською Комісією;

· принципів формування адаптаційної політики, закладених у стратегічних документах ЄС.

Відповідність політикам Європейського Союзу
Методика узгоджується з ключовими стратегічними документами Європейського Союзу, зокрема:

· Стратегією адаптації до змін клімату ЄС;

· Європейським зеленим курсом (European Green Deal);

· ініціативами у сфері сталого розвитку та кліматичної нейтральності.

Інтеграція у процес прийняття рішень
Європейський підхід до адаптації передбачає:

· пріоритезацію заходів на основі оцінки ризиків;

· використання природоорієнтованих рішень (nature-based solutions);

· поєднання кліматичної політики з економічним розвитком;

· інтеграцію адаптації у всі сектори місцевої політики.

Ці принципи враховані при формуванні адаптаційних заходів у межах даної Стратегії.

Орієнтація на залучення фінансування
Врахування підходів Європейського Союзу дозволяє:

· підвищити відповідність проєктів вимогам міжнародних донорів;

· забезпечити інтеграцію громади у європейські програми фінансування;

· формувати адаптаційні заходи як інвестиційні проєкти.

Значення для громади
Інтеграція європейських підходів створює передумови для:

· підвищення якості стратегічного планування;

· зміцнення інституційної спроможності громади;

· впровадження сучасних управлінських практик;

Методика забезпечує перехід від аналізу кліматичних ризиків до підвищення інвестиційної привабливості громади.

4. КЛІМАТИЧНІ УМОВИ РЕГІОНУ ПОПІВСЬКОЇ СТГ
Кліматичні умови території Попівської сільської територіальної громади формуються в межах Лісостепу Лівобережжя, у басейні річки Сейм, під впливом помірно-континентального клімату Сумщини та переважанням західного перенесення повітряних мас. Аналіз температурного режиму та режиму атмосферних опадів виконано на основі точкового запиту до реаналізу Copernicus ERA5/ERA5-Land (Climate Data Store) для координат с. Попівка (широта 51,0728°N, довгота 33,4108°E) за період 1961–2025 рр.; для верифікації залучено дані найближчої метеорологічної станції — WMO 33261 «Конотоп» (51,2333°N, 33,2000°E, відстань 23,1 км від точки), що належить до тієї самої лісостепово-поліської кліматичної зони Лівобережжя України.

Клімат у регіоні Попівської громади помірно-континентальний, типовий для Лісостепу Лівобережжя. Зими помірно холодні з достатнім сніговим покривом; весна тривала; літо тепле, нерідко спекотне; осінь тепла й тривала. За даними ERA5, середньорічна температура повітря для координат громади становила +6.7 °C за період кліматичної норми 1961–1990 рр. та зросла до +7.9 °C за період 1991–2020 рр. Середня річна сума опадів становить 712 мм (1961–1990) і 653 мм (1991–2020) із позитивним трендом до зростання. Кількість спекотних днів (Tmax ≥ 25 °C) збільшилася з 31 до 47 днів/рік. Тривалість вегетаційного періоду (Tсер ≥ 5 °C) — з 207 до 214 днів/рік.

Таблиця 4.0.1. Основні значення метеорологічних параметрів у регіоні Попівської СТГ за 1961–2025 рр. (реаналіз Copernicus ERA5/ERA5-Land, точка 51,0728°N, 33,4108°E)
	Параметр
	1961–1990
	1991–2020

	Середньорічна температура повітря, °С
	6.7±1.1
	7.9±0.9

	Річна кількість атмосферних опадів, мм
	712±96
	653±67

	Середня швидкість вітру, км/год
	14.8
	14.1

	Кількість спекотних днів (Tmax ≥ 25 °C)
	31
	47

	Тривалість вегетаційного періоду, днів
	207
	214


4.1. Температурний режим
Температурний режим у регіоні Попівської громади зумовлюється радіаційним балансом, особливостями загальної та регіональної циркуляції атмосфери, а також значним пом’якшувальним впливом Атлантики та помірно-континентального клімату Лівобережжя.

Основні моніторингові дані, що характеризують температурний режим повітря регіону громади за період 1961–2025 рр. (реаналіз ERA5 для точки 46,5797°N, 30,6583°E), наведено в Таблиці 4.1.1.

Згідно з даними реаналізу, у регіоні зафіксовано стійкий тренд до підвищення температури зі швидкістю +0,3 °C за 10 років (для всіх показників — середньорічної, максимальної та мінімальної температури). Зокрема, середньорічна температура повітря за період 1961–1990 рр. становить +10,5 °C, за період 1991–2020 рр. — +11,5 °C, за останні роки 2021–2025 — +12,8 °C. Тобто потепління порівняно з кліматичною нормою сягнуло +2,3 °C.

Максимальна середньорічна температура зросла з +14,2 °C (1961–1990) до +15,3 °C (1991–2020) і до +16,5 °C (2021–2025). Мінімальна середньорічна — з +6,6 °C до +7,5 °C і далі до +8,7 °C. Потепління відбувається симетрично у нічні та денні години.

Сезонний хід приземної температури має такі особливості (за даними 2023–2025 рр.): максимальна середньомісячна температура спостерігається в липні–серпні (+24…+27,8 °C), мінімальна — у січні–лютому (−1,6…+3,8 °C). Зокрема, у липні 2024 р. середньомісячна температура досягла рекордних +27,8 °C, у серпні 2023–2024 рр. — +25,8 °C.

Кількість спекотних днів (Tmax ≥ 25 °C) суттєво зросла: з 61,5 днів/рік за період 1961–1990 рр. до 84,2 днів/рік за 1991–2020 рр. та 95,8 днів/рік за 2021–2025 рр. Тренд — +8,1 днів за 10 років. Відповідно скоротилася кількість днів з морозом — з 90,8 до 64,0 днів/рік, а тривалість вегетаційного періоду (Tсер ≥ 5 °C) зросла з 248,6 до 277,4 днів/рік (тренд +20,5 днів/10 років).

На підставі цих емпіричних даних можна виокремити основні температурні фактори впливу на довкілля, інфраструктуру і населення Попівської громади:

• Тепловий стрес — температурні аномалії, пов’язані з різким підвищенням температури повітря. Особливо вразливі: особи старшого віку, діти, хронічно хворі.

• Хвилі тепла — періоди аномально теплої погоди тривалістю від 5 діб поспіль із температурою повітря понад +30 °C. Частота таких періодів істотно зросла з 1990-х рр.

• Посухи та підвищена пожежна небезпека — тривалі періоди з підвищеною температурою без опадів сприяють виникненню та поширенню степових пожеж, особливо у приморській смузі та на прилеглих степових ділянках.

• Дефіцит водних ресурсів — тепла малосніжна зима (58,4 дні зі снігом проти 92 у 1961–1990 рр.), маловодна весна та спекотне літо різко впливають на водний баланс басейну річки Сейм та підземних водоносних горизонтів громади.

• Подовження вегетаційного періоду (+28,8 днів за 60 років) розглядається як потенційно позитивний чинник для аграрного сектору за умови забезпечення достатнього водопостачання культур, проте ризики від суховіїв та температурного стресу для рослин залишаються значними.

Таблиця 4.1.1. Основні кліматичні характеристики та повторюваність небезпечних явищ погоди в регіоні Попівської СТГ за 1961–2025 рр.
	Роки
	Середньорічна температура, °C
	Максимальна температура (середньорічна), °C
	Мінімальна температура (середньорічна), °C
	Сума атмосферних опадів, мм/рік
	Середня швидкість вітру, км/год
	Кількість днів з дощем
	Кількість днів зі снігом
	Кількість днів з грозою
	Кількість днів з туманом

	1961
	7.4
	10.9
	3.4
	589
	13.9
	181
	131
	18
	20

	1962
	7.1
	10.6
	3.2
	629
	15.1
	165
	137
	19
	14

	1963
	5.9
	9.7
	1.5
	566
	14.2
	142
	150
	12
	20

	1964
	6.6
	10.1
	2.7
	604
	14.5
	161
	149
	13
	23

	1965
	5.7
	9.3
	1.9
	764
	15.2
	169
	158
	26
	21

	1966
	8.5
	12.0
	4.6
	831
	14.8
	199
	133
	16
	39

	1967
	7.0
	10.6
	3.1
	676
	15.9
	159
	144
	19
	20

	1968
	6.3
	9.8
	2.4
	655
	15.7
	146
	140
	17
	15

	1969
	5.0
	8.5
	1.0
	725
	16.7
	172
	153
	17
	12

	1970
	6.8
	10.1
	3.1
	880
	16.1
	184
	148
	20
	24

	1971
	6.9
	10.4
	2.9
	799
	14.7
	168
	150
	20
	19

	1972
	7.4
	11.3
	3.4
	648
	13.7
	181
	137
	19
	24

	1973
	6.4
	9.8
	2.5
	830
	15.1
	191
	152
	22
	18

	1974
	7.2
	10.7
	3.4
	639
	14.3
	200
	126
	18
	29

	1975
	8.5
	12.4
	4.2
	530
	14.4
	136
	138
	15
	21

	1976
	4.9
	8.2
	1.2
	670
	15.2
	182
	150
	17
	27

	1977
	6.4
	9.8
	2.6
	854
	14.3
	213
	131
	25
	25

	1978
	5.9
	9.2
	2.0
	719
	15.4
	200
	137
	21
	19

	1979
	6.8
	10.3
	2.8
	673
	15.0
	159
	161
	18
	23

	1980
	5.2
	8.5
	1.5
	854
	15.8
	192
	166
	24
	20

	1981
	7.7
	11.1
	3.7
	792
	14.5
	173
	158
	19
	17

	1982
	7.2
	10.5
	3.5
	769
	13.4
	195
	132
	28
	24

	1983
	8.1
	11.7
	4.0
	609
	14.6
	178
	133
	15
	20

	1984
	6.8
	10.4
	3.1
	688
	14.1
	180
	137
	24
	27

	1985
	5.3
	8.7
	1.4
	790
	15.0
	182
	146
	31
	28

	1986
	6.9
	10.7
	2.7
	652
	14.1
	162
	142
	14
	23

	1987
	4.4
	8.0
	0.3
	695
	15.3
	143
	176
	24
	16

	1988
	6.7
	10.1
	3.0
	841
	13.9
	181
	155
	25
	47

	1989
	8.9
	12.5
	5.1
	635
	13.8
	203
	113
	17
	36

	1990
	8.2
	11.6
	4.5
	750
	14.4
	240
	112
	21
	31

	1991
	7.4
	10.8
	3.5
	640
	13.6
	182
	146
	17
	37

	1992
	7.5
	11.0
	3.6
	652
	14.4
	175
	154
	16
	12

	1993
	6.1
	9.6
	2.3
	670
	15.0
	193
	151
	23
	21

	1994
	7.1
	10.7
	3.2
	622
	14.3
	189
	150
	18
	19

	1995
	7.8
	11.4
	3.7
	702
	13.9
	173
	144
	21
	16

	1996
	6.3
	10.0
	2.3
	636
	14.9
	161
	123
	13
	14

	1997
	6.4
	9.8
	2.5
	754
	14.3
	202
	159
	27
	31

	1998
	7.0
	10.5
	2.9
	750
	15.1
	169
	146
	21
	10

	1999
	8.4
	12.0
	4.4
	688
	14.7
	169
	139
	21
	19

	2000
	7.9
	11.3
	4.1
	684
	13.6
	187
	118
	22
	31

	2001
	7.8
	11.3
	3.9
	736
	13.5
	181
	141
	27
	33

	2002
	8.2
	11.9
	4.0
	663
	14.1
	177
	108
	18
	11

	2003
	6.6
	10.1
	2.7
	625
	14.2
	178
	152
	20
	19

	2004
	7.7
	11.1
	3.8
	643
	13.9
	191
	126
	15
	22

	2005
	7.7
	11.3
	3.8
	690
	13.5
	158
	144
	17
	32

	2006
	7.2
	10.7
	3.3
	687
	13.4
	199
	121
	28
	27

	2007
	9.0
	12.7
	4.8
	559
	14.1
	185
	127
	8
	24

	2008
	8.7
	12.1
	4.9
	692
	14.4
	185
	102
	20
	9

	2009
	8.3
	11.8
	4.2
	650
	13.8
	185
	120
	15
	20

	2010
	8.6
	12.3
	4.4
	558
	14.9
	154
	127
	11
	19

	2011
	7.6
	11.2
	3.4
	566
	13.4
	172
	137
	17
	17

	2012
	8.0
	11.6
	3.9
	676
	13.8
	188
	132
	24
	24

	2013
	8.4
	11.8
	4.4
	690
	13.7
	180
	134
	16
	16

	2014
	8.5
	12.4
	4.3
	506
	13.6
	159
	109
	15
	17

	2015
	8.9
	12.7
	4.8
	699
	13.9
	158
	115
	18
	21

	2016
	8.2
	11.8
	4.2
	761
	14.1
	183
	141
	20
	24

	2017
	8.7
	12.4
	4.6
	613
	15.0
	173
	106
	13
	10

	2018
	8.2
	11.9
	4.1
	614
	13.9
	118
	141
	16
	25

	2019
	9.5
	13.2
	5.4
	495
	14.0
	180
	101
	13
	26

	2020
	9.8
	13.4
	5.9
	659
	14.0
	186
	121
	21
	33

	2021
	7.9
	11.6
	3.8
	722
	13.5
	185
	129
	14
	28

	2022
	8.2
	11.8
	4.3
	879
	14.2
	195
	136
	21
	20

	2023
	9.5
	13.0
	5.4
	790
	14.8
	175
	114
	17
	9

	2024
	10.4
	14.1
	6.2
	615
	13.8
	159
	106
	19
	19

	2025
	9.4
	13.1
	5.5
	569
	13.7
	206
	95
	13
	17

	Середнє
	7.5
	11.0
	3.5
	685
	14.4
	178
	136
	19
	22

	Сер.кв.відх.
	1.2
	1.3
	1.2
	90
	0.7
	19
	17
	5
	8

	Тренд, за 10 років
	0.4
	0.5
	0.4
	-10
	-0.2
	0
	-5
	-0
	-0


Таблиця 4.1.2. Значення метеорологічної норми приземної температури в регіоні Попівської СТГ для періодів 1961–1990 та 1991–2020 рр., °C
	Характеристика
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	Рік

	Для періоду 1961–1990 рр.

	Середня
	-7.5
	-6.3
	-1.2
	7.6
	14.4
	17.8
	19.1
	18.3
	13.4
	7.2
	1.1
	-3.7
	6.7

	Сер.кв.відх.
	4.1
	3.7
	3.3
	2.2
	2.1
	1.9
	1.5
	1.4
	1.4
	1.7
	2.2
	2.6
	1.1

	Найбільш низька
	-16.0
	-15.1
	-8.2
	2.5
	10.6
	15.2
	17.1
	16.0
	10.3
	2.9
	-3.4
	-9.0
	4.3

	Найбільш висока
	-1.3
	1.4
	4.9
	11.5
	18.4
	21.8
	21.8
	21.4
	16.5
	10.8
	4.9
	1.2
	8.9

	Для періоду 1991–2020 рр.

	Середня
	-4.8
	-4.3
	0.5
	8.5
	14.8
	18.7
	20.6
	19.7
	14.2
	7.8
	1.5
	-3.1
	7.9

	Сер.кв.відх.
	2.9
	3.4
	3.1
	1.7
	2.0
	1.9
	1.6
	1.6
	1.8
	1.6
	3.0
	3.0
	0.9

	Тренд, °C за 10 років
	-0.43
	0.50
	0.70
	0.49
	0.95
	0.95
	0.36
	0.94
	1.08
	0.69
	1.32
	1.48
	0.75
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Рис. 4.1.1. Динаміка приземної температури повітря в регіоні Попівської СТГ за період 1961–2025 рр.
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Рис. 4.1.2. Сезонний хід приземної температури за періоди 1961–1990 (1) та 1991–2020 (2) рр. (А); сезонний хід трендів середньомісячної температури за 1991–2020 рр. (Б)
4.2. Атмосферні опади
Режим зволоження території Попівської громади визначається переважно проходженням з Атлантики та Середземномор’я атмосферних фронтів і циклонів; посушливі періоди пов’язані з повітряними масами, що приходять із південного сходу та зі суходолу Прикаспію.

За даними реаналізу ERA5 для координат громади, середньорічна сума опадів становила 518 мм за період кліматичної норми 1961–1990 рр., знизилася до 465 мм за період 1991–2020 рр. та становить 439 мм за останні п’ять років (2021–2025 рр.). Загальне зменшення річної суми опадів за 60 років становить близько 80 мм або 15%.

Кількість днів з дощем — близько 169 (1961–1990), 155 (1991–2020) та 163 (2021–2025) на рік; кількість днів зі снігом істотно зменшилася з 92 до 80 і далі до 58,4 днів/рік. Кількість днів з туманом коливається — 16,4 → 17,2 → 9,2 днів/рік відповідно.

Сезонна динаміка опадів характеризується нерівномірним розподілом: максимум — у червні–липні (45–60 мм/місяць у середньому), мінімум — у березні та жовтні (20–30 мм/місяць). У роки із посушливою тенденцією місячні мінімуми сягають <10 мм; у роки з активною зливовою активністю — окремі дні дають понад 30–40 мм опадів.

Кількість днів з грозою скоротилася з 14,0 (1961–1990) до 10,6 (2021–2025) — тренд −0,7 днів/10 років. Це свідчить про загальну тенденцію до зменшення конвективної активності у регіоні, хоча інтенсивність окремих злив може зростати.

Прогнозовані зміни. За прогнозами CMIP6 для західно-причорноморського регіону, у період 2031–2050 рр. порівняно з 1991–2010 рр. очікується подальше зростання середньомісячних температур від +0,79 до +2,08 °C, з найбільшим прогнозованим потеплінням у грудні, серпні, липні та січні. Прогноз змін опадів неоднорідний: зростання на 15–27 % у січні та квітні та зменшення на 9–16 % у червні–серпні. Загальна тенденція — аридизація літнього сезону.

На підставі цих даних можна виокремити такі фактори впливу, пов’язані з опадами, на довкілля, інфраструктуру та населення Попівської громади:

• Гідрологічні засухи — дефіцит водних ресурсів, зневоднення поверхневих водних об’єктів, пониження рівня підземних вод при тривалих періодах затримки опадів. Особливо чутливі — водні об'єкти басейну річки Сейм (Куколка, Єзуч, Ромен), Карабутівське водосховище та підземні водоносні горизонти.

• Екологічні засухи — аномальний дефіцит вологи у ґрунтах, що виникає в результаті комбінованої нестачі опадів та надлишкового випаровування.

• Збитки сільгоспугіддям — як від тривалих посух, так і від інтенсивних зливових опадів, аж до повного знищення посівів.

• Посилення ерозійних процесів та підтоплення — у разі масивних короткочасних опадів у балках і на лиманних схилах.

• Ризики поширення інфекційних та алергічних захворювань, пов’язаних із якістю та сезонним розподілом води.

Таблиця 4.2.1. Значення метеорологічної норми суми атмосферних опадів у регіоні Попівської СТГ для періодів 1961–1990 та 1991–2020 рр., мм
	Характеристика
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	Холодний період
	Теплий період
	Рік

	Для періоду 1961–1990 рр.

	Середня
	51
	42
	49
	53
	55
	79
	89
	73
	55
	46
	59
	60
	307
	405
	712

	Сер.кв.відх.
	24
	19
	22
	20
	24
	33
	34
	31
	29
	25
	29
	21
	74
	82
	96

	Найменша
	10
	8
	10
	24
	8
	11
	28
	29
	15
	2
	14
	18
	208
	273
	530

	Найбільша
	126
	74
	100
	98
	122
	171
	151
	157
	130
	126
	116
	103
	521
	557
	880

	Для періоду 1991–2020 рр.

	Середня
	49
	42
	47
	47
	64
	71
	79
	50
	56
	50
	49
	50
	285
	367
	653

	Сер.кв.відх.
	13
	14
	24
	21
	33
	32
	34
	31
	33
	27
	23
	25
	46
	62
	67

	Тренд, мм/міс
	5.64
	-0.96
	1.07
	-9.54
	5.34
	-4.77
	4.08
	-16.03
	-9.86
	-7.13
	-2.55
	10.07
	6.16
	-30.78
	-24.63
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Рис. 4.2.1. Динаміка суми атмосферних опадів у регіоні Попівської СТГ за період 1961–2025 рр.
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Рис. 4.2.2. Сезонний хід суми атмосферних опадів за періоди 1961–1990 (1) та 1991–2020 (2) рр. (А); сезонний хід трендів суми опадів за 1991–2020 рр. (Б)
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Рис. 4.2.3. Кількість днів з дощем (1) та зі снігом (2), зафіксованих у регіоні Попівської СТГ за період 1961–2025 рр.
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Рис. 4.2.4. Кількість днів з туманом, зафіксованих у регіоні Попівської СТГ за період 1961–2025 рр.
4.3. Несприятливі явища
У регіоні Попівської громади доволі часто спостерігаються екстремальні погодні явища, які становлять реальну загрозу для природного довкілля, систем життєзабезпечення, виробничої сфери, а також для здоров’я й життя людей. До таких явищ належать: хвилі тепла, посухи, суховії, зливові опади з градом, шквалистий вітер, ожеледь, пилові бурі, локальні підтоплення під час злив.

Хвилі тепла. За даними ERA5, у регіоні зросла кількість спекотних днів з Tmax ≥ 25 °C — з 61,5 днів/рік (1961–1990) до 95,8 днів/рік (2021–2025), тренд +8,1 днів за 10 років. Це створює умови для формування тривалих хвиль тепла. Прогнозується подальше зростання їх частоти й тривалості. Найвиразніші приклади за період моніторингу: липень 2024 р. (середньомісячна температура +27,8 °C — рекорд за весь період спостережень).

Посухи. Атмосферні та ґрунтові посухи мають високу повторюваність. Скорочення річних сум опадів на 15% за 60 років у поєднанні з підвищенням температури та зростанням тривалості вегетаційного періоду (на ~29 днів) призводить до зростання водного дефіциту в агроекосистемах. Поєднання посухи з тривалими хвилями тепла спричиняє швидке вичерпання запасів продуктивної вологи та значне зниження врожайності зернових і олійних культур.

Зливові опади. Кількість днів з дощем за останні роки залишається на рівні 155–163 днів/рік, проте при загальному зменшенні річної суми опадів це означає зростання частки днів з малою кількістю опадів і одночасне посилення інтенсивності зливових подій. Такі зливи призводять до короткочасних локальних підтоплень балок, низин і окремих ділянок населених пунктів, водної ерозії ґрунтів та змивання верхнього родючого шару.

Град. Кількість днів з градом за даними ERA5 не покривається (це обмеження реаналізу); за оперативними звітами метеослужб, град у регіоні випадає 1–2 рази за вегетаційний сезон, завдаючи прямих збитків аграрному виробництву.

Шквалистий вітер. Середньорічна швидкість вітру стабільна — 14,6–14,9 км/год за всі періоди порівняння. Кількість днів із максимальною швидкістю вітру понад 10 м/с у середньому — 7,7 днів/рік. Сильні шквали (до 25 м/с і вище) характерні для перехідних сезонів і пов’язані з проходженням холодних атмосферних фронтів. Наслідки: пошкодження повітряних ліній електропередач, валки дерев, зриви покрівель, перерви в електропостачанні населених пунктів. Смерчі за даними ERA5 не реєструються; за звітами ДСНС — рідкісне явище.

Ожеледиця. Характерна для холодного сезону (грудень–лютий, окремо у березні) у періоди переходу температури повітря через 0 °C. Створює ризики транспортних аварій, пошкодження повітряних ліній, травмування мешканців. Частота — 5–10 подій на сезон, з тенденцією до зменшення (через скорочення кількості днів з морозом — з 90,8 до 64,0).

Пилові бурі. Виникають у весняний та літньо-осінній періоди в умовах сухої поверхні ґрунту, відкритих агроландшафтів і сильного вітру. Особливо характерні для приморсько-степової зони з низькою лісистістю. Наслідки: видування верхнього шару ґрунту, погіршення видимості на дорогах, забруднення повітряного середовища, погіршення стану органів дихання у вразливих груп населення.

Прогнозні моделі зміни клімату згідно з чотирма соціально-економічними сценаріями управління викидами парникових газів (низькі, помірні, високі й дуже високі викиди) показують зростання середньої річної температури від 1,0–1,5 °C (низькі викиди) до 2,5–2,75 °C (дуже високі викиди) у перспективі до 2059 року. При цьому прогнозовані зміни середньорічної кількості опадів становлять ±25–50 мм з посиленням літньої сухості. Це підвищує сукупний кліматичний ризик для громади та посилює вимоги до системи реагування.

Система оповіщення. На території Попівської громади розгорнуто систему оповіщення населення з охопленням близько 57% мешканців. Це означає, що понад 6 тис. отримують оперативних сигналів про загрозу несприятливих погодних явищ, що потребує розширення системи у межах місцевої програми цивільного захисту.
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Рис. 4.3.1. Кількість днів з грозами, зафіксованих у регіоні Попівської СТГ за період 1961–2025 рр.
5. ОЦІНКА ВРАЗЛИВОСТІ ПОПІВСЬКОЇ СТГ ДО КЛІМАТИЧНИХ РИЗИКІВ
Оцінка вразливості Попівської сільської територіальної громади виконана у логіці RCERBS v2.2 як поєднання просторового аналізу, наявних місцевих даних, кліматичного реаналізу та експертного ранжування секторів. Для громади визначальним є подвійний водний ризик: у вологі періоди - підтоплення заплавних територій басейну Сейму та його приток, у теплі й посушливі роки - дефіцит води, погіршення якості поверхневих і підземних вод, додаткове навантаження на колодязі та локальні системи водопостачання.

Ключові об'єкти впливу: населення у селах заплавної частини громади, 74 житлові будинки у зоні підтоплення, мережі водопостачання протяжністю 128,1 км, обмежена система водовідведення довжиною 3 км, аграрні землі, лісовий фонд площею 9 967,30 га, водні об'єкти площею 1 498,0 га та природні комплекси регіонального ландшафтного парку «Сеймський».

5.1. Кліматичні загрози та об'єкти впливу
	Кліматична загроза
	Ймовірні прояви для Попівської СТГ
	Основні об'єкти впливу
	Первинний рівень ризику

	Хвилі тепла
	Зростання кількості спекотних днів, перегрів житла, закладів освіти та соціальних об'єктів.
	Населення, школи, амбулаторії, житловий фонд, аграрний сектор.
	Високий

	Посухи та дефіцит вологи
	Зменшення вологи у грунті, зниження рівня води у колодязях і малих водотоках, вища потреба у поливі.
	Агровиробники, домогосподарства, водопостачання, зелені насадження.
	Високий

	Зливові опади
	Перевантаження локального водовідведення, ерозія, підтоплення понижених ділянок і присадибних територій.
	Дороги, житлові будинки, водовідведення, сільськогосподарські угіддя.
	Високий

	Повені та підтоплення
	Розлив Сейму, Куколки, Єзучу, Ромену та Малого Ромену; ризик для 74 будинків у зоні підтоплення.
	Населення, житловий фонд, дороги, мости, господарські будівлі.
	Дуже високий

	Шквали, град, сильний вітер
	Пошкодження покрівель, електромереж, дерев, посівів, тепличних та господарських споруд.
	Житловий фонд, критична інфраструктура, аграрний сектор.
	Середньо-високий

	Деградація екосистем
	Висихання заплав, зростання пожежної небезпеки, поширення шкідників, втрата біорізноманіття.
	РЛП «Сеймський», ліси, луки, водно-болотні комплекси.
	Високий


Таблиця 5.1. Ключові кліматичні загрози та об'єкти впливу Попівської СТГ
5.2. Оцінка кліматичних ризиків за секторами
Для узгодження результатів із шкалою оцінки кліматичних ризиків у документі використано формулу: R = P × I, де P — ймовірність прояву загрози за шкалою 1–5, I — сила можливих наслідків за шкалою 1–5. Підсумковий бал R інтерпретується за шкалою: 1–5 — низький, 6–10 — середній, 11–15 — підвищений, 16–25 — високий рівень ризику. Показники E/S/AC використовуються як допоміжне експертне обґрунтування, але фінальний рівень ризику визначається за шкалою R.

	Сектор
	Ключовий кліматичний ризик
	P
	I
	R = P × I
	Рівень

	Водні ресурси, водопостачання та підтоплення
	Повені, зливи, забруднення колодязів і дефіцит води
	5
	5
	25
	Високий

	Населення та здоров'я
	Хвилі тепла, підтоплення, перебої з доступом до питної води
	4
	4
	16
	Високий

	Критична інфраструктура
	Пошкодження доріг, водовідведення, енергопостачання та соціальних об'єктів
	4
	4
	16
	Високий

	Аграрний сектор і землекористування
	Посуха, зливова ерозія, град, шквали, втрата продуктивної вологи
	4
	4
	16
	Високий

	Біорізноманіття, ліси та заплавні екосистеми
	Деградація заплав, пожежна небезпека, інвазійні види
	4
	3
	12
	Підвищений

	Житловий фонд і громадські будівлі
	Підтоплення, перегрів приміщень, пошкодження покрівель шквалами
	3
	4
	12
	Підвищений


Таблиця 5.2. Результати секторної оцінки вразливості Попівської СТГ
Найвищий бал ризику отримав сектор водних ресурсів, водопостачання та підтоплення: R = 25. Це пояснюється одночасною наявністю значної гідрографічної мережі, заплавних територій, зафіксованого ризику підтоплення житла, обмеженої мережі водовідведення та залежності частини населення від колодязів і локальних систем водопостачання.

5.3. Просторова логіка кліматичної вразливості
Картографічні матеріали RCERBS v2.2 винесено до Додатку 6, щоб уникнути дублювання в основному тексті. У цьому підрозділі наведено просторову логіку вразливості, а детальні карти водно-паводкового, теплово-посушливого та екосистемного впливу подано в додатку.

Просторова структура вразливості громади формується навколо річкових долин Сейму, Куколки, Єзучу, Ромену та Малого Ромену. Заплавні й понижені ділянки мають підвищений ризик підтоплення, тоді як відкриті агроландшафти у теплі сезони є чутливими до посух, суховіїв, пилових явищ і втрат продуктивної вологи.

	Зона громади
	Провідний ризик
	Сектори, що потребують першочергової уваги
	Тип адаптаційного рішення

	Заплави Сейму та приток
	Повені, підтоплення, ерозія берегів, забруднення вод.
	Житло, дороги, водовідведення, природні екосистеми.
	Картування зон ризику, водовідведення, берегозахисні та природоорієнтовані рішення.

	Села з локальним водопостачанням і колодязями
	Дефіцит води, погіршення якості питної води у спекотні періоди.
	Домогосподарства, заклади освіти, соціальні об'єкти.
	Модернізація мереж, резервні джерела, контроль якості води.

	Відкриті агроландшафти
	Посуха, зливова ерозія, град, шквали.
	Аграрний сектор, грунти, полезахисні насадження.
	Вологозбереження, лісосмуги, протиерозійні заходи, агрокліматичний моніторинг.

	Лісові та заплавні природні комплекси
	Пожежна небезпека, деградація біотопів, інвазійні види.
	РЛП «Сеймський», лісовий фонд, водно-болотні угіддя.
	Пожежний моніторинг, відновлення заплав, біокоридори, природоохоронне управління.


Таблиця 5.3. Просторова логіка кліматичної вразливості
5.4. Причинно-наслідкові ланцюги кліматичних ризиків
	Кліматичний сигнал
	Проміжний процес
	Наслідок для громади
	Першочергова управлінська дія

	Зливи та весняні повені
	Розлив річок, перевантаження водовідведення, підтоплення понижених ділянок.
	Пошкодження житла, ізоляція окремих вулиць, забруднення колодязів.
	План управління підтопленнями, прочищення водовідвідних шляхів, локальні карти ризику.

	Тривала спека
	Перегрів приміщень, тепловий стрес, зростання потреби у воді.
	Погіршення самопочуття вразливих груп, зниження комфорту у школах і соціальних закладах.
	Охолоджувальні простори, озеленення, затінення, питний режим, термомодернізація.

	Посуха
	Дефіцит продуктивної вологи, зниження рівня води у локальних джерелах.
	Втрати врожаю, ризики для питного водопостачання, деградація зелених зон.
	Водозбереження, резервування води, агролісомеліорація, моніторинг колодязів.

	Шквали та град
	Пошкодження покрівель, дерев, ліній електропередач і посівів.
	Аварійні відключення, витрати на ремонт, збитки агровиробників.
	План реагування, обрізка аварійних дерев, страхування посівів, посилення покрівель.

	Арідізація клімату
	Висихання заплав і лісових ділянок, пожежна небезпека.
	Втрата біорізноманіття, зменшення рекреаційної цінності, погіршення екосистемних послуг.
	Пожежне зонування, природоорієнтоване відновлення, збереження водно-болотних ділянок.


Таблиця 5.4. Причинно-наслідкові ланцюги кліматичних ризиків
5.5. Паспорт секторної вразливості
	Сектор
	Критичні точки
	Поточна спроможність
	Висновок для планування

	Вода і підтоплення
	74 будинки у зоні підтоплення; 3 км водовідведення; залежність від колодязів.
	Є мережі водопостачання 128,1 км і місцеві оператори, але водовідведення обмежене.
	Сектор має бути першим у черзі інвестиційного планування.

	Населення
	Вразливі групи під час спеки, повеней і перебоїв з водою.
	Потребує формалізованих протоколів оповіщення і підтримки.
	Потрібні локальні плани реагування для старостинських округів.

	Інфраструктура
	Дороги, мости, енергопостачання, шкільні котельні та водні об'єкти.
	Частина проектів уже ідентифікована у заявці громади.
	Заходи слід об'єднати у портфель Project Navigator.

	Аграрний сектор
	Посухи, зливова ерозія, град і шквали.
	Дані щодо виробників потребують систематизації.
	Потрібна агрокліматична інформаційна система і грунтозахисні рішення.

	Екосистеми
	РЛП «Сеймський», заплави, лісові масиви, природно-заповідні об'єкти.
	Природний капітал високий, але кліматична деградація посилюється.
	Природоорієнтовані рішення мають бути частиною адаптаційного портфеля.


Таблиця 5.5. Паспорт секторної вразливості Попівської СТГ
5.6. Результат оцінювання
Інтегральний бал кліматичного ризику громади розраховано як зважене середнє секторних оцінок R за шкалою 1–25:

Rгромади = Σ(Ri × Wi) / ΣWi
де Ri — бал кліматичного ризику сектору за формулою R = P × I, Wi — ваговий коефіцієнт сектору з урахуванням значущості для безпеки населення, інфраструктури та природних систем.

	Сектор
	R
	Вага Wi
	R × Wi

	Водні ресурси, водопостачання та підтоплення
	25
	0,25
	6,25

	Населення та здоров'я
	16
	0,18
	2,88

	Критична інфраструктура
	16
	0,18
	2,88

	Аграрний сектор і землекористування
	16
	0,15
	2,40

	Біорізноманіття, ліси та заплавні екосистеми
	12
	0,14
	1,68

	Житловий фонд і громадські будівлі
	12
	0,10
	1,20

	Підсумковий бал
	
	1,00
	17,29


Таблиця 5.6. Інтегральний розрахунок вразливості громади
Індекс кліматичного ризику громади (RCERBS Climate Risk Index) становить Rгромади = 17,29 та відповідає високому рівню кліматичного ризику за шкалою 16–25. Для Попівської СТГ це означає потребу у першочерговому фінансуванні водної безпеки, управління підтопленнями, захисту критичної інфраструктури, підтримки вразливих груп населення та природоорієнтованого відновлення заплавних і лісових екосистем.

5.7. Динаміка індексу кліматичного ризику громади
Індекс кліматичного ризику RCERBS v2.2 використовується не лише для оцінки поточного стану громади, а й для відстеження прогресу. Після реалізації адаптаційних заходів та проєктів у Проєктному навігаторі секторні ризики можуть бути переглянуті, а інтегральний бал громади - оновлений. Зниження індексу свідчить про підвищення кліматичної стійкості громади та може враховуватися під час рейтингування проєктних ідей у Проєктному навігаторі.

Індекс не є штрафною оцінкою громади. Це інструмент визначення пріоритетності підтримки, який показує, які проєкти найбільше знижують ризик для населення, водної безпеки, критичної інфраструктури та природних систем.

Таблиця 5.7.1. Базовий та цільовий індекс кліматичного ризику
	Сектор / індекс
	Базове значення 2026
	Ціль після реалізації заходів
	Проєкти, що знижують ризик

	Водні ресурси, водопостачання та підтоплення
	R = 25
	R = 16-12
	Захист 74 будинків у зоні підтоплення; реконструкція водовідведення у с. Попівка; прибережні захисні смуги; моніторинг якості води.

	Населення та здоров'я
	R = 16
	R = 12-9
	Розширення системи оповіщення до 80-90%; реєстр вразливих домогосподарств; пункти охолодження; питний режим у закладах освіти.

	Критична інфраструктура
	R = 16
	R = 12
	Резервне водопостачання; готовність шкіл і соціальних об'єктів; протоколи реагування у старостинських округах.

	Інтегральний індекс громади
	Rгромади = 17,29
	орієнтовно 13-15
	Пакет першочергових заходів P-02, P-03, P-05, P-06, P-09, P-10 та щорічне оновлення індикаторів.


Для Проєктного навігатора ключовою є не лише стартова оцінка ризику, а й очікуване зниження індексу після реалізації проєкту. Тому кожна проєктна картка має містити: сектор ризику, базове значення R, очікуване цільове значення R, індикатор підтвердження результату та джерело даних для повторного оцінювання.

6. КРИТЕРІЇ ВІДБОРУ ТА ПРІОРИТЕТИЗАЦІЯ АДАПТАЦІЙНИХ ЗАХОДІВ
Відбір заходів виконано за принципом «ризик - доказ - дія - результат». Захід отримує вищий пріоритет, якщо він безпосередньо знижує ризик для життя і здоров'я людей, захищає критичну інфраструктуру, має підтверджений просторовий зв'язок з кліматичною загрозою, може бути підготовлений як інвестиційний проект і має вимірюваний результат.

	Критерій
	Зміст критерію
	Питання для перевірки
	Вага

	Рівень кліматичного ризику
	Наскільки захід знижує ризик високого або дуже високого рівня.
	Чи пов'язаний захід із секторами R >= 16?
	25%

	Захист населення
	Вплив на безпеку, здоров'я, доступ до води та базових послуг.
	Чи захищає захід вразливі групи та житло?
	20%

	Інфраструктурна критичність
	Значення об'єкта для води, тепла, доріг, освіти, медицини.
	Чи є об'єкт критичним для щоденного функціонування громади?
	15%

	Реалістичність реалізації
	Наявність земельних, проектних, фінансових або організаційних передумов.
	Чи можна підготувати проект у короткий або середній строк?
	15%

	Синергія
	Поєднання адаптації, енергоефективності, екологічної безпеки та відновлення.
	Чи створює захід кілька вигод одночасно?
	15%

	Моніторинг результату
	Наявність індикаторів і можливість звітування.
	Чи можна виміряти результат щороку?
	10%


Таблиця 6.1. Критерії оцінки та відбору адаптаційних заходів
6.1. Портфель пріоритетних заходів
	Код
	Захід
	Сектор
	Очікуваний результат
	Пріоритет

	P-01
	Розроблення комплексного плану просторового розвитку з інтеграцією кліматичних ризиків, зон підтоплення та природоохоронних обмежень.
	Просторове планування
	Кліматичні ризики враховані у землекористуванні та майбутніх інвестиціях.
	Високий

	P-02
	Створення локальної карти зон підтоплення та плану дій для 74 житлових будинків у зоні ризику.
	Вода / цивільний захист
	Зменшено ризик втрат під час повеней, визначено маршрути евакуації та перелік інженерних рішень.
	Дуже високий

	P-03
	Реконструкція системи водовідведення у с. Попівка з очисними спорудами повної біологічної очистки.
	Водовідведення
	Знижено ризик забруднення поверхневих і підземних вод, підвищено санітарну безпеку.
	Дуже високий

	P-04
	Реконструкція водовідвідних і дренажних елементів у населених пунктах з підвищеним ризиком зливового підтоплення.
	Водовідведення / дороги
	Зменшено кількість локальних підтоплень після сильних опадів.
	Високий

	P-05
	Будівництво або модернізація мереж водопостачання у лівобережній частині с. Попівка.
	Водопостачання
	Підвищено доступ до безпечної питної води у посушливі періоди.
	Високий

	P-06
	Будівництво мережі водопостачання Заводське - Бурівка.
	Водопостачання
	Підвищено надійність водопостачання для сільських домогосподарств.
	Високий

	P-07
	Модернізація систем теплопостачання закладів освіти з підвищенням енергоефективності та резервуванням тепла.
	Будівлі / енергія
	Зменшено вразливість соціальних об'єктів до температурних екстремумів та перебоїв енергопостачання.
	Середньо-високий

	P-08
	Програма озеленення, затінення та охолодження громадських просторів у найбільш відвідуваних селах.
	Здоров'я / благоустрій
	Зменшено тепловий стрес населення у літній період.
	Середньо-високий

	P-09
	Відновлення та догляд за полезахисними лісосмугами, протиерозійні заходи на відкритих агроландшафтах.
	Аграрний сектор
	Зменшено дефляцію, ерозію та втрати грунтової вологи.
	Високий

	P-10
	Природоорієнтоване управління заплавами, малими водотоками та водно-болотними ділянками РЛП «Сеймський».
	Екосистеми
	Підвищено водорегулюючу функцію екосистем і збережено біорізноманіття.
	Високий

	P-11
	Система моніторингу якості питної води у колодязях і локальних джерелах водопостачання.
	Вода / здоров'я
	Ризики санітарного забруднення виявляються до виникнення кризової ситуації.
	Високий

	P-12
	Пожежне зонування лісів і заплавних екосистем, раннє виявлення пожежної небезпеки.
	Ліси / біорізноманіття
	Зменшено ризик пожеж і деградації природних комплексів.
	Середньо-високий


Таблиця 6.2. Портфель пріоритетних адаптаційних заходів Попівської СТГ
6.2. Інвестиційна пріоритизація через Project Navigator
Заходи, що мають просторово визначений ризик, об'єкт реалізації, очікуваний кліматичний ефект і попередній опис робіт, можуть бути оформлені як проектні картки у Project Navigator. Для Попівської СТГ першими до інвестиційного пакета доцільно включити P-02, P-03, P-05, P-06, P-09 та P-10.

	Черга
	Коди заходів
	Логіка пакета
	Можливий тип фінансування

	I
	P-02, P-03, P-05, P-06
	Безпека води, підтоплення та базова інфраструктура.
	Державні програми, міжнародна технічна допомога, фонди відновлення.

	II
	P-09, P-10, P-12
	Природоорієнтована адаптація, грунтозахист, заплави, ліси.
	Кліматичні, екологічні та транскордонні програми.

	III
	P-07, P-08, P-11
	Комфорт і безпека соціальних об'єктів, здоров'я населення, моніторинг.
	Місцевий бюджет, партнерські програми, гранти на енергоефективність.


Таблиця 6.3. Черговість інвестиційної підготовки заходів
7. МОНІТОРИНГ, ЗВІТУВАННЯ ТА ОНОВЛЕННЯ СТРАТЕГІЇ
Моніторинг реалізації СЕБАК виконується щорічно з підсумковим переглядом не рідше одного разу на три роки або після значної надзвичайної події кліматичного характеру. Відповідальним координатором доцільно визначити структурний підрозділ сільської ради, який працює з питаннями економічного розвитку, екології, ЖКГ та проектного менеджменту.

	Індикатор
	Базове значення / джерело
	Періодичність
	Відповідальні

	Кількість будинків у зоні підтоплення, для яких підготовлено план реагування
	74 будинки, місцеві дані
	Щорічно
	Сільська рада, старости, ДСНС

	Протяжність модернізованих або нових мереж водопостачання
	128,1 км наявних мереж
	Щорічно
	Сільська рада, оператори водопостачання

	Протяжність реконструйованого водовідведення / дренажу
	3 км централізованого водовідведення
	Щорічно
	Сільська рада, комунальні служби

	Кількість проб питної води з перевищеннями
	Лабораторний моніторинг
	Щоквартально
	Оператори водопостачання, Держпродспоживслужба

	Площа відновлених або доглянутих лісосмуг
	Місцевий облік
	Щорічно
	Сільська рада, агровиробники

	Кількість днів з температурними екстремумами
	ERA5 / метеодані
	Щорічно
	Координатор СЕБАК

	Кількість реалізованих проектів з портфеля P-01 - P-12
	Project Navigator / рішення ради
	Щорічно
	Проектний офіс громади


Таблиця 7.1. Система моніторингу реалізації СЕБАК
Після кожного циклу моніторингу рекомендується оновлювати інтегральний бал кліматичного ризику за формулою Rгромади = Σ(Ri × Wi) / ΣWi. Якщо для сектору води, підтоплення або критичної інфраструктури значення R залишається у високому діапазоні 16–25 протягом двох послідовних років, відповідний пакет заходів має отримувати вищий бюджетний та проектний пріоритет.

ДОДАТКИ
Додаток I. Розширена матриця кліматичних впливів
	Ризик
	Прояв
	Сектор
	Можливий збиток
	Запобіжний захід

	Повені
	Розлив Сейму та приток, підтоплення 74 будинків.
	Житло, дороги, вода
	Пошкодження майна, забруднення колодязів, ізоляція домогосподарств.
	Карта ризику, водовідвід, план евакуації, природні буферні зони.

	Зливи
	Швидкий поверхневий стік і перевантаження канав.
	Дороги, водовідведення
	Розмив доріг, локальні підтоплення.
	Прочищення і реконструкція дренажу, водопроникні рішення.

	Посуха
	Дефіцит вологи у грунті та джерелах води.
	Аграрний сектор, водопостачання
	Втрати врожаю, зниження якості питної води.
	Водозбереження, резервування, грунтозахисні технології.

	Спека
	Перегрів приміщень і громадських просторів.
	Здоров'я, освіта, соціальні об'єкти
	Тепловий стрес, зниження працездатності.
	Затінення, озеленення, термомодернізація, питний режим.

	Шквали і град
	Пошкодження дахів, посівів, електромереж.
	Житло, енергетика, агросектор
	Аварії, збитки врожаю, ремонтні витрати.
	Аварійні плани, страхування, посилення конструкцій.

	Пожежна небезпека
	Висихання лісових і заплавних ділянок.
	Ліси, ПЗФ, рекреація
	Втрата біорізноманіття, шкода природному капіталу.
	Пожежне зонування, раннє виявлення, догляд за лісами.


Додаток II. Каталог заходів адаптації
	Код
	Назва заходу
	Період
	Індикатор виконання
	Очікуваний ефект

	P-01
	Кліматично орієнтований комплексний план просторового розвитку
	2026-2027
	План містить шари кліматичних ризиків
	Зменшення майбутніх втрат через правильне планування території.

	P-02
	План управління підтопленнями для заплавних поселень
	2026-2027
	Підготовлено карту і перелік домогосподарств
	Захист населення та майна.

	P-03
	Реконструкція водовідведення у Попівці
	2026-2029
	Введено в експлуатацію очисні споруди
	Зменшення забруднення вод і санітарних ризиків.

	P-04
	Дренаж і водовідвід у точках зливового підтоплення
	2027-2030
	Кількість усунених проблемних ділянок
	Зменшення локальних підтоплень.

	P-05
	Мережа водопостачання лівобережної частини Попівки
	2026-2028
	Км мережі / кількість підключень
	Підвищення доступу до безпечної води.

	P-06
	Мережа водопостачання Заводське - Бурівка
	2027-2029
	Км мережі / кількість підключень
	Стійке водопостачання сільських домогосподарств.

	P-07
	Енергоефективне теплопостачання закладів освіти
	2026-2030
	Кількість модернізованих об'єктів
	Стійкість соціальної інфраструктури.

	P-08
	Озеленення і затінення громадських просторів
	2026-2030
	Кількість локацій
	Зниження теплового стресу.

	P-09
	Полезахисні лісосмуги та протиерозійні заходи
	2027-2030
	Га / км відновлених насаджень
	Збереження грунтів і вологи.

	P-10
	Відновлення заплав і водно-болотних ділянок
	2027-2030
	Кількість природоорієнтованих проектів
	Водорегулювання, біорізноманіття, рекреація.

	P-11
	Моніторинг якості питної води
	2026-2030
	Кількість проб і відкритих звітів
	Раннє виявлення ризиків для здоров'я.

	P-12
	Пожежне зонування лісів і заплав
	2026-2028
	Карта зон пожежної небезпеки
	Зменшення ризику природних пожеж.


Додаток III. Реєстр даних та припущень RCERBS v2.2
	Блок даних
	Використане значення / опис
	Рівень довіри
	Коментар

	Адміністративна структура
	44 населені пункти, центр - с. Попівка.
	Високий
	Використано наявну описову частину документа.

	Площа громади
	886,21 км² / 88 620,89 га.
	Високий
	Узгоджено з описовою частиною.

	Водні об'єкти
	1 498,0 га; Карбутівське водосховище 252,19 га.
	Високий
	Потребує періодичного уточнення за водним кадастром.

	Водопостачання
	128,1 км мереж, 82 шахтні колодязі.
	Високий
	Дані слід актуалізувати під час підготовки проектів.

	Водовідведення
	3 км мереж, потреба реконструкції у Попівці.
	Високий
	Критичний блок для інвестиційного пакета.

	Підтоплення
	74 будинки у зоні підтоплення.
	Високий
	Потребує просторового шару з адресною прив'язкою.

	Лісовий фонд
	9 967,30 га; вкриті лісом 9 359,24 га.
	Високий
	Важливо для пожежного та екосистемного моніторингу.

	Кліматичні індикатори
	Температура, опади, екстремальні явища за розділом 4 та ERA5.
	Середньо-високий
	Доцільно щороку оновлювати кліматичний ряд.

	Секторні бали V
	Експертна оцінка за формулою RCERBS v2.2.
	Середній
	Мають уточнюватися після появи нових місцевих даних.


Додаток IV. Система кліматичних індикаторів GEE/ERA5
Система індикаторів призначена для щорічного оновлення кліматичного профілю Попівської СТГ, перевірки зміни рівня ризику та підготовки проектних заявок у форматі RCERBS v2.2. Джерелами даних можуть бути Google Earth Engine, ERA5/ERA5-Land, Copernicus Climate Data Store, супутникові продукти Sentinel/Landsat та локальні дані громади.

	Індикатор
	Джерело / продукт
	Одиниця
	Періодичність
	Для чого використовується

	Середньорічна температура повітря
	ERA5-Land / GEE
	°C
	щорічно
	Оцінка довгострокового потепління та теплового навантаження.

	Кількість спекотних днів Tmax >= 30 °C
	ERA5-Land / GEE
	днів/рік
	щорічно
	Виявлення теплового ризику для населення, шкіл і соціальних об'єктів.

	Тривалість хвиль тепла
	ERA5-Land
	днів/епізод
	щорічно
	Оцінка потреби в охолоджувальних просторах, затіненні та питному режимі.

	Сума опадів за теплий період
	ERA5-Land / CHIRPS
	мм
	щорічно
	Контроль посухи та водного балансу аграрного сектору.

	Максимальні добові опади
	ERA5-Land / GPM
	мм/добу
	щорічно
	Оцінка ризику зливового підтоплення та перевантаження водовідведення.

	Індекс посухи SPI/SPEI
	ERA5-Land / розрахунок GEE
	індекс
	сезонно
	Визначення агрокліматичного стресу й дефіциту вологи.

	NDVI / стан рослинності
	Sentinel-2 / Landsat / GEE
	індекс
	2-4 рази за сезон
	Моніторинг стану посівів, лісосмуг, заплав і зелених зон.

	LST - температура земної поверхні
	Landsat / MODIS / GEE
	°C
	сезонно
	Пошук локальних зон перегріву населених пунктів і відкритих територій.

	NBR / пожежна небезпека та вигоряння
	Sentinel-2 / Landsat
	індекс
	після пожеж / сезонно
	Контроль ризику пожеж у лісах і заплавних екосистемах.

	Площа водного дзеркала
	Sentinel-2 / NDWI
	га
	сезонно
	Оцінка обміління водойм, стану заплав і водного дефіциту.

	Зони потенційного підтоплення
	DEM + гідромережа + локальні дані
	шар GIS
	раз на 3 роки
	Планування захисту 74 будинків у зоні підтоплення.


Таблиця Д.4.1. Кліматичні індикатори для моніторингу Попівської СТГ
Для кожного індикатора доцільно вести реєстр: дата оновлення, джерело, просторове охоплення, відповідальна особа, посилання на шар або файл, короткий висновок для управлінського рішення. Це дозволяє відрізняти факт, отриманий з даних, від експертного припущення.

Додаток V. Шкала оцінки кліматичних ризиків P/I та приклад розрахунку
Експертне оцінювання у RCERBS v2.2 використовується для визначення двох параметрів ризику: P — ймовірність прояву кліматичної загрози, I — очікувана сила наслідків. Підсумковий ризик розраховується за формулою R = P × I та інтерпретується за шкалою 1–25.

	Бал
	P - ймовірність прояву загрози
	I - сила наслідків
	Інтерпретація R = P × I

	1
	Рідкісна або малоймовірна подія.
	Незначні локальні наслідки без порушення роботи сектору.
	1–5: низький ризик.

	2
	Подія можлива, але не регулярна.
	Обмежені наслідки, які усуваються штатними ресурсами.
	6–10: середній ризик.

	3
	Подія повторюється періодично або має помітну тенденцію до зростання.
	Відчутні наслідки для частини населення, території або інфраструктури.
	11–15: підвищений ризик.

	4
	Подія ймовірна у найближчі роки або вже регулярно проявляється.
	Суттєві наслідки, що потребують спеціальних заходів і додаткових ресурсів.
	16–25: високий ризик.

	5
	Подія дуже ймовірна або має системний характер для громади.
	Критичні наслідки для населення, інфраструктури, водної безпеки чи природних систем.
	16–25: високий ризик.


Таблиця Д.5.1. Шкала оцінки кліматичних ризиків P/I та інтерпретація R

Приклад для сектору водних ресурсів, водопостачання та підтоплення: P = 5, оскільки громада має розвинену річкову мережу, заплавні території, повторювані паводкові ризики та 74 будинки у зоні підтоплення; I = 5, оскільки наслідки можуть включати пошкодження житла, забруднення колодязів, порушення водопостачання, санітарні ризики та витрати на відновлення інфраструктури.

Формула: R = P × I = 5 × 5 = 25. Результат 25 відповідає високому рівню кліматичного ризику та обґрунтовує пріоритетність проектів водної безпеки, підтоплення та водовідведення.

Приклад для населення та системи оповіщення
Для сектору B1 «Населення та здоров'я» базовий ризик становить R = 16. Ймовірність P = 4, оскільки хвилі тепла, зливи, перебої доступу до води та погодні попередження є повторюваними подіями. Сила наслідків I = 4, оскільки частина населення є вразливою, а охоплення оперативним оповіщенням потребує розширення.

	Показник
	Базове значення
	Цільове значення
	Вплив на ризик

	Охоплення населення системою оповіщення
	26%
	80-90%
	Зменшує ймовірність несвоєчасного реагування та підвищує адаптаційну спроможність.

	Секторний ризик B1
	R = 16
	R = 12 або 9
	Після розширення оповіщення, реєстру вразливих груп і пунктів охолодження ризик може перейти з високого до підвищеного або середнього рівня.

	Підтвердження результату
	відсутнє або часткове
	щорічний звіт
	Дані старост, ДСНС, медичних закладів і відповідального координатора СЕБАК.


Такий приклад показує, що індекс кліматичного ризику є динамічним: він змінюється після реалізації заходів і може використовуватися для порівняння ефективності проєктів у Проєктному навігаторі.

Додаток 6. Картографічні та просторові матеріали RCERBS v2.2
Картографічні матеріали RCERBS v2.2 використовуються для зв'язування кліматичних ризиків із конкретними територіями громади. Вони не замінюють інженерні вишукування або офіційні GIS-шари, але показують логіку просторової пріоритизації заходів і допомагають підготувати технічні завдання для проектів.
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Рис. Д.6.1. Просторова схема водно-паводкової вразливості Попівської СТГ.
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Рис. Д.6.2. Просторова схема теплового та посушливого впливу.
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Рис. Д.6.3. Просторова схема екосистемної вразливості та природоорієнтованих рішень.

	Картографічний шар
	Що показує
	Практичне застосування
	Потреба в уточненні

	Водно-паводкова вразливість
	Заплави, водні коридори, зони підтоплення та пріоритети водовідведення.
	Підготовка плану реагування для 74 будинків і проектів водовідведення.
	Польове уточнення меж підтоплення, адресний реєстр домогосподарств.

	Тепловий і посушливий вплив
	Відкриті агроландшафти, локальні осередки перегріву та потенціал лісосмуг.
	Планування озеленення, лісосмуг, водозбереження і підтримки агросектору.
	Супутниковий LST/NDVI за кілька сезонів.

	Екосистемна вразливість
	РЛП «Сеймський», заплавні коридори, лісові ділянки та об'єкти ПЗФ.
	Природоорієнтовані рішення, пожежний моніторинг, рекреаційні маршрути.
	Офіційні межі ПЗФ, лісовпорядні матеріали, польова верифікація.


Таблиця Д.6.1. Використання картографічних матеріалів у RCERBS v2.2
Секретар ради

                                   Валентина МАЛІГОН
Додаток  
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